
L'H|STO|RE, SCTENCE DE UABSTRATT (')

A certains ce titre paraltra une provocation. Itlarc Bloch n'6crivait-il
pas : ( L'histoire, science du concret rr P Mais ce grand historien aimait la
discussion f6conde. Le paradoxe sans doute lui auraix plu. Aurait-il 6t6 d'ac-
cord avec nos conclusions I Au lecteur d'en juger.

Une premi0re question se pose : I'histoire, science du concret ou science
concrdte I science de I'abstrait ou science abstraite I Ou tout simplement
science ou science sociale I Car toute science est I la fois concrlte et, abstraite.
Elle va du concret il I'abstrait et inversement. Elle procdde par abstraction
et aboutit I une thdorie .Nous chercherons, dans les lignes qui vont suivre
I rappeler en quoi I'histoire est discipline thdorique, donc scientifique - i
envisager le probl0me de mcthode gue pose cette discipline th6orique dans
Ie cas de I'histoire dconomique - enfin i voir dans quelle mesure nos con-
clusions sur I'histoire 6conomique peuyent s'ctendre aux autres branches
de I'histoiro.

L'IIISTOIRE DISCIPLINE TIIEORIQUE.

J'ai 6crit, r6cemment, un article sur .Les cinq probl4matiqaes de I'his-
toire ("). L'une d'elles est vraiment scientifique. Ires autres ne le sont po.s.

a) - La probl4matique techniqae.

Les historiens de la fin du XIX siOcle et du ddbut du XX', ponsaient
que I'histoire 6tait une science parce qu'elle utilisait a les sciences auxiliaires
de l'histolre r. Ces sciences sont en r6alit6 des techniques et ces techniques
sont essentiellement documentaires. Ellos permottent de rassembler la 

-do-

cumentation - et nous songeons i la bibliographie, la biblioth6conomie ou
I'archivistique, pour n'en citer que quelques-unes, dont nos candidats l la
licence de documentation sont familiers. ou bien elles permettent d'6labo-
rer la documentation : c'est Ie cas de la pal6ographie, de la diplomatique, de
la statistique. on a parfois ind0ment limit6 leur nombre. En r6alit6 toutes
Ies sciences peuvent Otre des techniques auxiliaires pour I'histoire : I'utilisa-
tion du carbone 14, la dendroclimatologio, la cartographie agraire ou urbaine,
la photographie etc., etc.

Mais aucune de ces disciplines n'est l'histoire. Aucune n'est utilisdo Beu-
lement par I'historien et celui-ci peut Eouyent confier I d'autree leur manie.
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ment, quitte I rester en liaison $troite aYec eux et il v6rifier la convergence de
leurs diffdrents r6sultats.

b) - La probl0matiqae estMtiqae.

Beaucoup pensent alors que le vrai travail de I'historien est la synthdse
litt6raire, la 

-rddaction, 
la composition de beaux morceaux bien 6crits, la re-

constitution du passd de fagon sensible. L'histoire est un art, dit-on ; elle
s'enseigne l la Facult6 des Lettros ; et n'est-elle pas, -chez Michelet, la < 16-
surrectlon I du passd P Mais cette activitd litt6raire est-elle n6cessaire i I'histo-
rien. Ia physicien lui-m$me doit savoir s'exprimer clairement; ne pa.rle-t--on
pas, en maihematiques, de solutions 6l6gantes I N{anmoins passer de la do'
iumentation I la ci6ation littdraire sans s'arr6ter A la d6marche proprement
scientifique n'ost pas I'histoire. Certains s'imaginent 99'il y a,_science histori-
que lorsque I'on fiit passer dans cette cr6ation litt6raire lo souffle d'une grande
idde: le-Progrds, L'Evolution, etc... En rdalit6, dans ce cas, on ne fait qu'a-
jouter I l'ari littdraire les 6l6ments d'une philosophie assez simpliste renide,
en g6n6ral par les philosophes. D'ailleurs pourquoi r6server ce privil}ge A I'art
littdraire p lneatre, cin6ma, photographio pouyent aussi bien y pourvoir.

c) - La problhmatiqae philosophiqae.

Elle prdsente deux aspects tr0s diffdrents. L'uno est r6flexion philoso'
phique sur I'histoire ; c'est une 6pist6mologie qui s'attache aux fondements et
iux-limites de la vdrit6 historique (i ne pas confondre avec Ia critique his-
torique qui s'attache d la valeur particulidre de tel ou tel ouvrage). T,'autre
aspdt est la philosophie de l'histoire ou a m6tahistoire rr, soit qu'ello ne
donne aucune valeur au devenir historique et nie son irrdversibilitd : c'est le
cas des philosophies antiques et modernes jusqu'A Kant inclus, soit qu'elle
fasse. du ddveloppment historique la substance m6me de la r6alit6, comme chez
les id{alistes postkantiens, chez Marx, Auguste Comte ou Bergs'on. Ce sont
des th{ologies rationnelles de I'Histoire mais, comme elles sont panth6istes,
co sont aussi des ontologies rationnelles.

Il est clair que ni la philosophie sur I'histoire, ni la philosophie de I'his'
toire ne sont I'histoire des historiens.

d) - La problhrnatiqae th6ologique.

C'est celle que la thdologie rdv6l6e pose e l'Histoire, en particulier ll ot
les thdologies chrdtiennes, par opposition aux autres thdologies r6v6l6es qui
ne donnent pas une valeur au ddveloppemenl historique en tant que tel. Les
premidres rendent compte des origines de l'homme, de sa chute, ranqon de sa
libert6, de la p'6dagogie divine gui I'a men6 yers la Rddemption et des porspec-
tives eschatologiques.

Un exemple r6cent de telles thdologies est collo d'Arnold Toynbee (')
pour qui, si les civilisations anciennes se sont tout€s effondr6es, les civilisa-

(2) Drar A Sualy of Hlstott.
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tions actuelles ont une chance d'dchapper d cet effondrement. cette chance
rdside dans le ferment chrdtien qui les a p'6n6tr6es et qui maintienti au cceur
d'elles-mdmes ce que Toynbee appelle la ietf-iletermination.

- Il est 6vident que c€s sp,6culations, ausgi l6gitimes e1 passionnantes qu,olles
soient, n'ont rien I voir avec l'histoire-science.

e) * Lq problhmatique scientifiqae.

Elle entralne une d6marcho tr0s diff6rente des pr6c6dentes, qui est colle
de l'historien. celui.ci, I partir des matdriaux 6lalorcs par lej technigues
auxiliaires, dtudie une civilisation pass6e, dans son ensem6le ou dans un a"
se8-aEpect_s particuliers. Il essaie de rendre compte du passc en tormeE com-
pr6hensibles par les hommes du pr6sent. Pour Cela, construisant les sciences
sociales du pa.ss6, il se sert des sciences sociales du pr6sent. Il fait Ia th6orie
du pass6 comme elles font la th6orie du pr6sent. L'histoire n'est donc pas
d'une nature diffdrente de celle des autres sciences sociales. une science abs-
traite ou de I'abstrait : ni plus, ni moins. Et apr0s tout, n'est-ce pas une re-
marque banale I Ne sait-on pas depuis longtemps qu'un fait conciet, en lui.
m6me, n'a aucun intdrdt.

LE CAS DE L'HISTOIRE ECONOMIQUE : NATURE ET STRUCTURES.

Pour I'historien 6conomiste par exemple, la tache essentiello doit ttre
la th6orie dconomique rdtrospective ou th6orie 6conomiquo du pass6. Les au-
tres discip-lincs dconomiques, gdographie, anthropologie,- sociologie, d6mogra-
phie, _psychologie dconomiques du pass6, ne sont quo des instruments permet-
tant de mieux asseoir et de mieux 6clairer cette th6orie. Il y a quelques d6-
cades, cette ddfinition aurait scandalis6 beaucoup do gens : 

-les 
dconomietes,

dont la thdorie statique 6tait hostilo I I'histoire - les marxistes, hostiles d
toute cconomie abstraite - les antimarxistes enfin, m6fiants i l'6gard du r6le
des facteurs dconomiques dans l'Histoire.

Mais le monde 6volue. Les marxistes ont reconnu la n6cessit6 de la th6o-
rio dconomique. I,e virement de staline en rg5r a 6tc spectaculaire. Les 6cono.
mlstes ont d6couvert la dynamique 6conomique. Lcs hiitoriens ont 6t6 amends
I faire de la thdorie 6conomiquo sans le savoir. N'6tang pas pr6par6s, ils di-
saient des bdtises. Leur position 6tait donc i r6visor. Aui uni et aux autres,
le probllme s'est posd : comment bdtir la th6orie du passc r si I'on emproie.
pour cela, le langage du prdsent, on fausse le pass6. si on cr6e un vocabulaire
propro au passd, on est incomprdhensible aux hommes du pr6sent. Pour sortir
de co dilemme, quatre attitudes diffdrentes ont 6t6 adopt6es :

I - L'attitu,ile dite d,e Hamilton.

Il s'agit d'Earl Jefferson Hamilton, l'auteur d'Ameriean Treasare.,. (").
Nous appelons ainsi cette attitude parce qu'elle est plutdt celle qu'on lui re-
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proche, que celle qu'il a rdellement. Son principo est d'appliquer brutale-
ment au pass6 la thdorie dconomique dans son 6tat actuol. C'est ce que Eem-
ble conseillbr le professeur de Chicago aux jeunes historiens de l'6conomie.
Ce point de vue lepose sur I'id6e qu'il existe une th6orie 6conomique univer-
selle, applicablo au XYI" si0clo commo au XX'. Un exemple simple est celui
de la formule de Fisher qui se v6rifie dans I'Espagne de Philippe I[ comme
dans l'Allemagne de Weimar.

Contre cette position, les critiques pleuvent. D'abord celles do David Felix
et de Pierre Vilar sur la d6monstration 6conomique elle-m6me ('). Hamilton
dcrits (") : tles grands investissements qui ont permis la r6volution commerciale
du XVI" sidcle et la r6volution industrielle du XYIII" ont 6t6 rendus possibles
par l'inflation des profits (profit inflation). Car le retard des salaires sur les
prix a accru les profits. Et ceux-ci ont dtC investis dans le financement des
rdvolutions Cconomiques >. Mais David Folix rappelle que ce que nous appelons
aujourd'hui la protit inllation rdsulte de l'6cart entre I'accroissement du re-
venu de I'entreprise et celui de la masse salariale distribude. Or que calcule
Hamilton I L'CCart entre prix agricoles et salaires urbains. Ce qui permet de
connaltre en partie les variations du pouvoir d'achat et non celles des profits.
ks prix industriels n'ont pas beaucoup mont6. Pour I'industrie, I'inflatiqn a
6t6 plut6t I'augmentation des mo)rens de paiement extdrieurs. L'abondance de
m6tal prdcieux dans un pays renforce considdrablement la position de celui-ci
sur le marchd des changes.

Los critiques de Pierre Vilar portent aussi sur des questions de mdthode
hislorigue et statistique. Il reproche A Hamilton, par exemple, d'utiliser des
indices non ponddr$s ('). De mdme Ernest Labrousse pr6f0re ses morcuriales
aux prix d'hdpitaux ou de couvents : prix do contrats beaucoup moins fluides
que les mercuriales. Jean Meuvret, lui, reproche tr Hamilton do ne pas calculer
ses courbes de prix en grammes d'argenl fin. En r6alit6 toutes ces critiques,
comme celle de David Felix, revionnenl toujours au mdme thdme : Hamilton
a tort d'appliquer au pass6 la science dconomique de son temps. Pour E. Ia-
brousse, Hamilton mCconnalt les caractdres particuliers des prix du pass6.
Pour Jean llleuvret, la th6orie mon6taire actuolle, trop nominaliste, s'applique
mal au pass6. Pour P. Vilar un indice non pond6r6 - corrig6 par un coef-
ficient d'erreur de rc/o, comme Ie fait Hamilton - se congoit aujourd'hui
sur certains rnarch6s. Il ne se congoit pas au XVI" si0cle.

Il y aurait donc li a naivet6 r de la part d'8. J. Hamilton, universalisme
naif. Nous avons adopt6 nous-m6.me ce point de vue critiquo ('). Reste il sa-
voir si on peut vraiment I'imputer I I'historien de Chicago.

(4) DsvU FBLIX d.tr! lc Qllortely lompl ol Bcononics, 1956. Plcrrc VIL,a\R, denr Pdrr ad
h.t rrt, l9%.

<Sl' Dui Botlrttr&2, 1929, rcfloduit drar Et Florccimienu ilel Cqttdismo. Voto turd ,iltaC o,
Ecottotnic fiIisrory, 1952.

(6) Ihnr Atordet E. S. C., 1948.
(7) Caldets aL Yt. 8. B. A., 1939.
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II - Attittrde de E. Labrousse.

A I'universalisme pur d'E. J. Hamilton, elle oppose un relativisme pur,
hdrit6 e la fois du marxisme et de < l'6cole historique r des 6conomistes alle-
mands. Selon elle, chaque systdme 6conomique a ses lois propres. Autrement
dit, les m6canismes dconomiques sont diff6rents dans chaque syst0me et par
consdquent, leurs combinaisons, c'est-l-dire les structures, sont diff6rentes.
Naturellement la notion de systdme est assez souple. Le systdme est un en-
semble de structures formant un tout cohdrent. Une soci6t6 passe d'un sys-
tOme I un autre soit par transition brutale, soit par une dvolution lente. Le
systdme capitaliste s'oppose au systAme artisanal. Mais d l'int6rieur du sys-
tdme capitaliste, on distinguera des variantes : capitalisme commercial, capi-
talisme industriel - et I I'intdrieur de ces variantes d'autres variantes : ca-
pitalisme commercial patrimonial, anonyme, financier, technocratique.

Ce principe a 6t6 rnagistralement mis en application par Ernest Labrousse,
par exemple dans sa fameuse thdorie des crises de l'Ancien R6gime 6cono-
mique. Selon lui, rappelons-le, alors que les crises cycliques du capitalisme in-
dustriel sont des crises de sous-production agricole engendrant une sous'con-
sommation des produits industriels par une baisse du reYenu paysan, la hausse
des prix agricoles ne suffisant pas tr compenser la baisse des quantitds ven'
dues ( ' ) .

Cette attitude a 6td jusqu'ici cells de la plupart des historiens 6conomistes
frangais dignes de ce nom.

lll - Attitade dite Romano-Chabert.

Ruggiero ROtrtANO, dtudiant pour la I[" Conf6rence Internationale d'His'
toire Economique le mouvement des prix et le d6veloppement dconomique dans
le cas de l'Am6rique du Sud au XVI[" si0cle, utilise le double sch6ma de Ques-
nay sur la circulation des richesses - sans intervention de la monnaie et aYec
intervention de la monnaie (').

Alexandre CHABERT, dans son ouvrage sur Slructure iconomique et th6o'
rie monCtaire (ro) montre quo la th6orie quantitative de la monnaie est l'ex'
pression d'une structure dconomique donn6e. Car son histoire < manifeste
un processus de d6veloppement conceptuel en plusieurs dtapes >. Et ces 6tapee
sont li6es I la pr6sence de plusieurs monnaies dominantes : successivement
m6tallique, fiduciaire, scripturale ; enfin i l'6poque contemporaine, avec le
dirigisme 6conomique et mondtaire, la thCorie quantitatiYe devient purement
formelle. Ces divers r6gimes mondtaires dominants sont autant d'6tapes dans
le d6veloppement 6conomique d'une collectivit6 donn6o. Par exemple la mon-
naie mdtallique correspond il un ddveloppement dconomique imparfait, la
monnaie scripturale i\ un d6veloppement 6conomique d6jl 6volu6. Par con-

(S) B. -LABROUSSE, L oitc de I'icototttic ho*abe i la tin tle l'Arrcicn Rtdtr. .t s dlbut dc
Ia Rlooluion" hrlt, l94rt.

(9) R. hOMANO, Actct ilt Ia IIo Corrttr.tE. IttMc dHbube Bqrcnktu (Air ca Pto-
vcoca 1962), kir 1965. Ct. Arordes E.S.C., 1963.

(10) hri!, 1957.
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s6quent la thCorie quantitative est I'expression d'une structure dconomique

donnCo. Sous sa formulation premidre P : + elle 6tait vraie A la fin du
a

Moyen Age. Irs autres formulations qui ont suivi ont essayd de rendre compte
de la complexitd croissante du systAme dconomique, en introduisant par exem-
plo le facteur V, le facteur llt' V'. Enfin si les premidres formes de la thdorie
quantitative s'appliquent l I'Europe pr6-industrielle, elles doivent pouvoir s'ap-
pliquer aux pays sous-d6velopp6s d'aujourd'hui qui sont des pays pr6-indus-
triels.

Si donc A. Chabert explique la th6orie par le systCme, nous tr)ouvons ex-
pliquer le systdme par la thdorie correspondante. Et la position de Chabert
rejoint celle de Romano.

lY - Attitude ilite Friedman-Oskor Longe.

l'Iilton Friedman est professeur ir I'Universit6 de Chicago. Oskar Lange
I'a 616. Il est maintenant pr6sident du Conseil du Plan en Pologne. On s'est
parfois demand6 s'il existait en dconomie, une ( 6cole de Chicago r ("). N'en
discutons pas ici. Relevons seulement les positions, en fin de compte voisines,
des deux hommes.

Milton Friedman a expos6 sa pensde dans ses diffCrentes @uvres et en
particulier dans ses Essays in Positiue Economics. Chez lui deux id6es essen-
tielles : il existe des m6canismes fondamentaux qui se retrouvent partout,
quelles que soient les structures - les complications structurelles ne modi-
fient pas la validit6 de ces mCcanismes fondamentaux. Friedman emprunte au
monde de la physique une image c6l0bre : celle de la loi qui r6git la chute

des corps : s : 
t g t '. Cette loi est vraie dans le vide. Mais dans la pra-
2

tique, elle est vraie aussi dans beaucoup de cas, sans qu'il y ait de vide. Il
suffit que le corps soit assez lourd.

Cette position a 6td assez critiquee ("). Mais un certain nombre de points
r6sistent assez bien d la critique :

a) Ia science dconomique est l'6tude du comportement d'un certain nombre
de variables,

b) il existe des m6canismes fondamentaux qui sonl les relations fondanren-
tales entre ces variables,

c) ces m6canismes so combinent dans des proportions vat'iables pour donner
des mdcanismes plus complexes, qu'on peut appeler m6canismes structu-
rels ou structures,

d) mais les mdcanismes fondamentaux demeurent et il faut les d6couvrir.

(ll) Cf. lounal ol Politid Ecotonty, 1962.
(12) Cf. nomCq fut @tcly ,otdttd of Bcotnmics, Nov. 1959.
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A la preuve de ce dernier point, l'dconomiste anglais Bauer, dans son
Econornic Anatysis and Policy in Underileoeloped countries, soutient que m6me
les popnlations sous-d6velopp,6es recherchent I'awntage rnasimwn, notion
parfois rdservde A la socidtd capitaliste (Bauer d'ailleurs, prudemment, no dit
pas le prolif maximum). Et d I'appui de sa thdse, il raconte ce que nous pou-
vons appeler I'anecdote dos bicyclettes. Un fonctionnaire colonial anglais d'A-
frique Occidentalo s'6tait 6tonn6 devant lui que ses administrds pr6f6rassent
dos bicyclettes d'une certaine marque vendues i un prix bas et taxd mais de
mauvaise qualit6, d des bicyclettes un peu plus chdres et de prix libro mais
de meilleure qualit6. Il ne s'6tait pas rendu compte que les bicyclettes taxdes
ne l'6taient pas Bur un marchd voisin of les indiglnes, n'ayant pas besoin de
ce transport I doux roues, allaient revendre assez cher les bicyclettes achetdes
ainsi d bas prix.

Oskar Lange a publi6 un rnanuel d'dconomie politique traduit en frangaia
et ses id6es ont 6t6 popularis6es par Franqois Perroux qui a parl6, h propoa
d'elles, t d'6conomie g6n6ralis6e r. Pour Iange, en effet, les lois 6conomiques
ont un caract0re objectif. Les mamistes I'admottent depris qu'en rg5r, Staline
a publi6 son livre sur a Les probl0mes dconomiques du socialisme en U.R.S.S. r.
Dds lors, mtme pour un marxiste, une science 6conomique est possible.

Or, dit O. Iango, dans chague formation dconomique jouenl des lois 6co-
nomiques superposdes :

a) certaines rendent compte de relations techniques - par exemple Ia pro-
duction de fer n6cessite une certaine quantitd de charbon - ou bien des
balances de production - les lois comptables. Elles ddpendent essentiel-
lement de l'6tat de la technique et peuyent se retrouver dans des systdmes
dconomiques. Elles survivent d l'dvolution des structures.

b) certaines sont propres i des fonctions sociales d6termin6es, soit au capi-
talisme, comme la loi de la recherche du profit maximum, soit au socia-
lisme, cornme la loi de la satisfaction maximum des besoins de Ia socidtd.

c) enfin il existe des lois qui sont la combinaison des deux catdgories pr6-
cddentes et qui par suite pr6sentenl entre elles certaines ressernblances.

Ia cons6quenco est dvidente : sur beaucoup de points capitalisme et so-
cialisme 6ont identiques. Et il oxiste une science 6conomigue commune I I'un
et I I'autre. Une a science 6conomique g6n6ralis6e r est possible.

Cette volontd de bAtir une science dconomique plus gdndrale r6pond d
une solide tradition dans la pensde 6conomique. Karl Marx, en d6clarant re-
latives i tel ou tel syst0me les lois dconomiques dnonc6es avani lui, prdtend
les assumer dans lo cadre d'une thdorie g6n6rale. John Maynard Keynes, trou-
vant gue la thdorio classiquo so plagait dans un cas particulier, a 6crit une
rr th6orie gdndrale do l'emploi, de I'int6r6t ot de la monnaio r.

O. Iango, remarquous-le bien, n'appliguo pas au pass6 aon id6e d'6cono-
rnio gdn6ralis6e. Dans son esprit, lo pass6 so distinguo du pr6sont par un 6tat
diff6rent des technigues. Il n'y aurait donc pas de lois commuDeE au pr6aent
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et au passd. llais en fait la position d'O. Lange est importanto moins par co
qu'elle reprdsente quo par ce qu'elle annonce. En admettant gue certainee lois
peuvent 6tre communes i des systdmes diffdrents, il ouvre la porte A une 6co-
nomie historiquement g6ndralis6e. Gar parmi les lois exprimant les relations
techniques et les balances de production, certaines sont peut-etre vraies I tous
les 6tats de la technique. Par exemple, les lois de la raret6 si, importantes et
si g6ndrales que les 6conomistes ont pu ddfinir l'6conomie une science de la
rarot6 (science ol scarcity). De plus certaines structures peuvent se retrouver
e toutes les dpoques

Par suite I'histoire 6conomique s'oriente aujourd'bui vers cette quetri0me
attitude gui est de rechercher une science iconomique toujours plus gdndrale,
< gdn4ralisde r I travers I'histoire. Au-deld des 6vdnements, des institutions,
des structures, elle cherche A atteindre les nalures Cconomiques ou mieuxr la
nature dconomique, D6gager les mdcanismes fondamentaux est peut-6tre en-
core le travail de l'6conomi8te, oncone que celui-ci s'oriente de plus en plus
vers l'6conomie appliqude et le travail prospectif. Illais 6prouver, au contact
du pass6, le caractdre vraiment fondamental, universel de ces mdcanismes,
voill le travail de l'historien. L'utilitd de I'historien est de montrer en quoi
un mdcanisme d6gagd n'est pas encore asssz g6n6ral ou, si l'on est all6 assez
loin, de garantir la g6n6ralit6 de cs mdcanisme. Ce gui n'omp€che pas I'his-
torien de faire la part des structures et de betir le mod0le de celles-ci. On
pourrait d6finir la structure soit la combinaison, pendant une certaine durde,
de mdcanismes 6l6mentaires dans des proportions donn6es, soit un ene€mble
de relations reliant plusieurs variables pendant un temps pass6.

Un moyen de rendro cotte nouvelle d6marche plus f6conde sera de pr6-
ciser que la raretd entralne certaines cons6quences : l'6change, le sacrifice
du pr6sent I I'avenir, c'est-i-dire I'investissemont. Do ce point de vue toute
dconomie est capitaliste, au sens historique du mot. On pourrait considdrer une
6conomie non capitaliste, celle du llaut Moyen Age par exemple, comme un
cas particulier, un cas limite, de l'dconomie capitaliste, cas of certaines va-
riables tendent vers z6ro. Ainsi I'histoire 6conomique apparalt comme la scien-
ce 6conomique rdtrospective par opposition I l'6conomie appliqude prospective
de nos 6conomistes, Be s€rvant d'elle et bdtie sur olle. Par suite le premier
but de I'histoire dconomique est d'Ctre utile aux 6conomistes et I'histoire
6conomique doit apparaltre comme une discipline sinon directement, du moins
indirectement op6rationnolle.

HORS DE L'HISTOIRE ECONOMIQUE.

Sans vouloir embrasser tout le domaine historique, nous pouvons, il titro
d'exemples, choisir trois types de rechercho orl l'6volution de la pens6e s'eet
fait r6cemment sentir

I - L'histoire politiqae. Elle ost en train de se renouveler de fond en
cornble par la collaboration de la sociologie et de la gdographie politigues maia
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et surtout au contact de la th6orie, ou scienco politique. On dietingue lee
sciencee politiques que sont I'histoire, Ia g6ographie, la sociologie politiques,
le droit public, etc... de la science politique ou c politologier ou < politico-
logie l qui est aux autres ce que la science 6conomique est aux sciences 6co-
nomiques. Jadis les rr sciences politiques D se composaient seulement d'histoire
et de droit et Stanley Hoffmann, le grand politologue amCricain a pu 6crire
r6cemment :

rt Longtemps I'analyse m6thodique des rapports entre les Etats a 6td pour
ainsi dire 6touff6e par I'histoire de ces rapports et par l'6tude des normes
juridiques qui cherchent A les enserrer r, (").

Nlaintenant le cour des sciences politiques est la science politique qui
construira la thdorie du < pouvoir u. Par cons6quenl lo ceur de I'histoire poli-
tique est la science politique rCtrospective. L'essentiel pour I'historien de la
politique est de d6couvrir les m6canismes du pouvoir dans tel ou tel systAme
politique donn6, dans telle ou telle soci6tC, dans telle ou telle civilisation. Mais
comme I'historien de la politique sera yite obligd de d6passer les structures
d'un systbme ou de I'autre et de d6gager ce qui est commun i tous les sys-
tdmes politiques pr6sents ou passds, c'est-A-dire les traits caract6ristiques, la
( nature r du Pouvoir. Il pourra rendre alors au politologue un immense ser-
vice, en donnant A ses dtudes la dimension tomporelle et en ddgageant l tra-
vers cette dimension ce qui est relatif e1 ce qui est universel.

II - L'histoire littdraire, lente i se transformer, vient cependant do subir
en France un choc avec la thlse de Robert Ellrodt sur Les poCtes m6taphysi-
ques anglais ("). L'histoire traditionnelle de la litt6rature s'efforqait d'expli-
quer I'auteur par son milieu et I'cuvre par I'auteur et sp,dcialement par les
6v6nements de la vie de l'auteur.

La nouvelle g6n6ration proc0de presque I rebours. Non seulement I'homme
n'est plus le centre des prdoccupations : I'historien dtudie plut6t une culture.
Et il existe m6me des sociologues ou des sociologues rCtrospectifs, donc des
historiens, de la litt6rature qui sayent en relier les diffdrents dldments. Et qui
savent mettre ces 6l6ments en relation avec le contexte social. ilIais ce domaine
sociologique n'est pas celui of s'arr0tq un Robert Ellrodt. Il va plus loin. Il
ne se prdoccupe pBB d'expliguer I'euvre par I'homme et I'homme par la so-
ci6t6. Mais il part de I'cuvre dont il dtudie les structures : structures formelles
et non contenu. Celui-ci ne lui rdvClerait en effet gu'un reflel du a social >,
du monde oi I'auteur a v6cu. Celles-ll au contraire ddvoilent la personnalitd
m8me de I'homme. a Le style c'est I'homme m0me )) : on pourrait reprendre
A propos de cette mCthode, la phrase cdldbro de Buffon. On pourra ainsi mieux
voir I'homme et son Guvre, ce qui leur est propre et ce qui est propre A leur
tomps. Car, pour Robert Ellrodt, I'ouvre n'est pas seulement la rencontre d'un
tempdrament et d'un milieu : ceux-ci sont donnds comme tels. Ce qui fait
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qu'elle est unique, Bon originalit6, c'est le choix fait par la personnalit6 qui
utilise tem$rament et milieu.

Cette personnalit6 est, d'une certaine fagon, hors de I'histoire. On pourra
donc s'6tonner qu6 I'historien s'y int6resse. Bien pis : on pourra considdrer
I'euvre d'Ellrodt comme anti-historique. f,n rdalitC sa tentative, d6gageant
I'histoire de ce qui n'est{ pas elle, faisant la part de I'un et de I'autre, rend
h I'histoire un grand service. Mieux elle 6claire lo rdle de la libert6 dans I'his-
toire. Pour lui, en effet, cette libeit6 apparalt dans le choix de I'auteur devant
son tempdrament et son milieu. Ramener I'homme au biologique et au social
n'6puise pas I'homme.

Certes, il y a loin de cette libertd A la nature, la nature 6conomique par
exemple, que nous avions oppos6e aux structures. Mais dans I'une comme
dans l'autre il y a pr6cis6ment la mdme pr6occupation de d6passer celles-ci.

III - I'hfstaire calturelle au sens le plus large de I'expression, nous trans-
porte aussi, de plus en plus, au-dell de ces structures telles que nous les avons
d6finies. Consid6rons par exemple I'euvre de Levi-Strauss et en particulier
son dernier ouvrage sur Lc pensde sauuage. A son sujet le critique Gaboriau
6crit :

t L'analyse des diffdrents systbmes qui constituent une soci6t6
et de leur articulation montre qu'ils sont I'application d'un
certain nombre de lois logiques qui se retrouvent dans toute
soci6t6. Ce sont li les (( invariants r qui donnent I'unitd n6ces-
saire pour fonder I'anthropologie... Prdsent6s d'abord comme
v6rit6s de raison, ces tr invariants l se voient assigner une exis-
tence de fait dans I'inconscient ,r ('").

Et, en effet, la grande id6e de c La pensde sauvage r c'est qu'il n'y a
pas de sauvages, du moins du point de vue de la pens6e. Pas de peuples enfants,
pas do t Gen0se n, si celle-ci est une lente progression. La pensde du sauvage
est aussi logique que la ndtre. La seule diffdrence entre lui et nous c'est que
ce n'est pas la mdme logique qui I'anime. Mais c'est une logique aussi rigou-
reuse. Il existe donc un minimum commun d tous les hommes, par dell les
systdmes et les structures. C'est ce minimum qu'il nous faut ddcouvrir, cer-
ner, dont il faut faire Ia part.

*
* t

La science historique s'esg ddveloppde beaucoup depuis le XIX" si0cle sous
l'influence du romantisme eg des philosophies du devenir. Sa pente naturelle
I'a amende A nier en elle touto permanence, i se rdduire A des suites d'6vCne-
ments, de variations A court terme, de fluctuations I long terme, porteuses de
structures nouvelles, celle-ci remplagant les anciennes. Panta rhei, telle 6tait

(15) Btgtit, Nov. 1963, (La peaslc s,tr.otge et b *ruawallstnc), A. 58/..
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sa devise m6me chez loe plus chauds trnrtieans de la longuo dur6e, des etruc-
tures. Au'doll des unes et des autres nous reddcouvrons aujourd'hui co qui
demeure, les natures. Non cette fois par le chemin de la philosophio ou des
sciences mais par celui de I'histoire elle-m0me. Ia non-histoire se voit comme
confirm6e et pr6cisde par I'histoire. Mais l'dvolution est banale : Apr0e le ro-
mantisme, un classicisme m0ri par I'exp6rience romantique. Ainsi n'est-il
plus ndcessaire do choisir eatre l'6tre et le devenir. Ils sont les deux faces
d'un Janus Bilrons : I'Homme.

Fr6d6ric MAURO (')

(f) FRADRIC MAt RO, I)lds1&e, sfus & l'dlrl'dt, Ualvcnldrdc dG tjrbd - Frnrldrdc dc
Lctt$, LLbo+ f96:1.
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