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REPARTITIONS SPATIALES

Marcel OTTEI, Maryldne PATOU-IVIATHIS2 et Dominique BONJEAI.I3

Dans ce "coussin" formd de cailloutis calcaires, la r6partition horizontale des pidces ne
semble gudre se trouver alt6r6e par des agents post6rieurs aux occupations. L'inconvdnient par
contre, consiste en I'absence de surface horizontale bien d6finie. Donc, les diftrents plans
successivement occupds ont pu int6gralement se supetposer au point d'en devenir
m6connaissables. Par exemple, les aires d'occupations par les animaux et par les hommes furent
assimil6es sur un m€me relev6 de fouilles. Bien davantage, les rejets d'occupations humaines,
6ventuellement successives, seraient compldtement int6gr6es entre elles. Il n'est d'ailleurs pas
garanti qu'une organisation quelconque ait jamais prdvalu dans les reflets d'activitds distinctes
men€es sur le sol. Toutefois, des aires pr6f6rentielles se distinguent, cornme lopposition entre
ossements dherbivores et ceux de carnivores. Ainsi, I'activit6 anirnale semble davantage
concentrde du c6t6 gauche de la salle principale, en opposition au( restes de gibier apport6s
par lTlomme. Plus spdcialement encore, les restes de chamois (s0rement ramends par les
chasseurs) se trouvent concentrds dans le fond, i droite de la premidre salle, oi ils sont
associ6s aux outils denticul6s. Quelle peut €tre la relation fonctionnelle entre ces deux
donndes ? Peut-dtre est-elle indirecte pax la convergence de deux effets, secondaires mais
fondamentaux, qui tiennent en I'intensitd de I'action humaine, sp6cialernent d6tectable, d la fois
sur les ossements de chamois, et sur les denticul6s, reflets d'usage intense su rnatdriarur durs.
Sur le plan purement technique, les aires de repartition manifestent aussi la separation entre les
nucl6us et les outils, 6quivalents probables des activitds de d6bitage et d'utilisation des pidces
fabriqudes. Dans la m€me aire, largement 6tendue, of les outils furent employds, se trouvent
aussi concentrdes les esquilles du frgonnage, montrant qu'elles y furent aussi retouchees. L'aire
de ddbitage, directement opposee y 6tnt aussi beaucoup plus limit€e spatialerent et
concentr6e vers la paroi &oite. De vagues groupes d'objets se reconnaissent donc
approximativement, sans qu'il soit possible d'en saisir le sens ou les agencenrents pertinents.
L'impression gdn6rale laissde est celle du d6placement lat6ral des activitds, donc d'une
confusion dans leurs tdmoignages. Une 6ventuelle concentration spatiale de ces activites
distinctes ne fut, jusqu'aujourdhui, gudre vdrifiee dans les sites moustdriens occidentaux sauf
peut-€tre aux Canalettes (Meignen et aL l993).
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