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LE DEBITAGE QUINA DE LA COUCHE 5 DE SCLAYN :

ELEMENTS D'INTERPRETATION

Laurence BOURGUIGNONT

INTRODUCTION

Le Moustdrien de type Quina est classiquement individualisd des autres facids
moustdriens selon des critdres morphologiques des supports (court, large, 6pais, pr6sentant un
tranchant opposd d un dos) et typologiques (intense amdnagement des supports, fort
pourcentage de produits retouchds et une retouche 6cailleuse scalariforme bien reprdsent6e)
(Bordes et Bourgon 1951, Turq 1989, Geneste et al. Rolland et Dibble 1990).

En France, les dtudes technologiques que nous avons rdalisees sur le Moust6rien de
type Quina nous ont pennis de mettre en 6vidence I'existence d'un systdme de ddbitage
organis6 et structur6 la oir il 6tait classiquement d6fini cornme non structurd et opportuniste.
Plus pr6cis6ment nous avons identifi6 des sch6mas op6ratoires qui nous ont permis de ddfinir
une conception de d6bitage originale (Bourguignon 7997, sous presse). Cette conception
correspond d une mise en oeuwe du bloc, puis du nucl6us, diftrente de celles ant6rieurement
ddfinies pour le Pal6olithique moyen et inferieur. Les rdgles de fonctionnement de la
production Quina sont relativement contraignantes et bien caract6risdes.

Nous nous attacherons dans cet article d ddmontrer quels sont les dldments
caractdristiques dans I'industrie de la couche 5 de la grotte de Scladina qui nous ont permis de
rapprocher une partie de lassemblage lithique de ce sch6ma op6ratoire de production.

Notre 6tude n'est donc pas quantitative, mais essentiellement qualitative. Une partie
descriptive sera cependant consacrde d I'analyse des marqueurs technologiques, sp6cifiques de
la conception de d6bitage Quina.

Cette analyse technologique est ar6e sur I'assemblage lithique r6alis6 dans le silex
maestrichtien, d'approvisionnement local. Cette restriction est justifide par plusieurs points, les
autres matidres premidres repr6sentees dans lindustrie de la couche 5 ont 6t6 exploitdes selon
des conceptions de ddbitage diftrentes (Otte et al., 1988 a et b, Moncel ce volume) :

o Le grds bruxellien, le phtanite, le silex de Spiennes et le silex campanien, dont les
sources d'approvisionnement sont lointaines, arrivent ddjd sous formes finies et sont
rattachables d une conception Levallois (non rdalisie in situ, absence de nucldus et de

' USR 708 du CNRS, Centre de Recherches Archdologiques, Sophia Antipolis, 06560 Valbonne.
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produits de mise en forme). Seules quelques rares pidces forternent retouchdes en silex
campanien sont issues d'un d6bitage Quina.

o Le quartzite brurl roche dgalement locale, nous semble appartenir d une
conception de d6bitage de type clactonien (Surface de d6bitage Altern6e, Ashton 1992 a et
b ; Forestier 1992,1993; Moncel ce volume).

o Le quartz ainsi que le calcaire, d'acquisition locale, semblent plus caract6ristiques
d'un d6bitage < discoide > (Bo€da 1993).

Seule donc I'industrie r6alis6e en silex maestrichtien semble, dans sa globalit6, de
conception Quina. On observe ainsr, e Schy4 des comportements techniques diftrents en
fonction de la matidre premidre traitde (Otte op. cit.); point sur lequel nous reviendrons en
conclusion.

LE DEBITAGE QUINA DEFINITION :

Le d6bitage Quina se caractdrise et se diffdrencie des autres modes de d6bitage du
Pal6olithique moyen sur la base de plusieurs points :

. une organisation particulidre des surfaces d'ocploitation en fonction de la
morphologie des matrices de matidres premidres de ddpart et une orientation des strrfaces
selon les rxes morphologiques du bloc (transversal et longitudinal) (figrre 1). Cette
organisation, dans le volume du bloc, ddtermine la distribution future des diffdrentes
surfaces du nucl6us.

. une initialisation du bloc qui se r6sume d un enldvement d'entame et d un
enldvement totalement cortical (sauf le talon), mettant en place les critdres techniques
d'inclinaison des surfaces (une des deux surfaces est paralldle e I'un des axes
morphologiques du bloc - surface A -, lautre est oblique au second a<e - surface B ,
(figure 1). Cette absence de d6corticage du bloc entraine de ce frit la production de
supports corticaux tout au long de la chaine op6ratoire.

. des plars de fracturation des enldvements diftrents selon la surface concern6e,
sub.paralldles sur I'une et s6cants sur I'autre (figure 2).

o un enchainement plus ou moins continu dans l'exploitation des surfrces, d'oit
I'expression de deux modalit6s : < alternance continue > (passage d'une surfrce de d6bitage
d I'autre) ou << alternance discontinue > (intervention sporadique de series successives sur
une m6me surface). Cette gestion des sdquences de production mende selon un sch6ma fixe
int6grant la double fonction de chacture des deux surhces (chaque surface de ddbitage
devient alternativement surface de plan de frappe, puis e nouveau surface de ddbitage, il n'y
a donc pas de hi6rarchisation entre les deux surfaces2) entraine une exploitation malcimum
du volume du bloc. Cette alternance dans I'exploitation des surfaces est coupl6e d'une

t Comme dans le cas du Discoide et A la diffdrence du Levallois (Bo€da 1993).
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Figure 1 : positionnement des surfaces de d6bitage selon les deux axes
du bloc.

Figure 2 : plans de fracturation des enldvements par rapport i la
ligne d'intersection entre les deux surfaces, selon les systdmes de
d6bitage (Levallois, Discoide et Quina).

B

Plans paralldles

I Levallois

BIA

Plans paralldles et s6cants

3 Quina

251



L. BOURGUIGNON - LE DEBITAGE OI.JINA

alternance de lat6ralisation des s6ries sur une surface, permettant un auto-entretien des
surfaces d d6biter et une rythmique ndcessaire.

L'ensemble de ces caractdres aboutit d une structure g6om6trique du nucl6us, originale,
fixe : une surface plus ou moins plane, opposee d une surface oblique, d6limite une ligne
d'intersection mat6rialisde par un diddre aqrm6trique d'angle ferm6 (figure 3).

Ce maintien de la structure g6om6trique du nucl6us est pose cornme une contrainte que
ton doit entretenir tout au long du d6bitage. Sans quoi I'obtention des produits recherch6s ne
pourrait 6tre possible. C'est parce que les deux surfrces sont exploit6es selon le m6me
enchainement de gestes que les morphologies des 6clats sont similiaires, quelle que soit la
surface sur laquelle ils sont obtenus. Cet enchainement de gestes identiques est possible grirce it
la < double alternance > (des surfaces et de la lat6ralisation des sdries str chacune d'elles) qui
permet un auto-entretien des surfaces et une gestion contrdlde du volume. Les caractdres
morphotechnologiques des supports sont de ce fait trds marqu6s : les produits obtenus sont
courts, larges, 6pais, i section asym6trique, souvent corticaux et d talons lisses, larges et
inclin6s (Bordes et Bourgon 1951, Turq 1989).

Certains supports fonnent de v6ritables nurqueurs technologiques de la conception de
ddbitage Quin4 dans le sens oir on peut lire sur certaines de leurs parties (dos etlou talon) les
encbainements de gestes refldtant la < double alternance >>. C'est le cas par exemple :

o des dclats d dos corticaux envahissants' e taloos diddres asym6triqueso 1figure
4ll). Ces supports sont lat6ralis6s sur le nucl6us et cr6ent une forte obliquitd latdrale de la
surface de ddbitage (figure 412).Ils font suite i une s6rie r6currente unipolaire identique sur
la surface adjacente montrant le m6me enchainement de gestes. Un des pans du talon (pan
externe, du c6t6 du d€bordement de l'6clat) correspond d un ndgatif d'enldvement
ddbordant antdrieur, dgalement de forte obliquit6, sur la surface adjacente sdcante (figure
4/2) ;

o des dclats d talons lisses d parst. Ces pans traduisent 6galement une r6currence de
I'exploitation des diff6rentes surfaces, soit de la surface adjacente secante, soit de la surface
dont est issu l'6clat (figure 5). Selon qu'il s'agit du premier ou du second cur, on peut ainsi
dvaluer soit les changements d'inclinaison de la surface oblique (angle variant de 90o d 75o),
soit la latdralisation et I'obliquitd des surfaces.

3 Suppcts portant sur la face supdrieure une plage corticale contigu€ au dos (Turq 1988).
a Talons otr I'ar6te que forme le diddre ne constitue pas I'axe de rymdtrie du talon : une des deux surfaces du
diddre est majoritaire et d'obliquit6 diffdrente (Bourguignon 1997).
5 La surfrce du talon (e,ntre I'angle d'6clate,ment et l'angle de chasse) est composde de pans lisses (plus ou
moins inclinds) qui crdent une ar6te longitudinale (Bourguienon 1997).
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Figure 3 : nucl6us caracteristique de la conception de d6bitage
Quina (gisement de La Quina).
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CARACTERISTIQUES QUINA DE L'INDUSTRIE
DE LA COUCHE 5 DE SCLAYN

1. Acquisition des matiires premiires

Nous ne nous 6tendrons que trds peu sur ce sujet, puisqu'il est amplement traitd par
M.-H. Moncel (ce volume). Seuls certains points nous semblent importants d reprendre dans le
contexte de notre travail.

Les silex maestrichtiens dans lesquels est r6alis6e la production Quina se trouvent en
position primaire dans trn rayon avoisinant 5 d l0 km de la grotte. Si effectivement certains
blocs de I'industrie de la couche 5 confirment une acquisition en position primaire, d'autres
suggdrent un d6placement plus ou moins intense dans un lit de rividre et donc t6moignent d'une
acquisition en position secondaire. Plusieurs supports et remontages nous indiquent que
certains blocs ont en effet un aspect extdrieur diversifi6 (cortex calcaire, roul6, plan de
g6lification patin6, double patine ...).

Au-deld de cette diversitd d'aspect, il importe 6galement de noter une diversit6
morphologique et surtout dimensionnelle des nodules de silex introduits dans I'occupation. La
conception volum6trique de d6bitage permet en effet de reconstituer mentalement la longueur
etlou la largeur maximale des blocs. L'apport des remontages vient 6galement nous donner de
pr6cieuses indications d ce zujet. Ainsi, nous observons I'existence de petits galets de 5 d l0 cm
de diamdtre maximurn, de morphologies oblongues ou arrondies, au c6t6 de formes plus
aplaties. Paralldlement, I'introduction de blocs beaucoup plus importants est dgalement attest6e
par la pr6sence de supports corticaux de grandes dimensions.

Cette diversit6 est importante d souligner car nous verrons plus loin qu'elle a, dans
certains cas, suscitd des comportements techniques diftrents, influant ainsi les chaines
op6ratoires de production Quina.

2. La production

La s6quence de production est au sein de I'industrie de la couche 5 de Sclayn la phase
opdratoire la plus repr6sent6e (34 % sans compter les ddbris et les dclats inferieurs d 2 cm).
Elle se compose, par ordre d6croissant, de supports corticaux, de supports non corticaux et de
nucl6us.

A. Les supports corticaux

Le pourcentage de cette cat6gorie de supports est l6gdrement plus important que celui
des supports non corticaux (54,6 yo contre 45,3 yo). Il est important de rappeler que leur
prdsence nombreuse nindique pas, comme dans d'autres modes de d6bitage, trne phase de
d6corticage intense. Ils sont obtenus tout au long de la chaine op6ratoire de production, hormis
bien dvidement les 6clats d'entame, qui initient le d6bitage.

A I'intdrieur de cette cat6gorie, ce sont les supports corticaux inferieurs d 50 % qui
dominent, reprdsentant plus de 70 %. Les corticaux sup6rieurs d 50 % ne comptabilisent que
23,5 yo.
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La lat6ralisation des sdries sur les flancs des nucl6us est attestde par la pr6sence d'un
dos d I'int6rieur des produits corticatx en face supdrieure. Diff6rents types de dos sont
reprdsentds (dos brut de ddbitage, dos enveloppant, dos cortical), n6anmoins ce sont les dos
corticaux envahissants qui sont les plus frdquents : 55 o/o.

Ce type de support est souvent associ6 d un talon diddre asym6trique qui rdvdle la
prdsence d'une s6rie antdrieure sur la surface de d6bitage adjacente elle-m€me lat6ralis6e et de
forte obliquitd, comme en t6moigne I'inclinaison du pan exteme du talon (figure 4ll). Cet
encha?nement de gestes est, nous I'avons vu, un des 6l6ments les plus caract6ristiques de la
conception de d6bitage Quina.

Le remontage et la reconstitution schdmatique repr6sent6s en figure 6, confirment que,
dds le ddbut de la productiorq I'alternance des s6ries r6currentes sur chaque surface ainsi que
celle de la lat6ralisation sont r6alis6es sur le nucl6us. A un premier 6clat cortical sur la surface
B (en gris fonc6, enldvement 1) fait suite un 6clat trds certainement cortical latdralisd sur la
surface A (en gris clair, n6gatif d'enldvement 2, perceptible sur le pan externe du talon diddre
asymdtrique de I'enldvement 3). Cet enldvement 2 est donc le dernier d'une s6rie r6currente
latdralisde sur la surface A. A partir de cette ouverture, << 6largissant > la surface de
d6bitage/plan de frappe est obtenu I'enldvement 3, dgalement lat6ralise sur le m€me flanc et
d'assez forte obliquitd, amorgant ainsi la nouvelle serie rdcurrente sur la surface B.

L'enchainement de gestes reste dans ce cas localis6 sur un seul pdle du nucl6us. I
contrario, dans le cas de la production mat6rialis6e par le remontage de la figure 7, deux p6les
du nucldus ont 6td ouverts et exploit6s. Ils sont perpendiculaires, comme en t€moignent les
orientations des n6gatifs d'enldvements ant6rieur sur les talons des enldvements corticaux issus
de la surface B (enldvements 3 et 4 en gris fonc6).

Les talons d pans ne sont pas rares non plus, repr6sentant 25 yo des talons lisses. Ils
traduisent, quant i eux" la rdcurrence sur la surface adjacente et les changements d'inclinaison
de la surface de ddbitage aux d6pens de laquelle ils sont obtenus, ou encore I'obliquitd des
ndgatifs d'enldvements lat6raux sur la surface adjacente (figure 8).

L'alternance de la lat6ralisation des s6ries et de I'exploitation des surfaces est donc
perceptible sur ces diftrents types de supports et de talons et attestent ld encore que cette
production est semblable i celle mise en 6vidence dans les sdries Quina typiques.

B. Les supports non corticaux

Ils sont, nous I'avons w, d peine moins nombreux que les supports corticaux. Cette
catdgorie de supports peut 6tre suMivisde en deux groupes. Le premier, le plus largement
reprdsentd, est composd de produits non corticaux en face supdrieure mais prdsentant un dos
cortical sur un des bords lat6raux. Ils comptabilisent 67,7 yo du total des supports non
corticaux. Ce fort pourcentage atteste une lat6ralisation quasi-syst6matique des s€ries
r6currentes sur chacune des surfaces. Cette lateralisation est trds bien illustr6e par le remontage
pr6sentd en figure 9 et par la ddcomposition sch€matique de I'enchainement des series
r6currentes sur chacune des surfaces du nucl6us. Celles-ci sont exploitdes alternativement. On
rernarque que ces trois supports sont issus d'un nucl6us d deux pdles oppos6s, qui semblent
avoir fonctionn6 successivement.
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Figure 6: remontage de deux 6clats corticaux de I'industrie de la couche 5 de
Scladina et le sch6ma de reconstitution mental de I'enchainement des gestes sur
les diff6rentes surfaces de d6bitage.

Figure 7 : remontage de deux 6clats corticaux am6nag6s en racloirs (l'enldvement
258 no 5 a 6t6 obtenu post6rieurement du d6bitage de I'enldvement 3).
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Figure g : supports corticaux d talons i pans (couche 5 de Scladina).
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Scladina).
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A fint6rieur de la catdgorie des supports non corticaux, on note la pr6sence de
supports d dos enveloppant, attestant une exploitation depuis un p6le encore cortical. Ce
cornportement est 6galement attest6 par la pr6sence de talons corticaux (10,4 o/o). Ndanmoins,
c'est d partir d'un plan de frappe lisse que I'essentiel des produits a 6t6 ddbitd (58,3 %). Dans 14
o/o des cas, ce plan de frappe lisse se localise au-deld d'une nervure d'enldvements ant6rieurs,
sur la surface adjacente (talon d pans) (figure 10). Les talons diddres asym6triques sont plus
nombreux dans cette cat6gorie de supports que dans celle des supports corticaux totalisant
22,9 o/o des types de talons (deux des enldvements de la figure 9 en pr6sentent un).

Ceci confirme une lat6ralisation progressive (envahissement des flancs), au-deli de
I'alternance des series rdcurrentes sur chacune des surfaces de d6bitage.

Le encore, les talons caractdristiques de la gestion volum6trique < Quina > sont
pr6sents.

La lecture des sch6mas diacritiques traduit une exploitation pr6Grentiellement 16alis6e
depuis un unique p6le de nucl6us (48 %). N6anmoins, certains enldvements sont obtenus
depuis une direction oppos6e (11,6 %) (figure 9) ou perpendiculaire (27,9 %). il importe
cependant de souligner que ceux obtenus depuis la perpendiculaire ne sont pas forc6ment
r6vdlateurs de deux pdles diftrents sur le nucl6us : il suffit que la s6rie r6currente de la surface
B du pole principal se < latdralise > prdffrentiellement $u un des flancs pour que les directions
des enldvements paraissent parvenir de p6les distincts. Dans de rares cas, I'exploitation gagne
ainsi la quasi-totalit6 de la p6riphdrie du nucl6us. Cette exploitation rend possible, de ce fait,
I'obtention de produits morphologiquement identiques aux pointes < pseudo-Levallois > issues
d'un mode de ddbitage discoide (figure 1l).

Au-dela de la pr6sence de dos corticaux, la lat6ralisation des s6ries r6currentes sur
chacune des surfaces peut dgalement €tre attest6e par I'obliquit6, forte i assez forte de certains
ndgatifs d'enldvements antdrieurs sur les faces supdrieures des produits (figure 12).

C. Les nucldus

Au total25 nucl6us pouvant Otre rattachds avec certitude i un d6bitage Quina ont 6t6
identifids au sein de I'assemblage. Des remontages d'6clats ont 6t6 rdalis6s, nous donnant ainsi
des indications plus exhaustives sur la gestion de certains d'entre eux. Les autres n'ont pu €tre
rattach6s d cette conception de d6bitage, soit par une exploitation r6duite d quelques
enldvements (nucl6us abandonn6 en tout d6but de d6bitage), soit par nuxlque de lisibilit6
(fractures et nucldus ind6terminables).

Ils sont de morphologie et de taille variables, selon la modalit6 de d6bitage employ6e et
leur 6tat d'exhaustion.

Seuls quelques exemplaires sont figurds et comment6s afin d'illustrer leu.r apparterutnce
d une conception de ddbitage de type Quina.

Les nucldus Quina de Sclayn sont, i la diff6rence de nombreux nucl6us dans les
assemblages Quina frangais, moins souvent corticaux sur la surface B. Ceci est en partie d0 d
leur exploitation trds pouss6e, mais aussi i une ouverture plus fr6quente de plusieurs p6les sur
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le nucl6us (g6n6ralement deux p6les oppos6s). Ceci engendre une diminution plus rapide du
volume d d6biter et donne au nucl6us une morphologie aplanie, strns cortex sur une de ses
surfaces.

Ndanrnoins, la structure volum6trique Quina reste souvent encore lisible. Une surface
inclin6e est opposee d une surface plane et le diddre que forme I'intersection des deux surfaces
est asym6trique et d'angle ferm6, ceci en raison d'une utilisation de plans de frappe
subparalldles sur une des deux surfaces et sdcants sur I'autre. La production se fait par une
alternance continue ou discontinue de sdries r6curentes sur chacune des deux surfaces (n partir
d'un ou plusieurs pdles).

Le nucl6us pr6sent€ en figure 13, bien que fragment6 dans sa partie distale, pr6sente
toutes les sp6cificitds d'un ddbitage Quina. Une surface plane, exploitde selon des plans de
fracturation subparalldles (surface A, en gris clair) est oppos6e d une surface inclinde. Celle-ci
est exploitde selon des plans de fiacturation s6cants (surface B, en gris fonc6). L'exploitation
s'effectue selon la modalitd alternante continue, une s6rie de deux enldvements sur la srnface B
(no 3 et 4) tait suite d une s6rie de deux enldvements sur la surface A (n" I et 2). Elles sont
obtenues i partir du p6le proximal du nucl6us. L'enldvement 5, d nouveau 6t6 aux ddpens de la
surface A, est debite d partir d'un n6gatif d'enldvement ant6rieur (1') sur la surface B. Celui-ci
devait trds certainement participer d < l'dlargissement >> de la surface de ddbitage/plan de frappe
sur le flanc du p6le oppos6 du nucl6us (partie cass6e). L'exploitation se poursuit sur cette
surface par I'obtention de I'enldvement 6, localisd i l'oppos6. A partir de celui-ci sera obtenu un
dernier enldvement sur la surface B (enldvement 7). La production se termine par une tentative
d'un dernier 6clat sur la surface A, qui noa pu aboutir au r6sultat escompt6 (enldvement 8,
rebrouss6). Bien que ce nucl6us ait 6t6 exploit6 depuis plusieurs p6les, il reste encore un
important rdsidu cortical ldgdrement d6centr6 sur la surface B.

Un second nucl6us typique de ce mode de d6bitage est reproduit en figure 14. On y
observe clairement I'alternance dans I'exploitation des surfaces, mais aussi et surtout dans la
lat6ralisation progressive de celles-ci sur les flans du nucl6us. Alors que la surface A, en fin de
production, se lat€ralise d gauche, la surface B se lat6ralise d droite, permettant ainsi un
6largissement des surfaces de d6bitage/plan de frappe sur les flancs du nucl6us. Malgr6
I'ouverture de deux p6les, le nucldus pr6serve une plage corticale importante et ddcentr6e sur
la surface B. Depuis ces deux p6les, des s6ries r6currentes d'enldvements ont 6t6 obtenues par
des plans de fracturation subparalldles sur la surface A et sdcants sur la surface B. Le diddre
asym6trique d'angle ferm6, form6 d I'intersection entre les deux surfaceso mat6rialise I'emploi
de ces diffdrents plans de fracturation.

La conception volumdtrique Quina s'adapte d la dimension et i la morphologie du bloc
de d6part, tout en permettant l'obtention de produits aux caractdres morphotechniques
semblables. Dans le cas du nucl6us de la figure 15, on observe que le bloc est de morphologie
6troite, trds certainement oblongue. Dans ce cas, I'alternance discontinue est privil6gi6e
notamment en fin de chaine opdratoire (sur la surface A), puisqu'une sdrie de trois premiers
6clats ont tout de mOme 6t6 d6bitds aux d6pens de la surface B (en gris fonc6). L'ouverture
d'un second pdle et son exploitation en alternance avec le premier est bien visible gtdce aux
supports remontds. Il est certain qu'ir ce stade d'exploitation, ce nucl6us parait 6tre
caract6ristique d'une conception de d6bitage oi les surfaces sont hidrarchisees (une surface de
d6bitage opposde d une surface de plan de frappe).
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Figure 16 : remontage d'un nuclEus Quina de la couche 5 de
Scladina.
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Le nucldus presque entidrement remontd (figure 16) constitue un bon exemple de la
souplesse adaptative de la gestion volum6trique Quina.

De conception Quina, la gestion des surfaces de ce nucl6us est ici quelque peu
diftrente de celle habituellement reconnue. En effet, trois surfaces de ddbitage sont exploit6es.
Dans un premier temps, on observe I'exploitation d'une surface par des enldvements ddbitds
selon des plans de fracturation subparalldles (surface 1A, figure 17). A partir de celle-ci, une
sdrie d'enldvements est obtenue aux d€pens de la surface B. Jusque ld, nous restons dans une
exploitation classique. Dds ce moment, le tailleur change de gestion : au lieu de tourner de la
surface A pour trouver un angle addquat pour un nouvel enldvement sur la surface B, le tailleur
rdoriente la surface B (faisant pivoter son nucl6us). Il d6bite, i partir de I'extr6mit6 distale d'un
ndgatif de la surface B, une nouvelle s6rie d'enldvements selon des plans de fracturation sub-
paralldles sur une seconde surface A (paralldle d la premidre,2A). A partir de cette nouvelle
surface, l'exploitation de Ia surface B continue sans modification (utilisation de plans de
fracturation s6cants), mais e partir d'un plan de frappe oppos€. Aprds une seconde s6rie
d'enldvements sur la surface 2A,le tailleur va d nouveau faire pivoter le nucldus et ddbiter, d
partir des n6gatifs d'enldvements ant6rieurs sur la surface 1A, une s6rie r6currente sur B. Ce
nouveau plan de frappe inclin6 va permettre I'obtention d'une dernidre #rie r6currente, selon
des plans de fracturation sub-paralldles sur lA.

La structure g6om6trique du nucldus reste identique malgr6 ses diverses r6orientations
car chacune des deux surfaces planes (lA et 2A) a 6t€ exploitde en alternance avec la surface
B. Afursi, une surface plane (surface A) est opposde d une surface inclinde (surface B) formant

un double diddre asym6trique d'angle ferm6, comme dans le cas de I'ouverture de deux p6les

opposds.

D. S6quence d'amdnagement

Cette s6quence de trarsformation est trds peu reprdsent6e dans cette matidre premidre
locale. Seuls environ 6,5 % de I'industrie ont 6td am6nag6s en outils (environ 28 Yo des 6clats
sup6rieurs d 2 cm). Le type le plus frdquent est le racloir (voir Moncef ce volume). La
retouche 6cailleuse scalariforme participe de fagon discrdte i la transformation du tranchant.
Pour cel4 sont sdlectionnds les supports pr6sentant les caractdres morphomdtriques les plus
prononcds (courts etlou larges etlou 6pais). Nous retrouvons li un comportement classique des
industries de type Quina (Bourguigncn 1997).

SYNTIIESE

Cette 6tude, bien qu'essentiellement qualitative, a montr€ les affinitds techniques entre
une partie de I'industrie de Sclayn (industrie en silex local) et les industries moust6riennes
classiques frangaises de type Quina. Les caractdres techniques qui concrdtisent I'appartenance
de ce groupe d'objets A une conception de d6bitage Quina sont perceptibles sur divers 6l6ments
de la chaine op6ratoire de production.

o Les supports sont techno-morphologiquement comparables, courts larges et
6puis, d talons lisses, larges et inclinds (avec une bonne repr6sentation des talons lisses d
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pans, ddmontrant la rdcurrence des sdries sur les deux surfaces du nucl6us). Ils sont souvent
asym6triques. Cette asymdtrie est due d la pr6sence d'un dos cortical. Ces derniers,
fr€quemment envahissants, sont typiques et parfois associds d un talon diddre asymdtrique,
assurant la < double alternance > (de la lat6ralisation des s6ries r6currentes sur chacune des
surfaces et exploitation de chacune d'entre elles).

o Les drnerentes categones oe supports sont comme cans les senes rangarses

typiques6 en pourcentage 6quivalent, ce qui t6moigne du caractdre recherch6 des supports
Les diftrentes catdsories de supports dans les senes frangaises

corticaux (l6gdrement plus nombreux). Ces pourcentages sont 6galement dus d la matrice de
matidre premidre de d6part (bloc, plaquette, 6clat) ainsi qu'd la modalitd Quina (continue,
discontinue). Dans le cas de Sclayn or) les blocs dominent, une altemance continue dans
I'exploitation des surfaces sera privil6gi6e et les 6clats corticaux seront proportionnellement
plus importants qu'dr Petit-Puymoyen oir de gros 6clats ont servi comme nucl6us.
L'ouverture de plusieurs p6les d'exploitation sur le nucldus augmente d'autant plus la
production de support corticaux.

o Les nucl6us sont, dans la majoritd des cas, caractdristiques d'une conception de
ddbitage Quina. La gestion des surfaces, I'une par rapport d I'autre, montre bien une
alternance dans lexploitation. La structure du nucl6us est respect6e, comme en t6moignent
les diddres asym6triques d'angle ferm6 du plan d'intersection entre les detx surfaces.
N6anmoins, l'ouverture de plusieurs p6les modifie fortement la morphologie finale des
nucldus (il ne reste que trds rarement une plage corticale ddcentr6e sur la surface B du
nucl6us). Cette structure t6moigne, pour I'obtention des supports recherch6s en fortes
proportions, de I'alternance des plans de fracturation diftrents sur chacune des surfaces.
Ces plans de fracturation subparalldles dans un cas et sdcants dans I'autre sont d6celables d
la fois sur les nucl6us (figures 6 e 10 et 12) et sur les talons des supports (figures 13 a 16).

Les similitudes mises en dvidence d partir de cette 6tude qualitative permettent
d'identifier pour I'industrie de Sclayn, un mode de ddbitage oir la gestion volum6trique est celle
reconnue pour le Moust6rien de type Quina.

CONCLUSIONS

Au terme de cette 6tude, il convient de souligner des informations assez inhabituelles
pour une industrie oi le ddbitage Quina est prdsent :

1. Sa coexistence avec diff6rentes chaines op6ratoires de production

La rdpartition en plan comme en projection des diffdrents modes de production (D.
Bonjeaq ce volume) confirme leur coexistence dans un m6me niveau arch6ologique.

En ce qui concerne le d6bitage Levallois, (grds BruxellierL phtanite et silex de Spiennes
ou campanien), les 6l6ments pouvant 6tre rattach6s i ce mode de production sont, comme dans
tous les sites Quin4 import6s. Cet apport de produits finis, voire retouch6s, n'est jamais trds

6 Exerrple : d la Quina, 47 Yo des produits sont corticaux et 4l Yo non corticaux.
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important. Dans tous les cas, il ne peut 0tre question ici d'une chaine opdratoire r6alisde in situ

contrairement aux ddbitages clactonierl discoide et Quina rdalisds par les occupants de la

couche 5 d f int6rieur de la grotte.

La coexistence de plusieurs modes de production au sein d'un m€me assemblage

lithique n'est pas inconnue au Pal6olithique moyen; il semble m6me que le ddveloppement des

dtudes technologiques ait multiplid leur identification. On connait maintenant de nombreux
exemples de d6bitage laminaire de type Paldolithique supdrieur associ6s d un ddbitage Levallois
(industries du NorJ de h France, ptr exemple, Seclint et Saint-Germain-des-Vauxt,) ou i un

sch6ma op6ratoire de fagonnage (Micoquien de Vinneuf). Par ailleurs, sur quelques sites or)
I'on observe une vari6t6 de matidres premidres (siloL qvartz etlou quartzite), des systdmes de

d6bitage diffErents sont dgalement attestds en association. C'est le cas par exemple i Mauranl0,
et d La Borderr. L'exemple de Sclayn ne fait donc que compl6ter cette liste et enrichir la

variabilit6 observ6e. Ndanmoins, il faut souligner qu'il n'existe aucun exemple i notre
connaissance, or) le d6bitage Quina est ainsi repr6sent6. Au dela de son association avec
d'autres modes de ddbitage, il n'est pas quantitativement majoritaire, ce qui est d'autant plus

original.

Comment peut-on expliquer cette vari6t6 de modes de ddbitage dans lindustrie de
Sclayn ? S'agit-il de compldmentaritd, et si oui de quels types ?

I La compl6mentaritd fonctionnelle entre les diverses matidres premidres,
lorsqu'elles sont localement accessibles, hypothdse avanc6e par Geneste et Turq (1998), est
ici d prendre en consid6ration. D'autant que la faune, domin6e par le chamois indiquerait une
cbasse orient6e et pourrait laisser supposer des activitds de traitement des carcasses
importantes (Simonet 1992, Patou Mathis et Moncel sous presse). Ces diff6rentes activit€s
pourraient ndcessiter des outils, voire des mat6riaux diff€rentsl2, chacun d'eux pouvant
rentrer dans des sequences opdratoires diversifi6es de < boucherie >.

I Par contreo la compldmentarit6 entre les diftrents mode de d6bitage semble
moins manifeste puisque, que ce soit le d6bitage Quina clactonierl ou discoide, ils sont tous
trois orientds vers la production d'une gamme de supports atrx caractdres morpho-
technologiques analogues : 6pais, courts, assez larges et d section souvent asym6trique.

De fait, les systdmes de ddbitage orient6s vers la production de supports 6pais (Quina
discoide et clactonien) pr6sentent des ressemblances entre eux. Ils semblent constituer un
groupe avec des affinit6s dans la finalit€ technique qui se distingue des productions de supports
minces du Levallois. Ceci peut donc laisser supposer, cornme c'est le cas pour les industries de
ddbitage Levallois, une variabilit6 typologique (Moust6rien de type Ferrassie et Moust6rien
typique) mais 6galement une variabilitd li6e d la fonction du site (habitat, atelier de taille,

7 Tuffieau et al. 1985 : Revillon et Tufteau 1994.
8 Revillon et Cliquet 1994.
e Gouedo 1994.
ro Jaubert 1993,1994.
rr Jaubert et al. 1990.
12 Caracteres physiques des matdriaux (duret6, r6sistance) et structure (morphologie, dimension et masse)
(Genestes Turq op. cit.).
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activites sp6cialis6es...). Nous pourrions ainsi observer et admettre, pour le Moust6rien de type

Quina plusieurs types d'industries :

I des industries de ddbitage Quina mais de facids non Quina : industries
caract6ris6es par un d6bitage de conception Quina mais oir les supports n'auraient pas 6t6

repris en racloirs Quina et demi-Quina (ou du moirn pas suffisamment pour rentrer dans la

d6finition de F. Bordes). Ces assemblages pouraient, dans certains cas, d6finir un facids

d'atelier de taille ou une occupation d activitd de taille dominante (cas de certairs niveaux de
Combe-Capeller', de Petit-Puymoyento). Mais cela pourrait dgalement refl6ter une

variabilit6 li6e d une sp6cialisation fonctionnelle du site : types d'activitds domestiques etlou
techniques ndcessitant d'avantage un autre type de tranchant que celui obtenu par retouche
6cailleuse scalariforme (exemple des denticul6s et encoches clactoniennes de Cornbe
Capellet5) ;

I des industries non Quina mais de facids Quina : d6bitage de conception autre que

Quina, mais pr6sentant un certain nombre d'outils i retouche 6cailleuse scalariforme
atyprque et dans une moindre mesure typtque (cas du pied de roche de Iotonl6) ;

I enfn des industries Quina de facids Quina : d6bitage et retouche caract6ristiques
(cas de tous les gisements Quina classiques).

L'assemblage lithique attribud au ddbitage Quina de Sclayn potrrait donc se rattacher
au premier groupe : I'industrie de ddbitage Quina pr6sente un fort pourcentage de produits
bruts (outils : 6,5 o/o), rxt pourcentage assez important de nucl6us (9,7 oA de la phase de
production). Par ailleurs, parmi les racloirs prdsents, peu sont transform6s par une retouche
dcailleuse scalariforme (Moncel, ce volume). Ndanmoins, cette industrie possdde d'autres
particularit6s qui rendent son attribution culturelle difficile, puisque le ddbitage Quin4 bien que
pr6sent, n'est pas majoritaire.

2. Son anciennet6 dans la chronologie du Pal6olithique moyen en Europe

La ddtermination Quina de la production en silex local de la couche 5 de Scladina
permet d'avancer, si de nouvelles datations ne viennent pas infirmer la ctronologie
actuellement propos6e (aux alentours de 130.000 ans B.P. t 20 K.Att), qu" dds le stade
isotopique 5, toutes les caract6ristiques du d6bitage Quina sont d6jd en place. Celles-ci ne

13 Les auteurs concluent, d'un point de vue technologique, que I'exploitation a des affinit6s avec les industries

Quina ; ndanmoins, sur un plan tlpologique, les industries sont plut6t proches d'un Moustdrien typique riche en
encoches et denticules. Ce site, implantd sw un gite de matiere premiere se caracterise par un faible
pourcentage d'outils. Par contre, les nucl6us atteignant 7 Yo de I'assernblage (soit 9 % de la phase de production)

dans le niveau I.lE; 15,7 o/o de I'industrie (soit 21,5 yo de la phase de production dans le niveau I.2.B (Dibble et
Lenoir 1995 ; Dibble et Lenoir 1997).
la Niveau c.2, oit I'on note de nombreux p€rcuteurs, aux c6t€s de nucldus en proportions jamais 6gal6es dans les

series que nous avons dtudi6es (10 % de la production) et de produits b'ruts deux fois plus nombreux que les

supports retouch6s (Bourguignon I 997).
tt Niveau I.lD par exemple, ori le groupe des encoches et denticul6s atteint 45,9 % dominant celui des racloirs

31,4 yo (parfois d retouche ecailleuse scalariforme, IQ large : I1,5) (Dibble et Lenoir op. cit.).
16 Bourguignon 1997 ; Bourguignon et Meipen i paraifie.
r7 Otte et al. 1988 : Gewelt et al. 1992.
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subiront aucun changement fondamental jusqu'i l'dpanouissement du facids Quina
(majoritairement stade isotopique 3).

Cette anciennet6 europdenne du d6bitage Quina avait d6jd 6t6 proposde pour les
industries de conception Quina du site de Cova Negrar8 en Espagne, bien que moins anciennes
(ddbut du stade isotopique 41e1. La grotte Scladina repr6sente donc la fonne la plus ancienne
de d6bitage Quina connu d I'heure actuelle en Europe.

En dehors de I'identification d'une appartenance chrono-culturelle de l'industrie de la
couche 5 de Scladina, la coexistence de diftrents sch6mas op6ratoires dans I'occupation suffit
d ddmontrer la complexitd des industries du Paldolithique moyeru dds leur apparition. La
diversit6 des m6canismes intellectuels n6cessaires d ces activit6s de taille illustre une nouvelle
fois les qualitds cognitives de I'Homme de N€andertal.

It Les niveaux initialement ddfinis comme Para-Charentiens et Quina initial de ce site ont 6t6 reexamin6s et
interpr&es comme caract€ristiques de la conception volumdtrique Quina (Bourguignon 1997).
re Villaverde Bonilla 1983.
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