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V.2. LA NECROPOLE DE LA GROTTE D'ESCOURAL
(PROV. D'EVORA, PORTUGAL)

ESSAI D'INTERPRETATION DES RITES FUNERAIRES

Nicolas CAUWE*

1. VICESITUDES ET CONFORMISME

1.1. Bref apereu de l'histoire de la fouille

La grotte d'Escoural est c6ldbre pour son art pari6tal pal6olithique,
t6moignage d'autant plus fabuleux qu'il est unique au Portugal. Mais les
nombreux squelettes n6olithiques, d6pos6s ir m€me le sol, imm6diatement
reconnaissables malgr6 leur manteau de calcite, furent un des aspects les
plus spectaculaires qui se soit offert aux visiteurs au moment de la
ddcouverte du site (fig. 11).

L'exploration de la n6cropole s'est d6roul6e en plusieurs temps. En
1953, une partie apprdciable de la salle 1 et trois galeries adjacentes ont 6t6
fouill6es ou relev6es graphiquement. Les travaux se sont poursuivis entre
1965 et 1968, pour s'6tendre aux autres galeries, h6las sans que les
informations collect6es alors soient conserv6es. Aujourd'hui, il reste qi et lir
quelques d6p6ts fun6raires in situ, scell6s par une gangue de pierre.

Lors des travaux r6cents de I'Universit6 de LiEge et du d6partement
d'Arch6ologie de l ' Insti tut portugais du Patrimoine architectural et
archdologique, des artefacts de surface, susceptibles d'6tre d6truits ou
d6placds lors des nombreuses visites organis6es dans la grotte, ont encore 6t6
r6colt6s. Tous se rapportent sans doute i la n6cropole. Mais aujourd'hui, ils
t6moignent d'abord des activit6s humaines post6rieures h I'invention du
site. Un recensement complet des vestiges, toujours incrust6s dans le
plancher stalagmitique de surface, a 6t6 dress6, afin d'estimer I'espace global
occup6 par les d6p6ts fun6raires (fig.12).

1.2. D6sint6r6t pour l'6tude d'un site majeur

Malgr6 la richesse des documents qui se rapportent ir la n6cropole,
aucune 6tude exhaustive n'a jamais 6t6 publi6e d son sujet. La seule
contribution d'importance concerne I'analyse de restes humains (Isidoro,
1981). Cette 6tude contient exclusivernent des indices ost6om6triques
obtenus sur des os entiers. Les vestiges fragmentaires, non d6nombr6s et
dont les caract6ristiques anatomiques et le degr6 de conservation ont sans
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doute 6t6 jug6s comme non-significatifs, n'ont pas 6t6 pris en compte dans ce
travail .

Le mobilier fun6raire r6colt6 en surface pr6sente une grande
coh6rence, surtout en ce qui concerne 1a c6ramique, caract6ris6e
essentiellement par des formes sph6riques et lisses, associde i des haches et
des herminettes en pierre polie, des lames de silex et des poingons en os
(voir Araijo et aI., dans ce volume). Sur cette base, Farinha dos Santos
proposa d'affecter la n6cropole au N6olithique moyen, attribution en
concordance avec les travaux d6velopp6s ant6rieurement par le couple
Leisner et par Manuel Heleno, qui prospectErent et fouilldrent une centaine
de monuments m6galithiques dans la r6gion (Leisner, 1.951; Idem, L956-
7959). Ces travaux leur avaient permis d'esquisser le cadre culturel des
communaut6s agro-pastorales 6tablies dans I 'Alentejo au cours du
N6olithique. Cependant, si le mobilier apportait i juste titre des arguments
chronologiques ) Farinha dos Santos, ce dernier ne publia jamais d'6tude de
l'ensemble de ce mat6riel.

En ce qui concerne I'organisation de I'espace fun6raire, on trouve
dans la litt6rature des allusions sommaires i la diversit6 des rites. Trois
types de d6p6ts ont 6t6 distingu6s : des " squelettes d6couverts i la surface du
sol, associ6s ir des objets de la vie courante -vases en c6ramique, haches ou
herminettes polies, outils divers en pierre taill6e, perles de collier, etc.- ", des
" crAnes cachds dans de petites niches " et, enfin, des " inhumations en
fosses " (dos Santos, 1,971). D'aprds les fouilleurs de l'6poque, la ndcropole se
serait 6tendue d la salle 1 et i une dizaine de galeries. Une petite publication
met 6galement l'accent sur la pr6sence d'objets d caractdre exclusivement
votif, c'est-i-dire non emprunt6s i la vie quotidienne. Il s'agit de deux
grandes plaques perfor6es en grds, dont une fut trouv6e i I'int6rieur de la
grotte, mais sans que nous sachions exactement i quel endroit (dos Santos,
op. cit. Ararijo et al., dans ce volume).

La quantitd de documents d'archives encore d notre disposition est
bien faible. On ne peut que regretter cet 6tat de choses, difficilement
acceptable aujourd'hui. Mais sans I'intervention de M.F. dos Santos, il nous
en resterait sans doute encore beaucoup moins. Les fouilles des ann6es 1960
sont i replacer dans le contexte de l'6poque, quand la notion de sauvetage
n'6tait pas encore entrde dans les meurs. N'oublions pas non plus que la
ddcouverte de peintures et gravures rupestres pal6olithiques dans la cavit6,
patrimoine unique au Portugal, a malheureusement quelque peu att6nu6
I'int6r€t des chercheurs pour la n6cropole.

1.3. Des enregistrements exemplaires pour un inventaire perdu (tig.2-9)

Au moment de sa d6couverte, une partie importante de la surface de
ia grotte 6tait couverte d'une dpaisse couche de calcite. Ce ph6nomdne a
largement contribu6 i la prdservation d'associations entre les vestiges
osseux et le mobilier fun6raire. Des relev6s trds pr6cis de plusieurs entit6s
fun6raires ont 6t6 r6alis6s en 1963 par Dario de Sousa, dessinateur au Musde
national d'Arch6ologie de Lisbonne. Ils ne comportent malheureusement
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que trds peu d'indications sur la localisation exacte des entit6s s6pulcrales
prises en compte et ne concernent qu'une partie seulement de la n6cropole.
En fait, ces dessins se rapportent ir trois galeries seulement, d6sign6es ir
l'6poque par les num€ros 1, 2 et 3. Pour le reste de la cavit6, les inventaires
permettent uniquement d'isoler les 6l6ments recueillis dans la salle 1 de ce
qui fut d6couvert dans les galeries.

Malgr6 les fouilles ponctuelles de 1989 et 1990 dans divers secteurs, it
I ' int6rieur et )r I 'ext6rieur de la grotte, orient6es vers une meil leure
compr6hension des conditions d'enfouissement du mat6riel mis au jour
durant les travaux ant6rieurs, il n'est plus possible de contrdler la validit6
des inventaires. Les erreurs ou les impr6cisions d'autrefois ne peuvent plus
6tre d6tect6es.

1.4. Peut-on aller au-deld de la simple description ?

Malgr6 tous les al6as 6nonc€s A l'instant, nous avons tent6 un 16-
examen de la n6cropole. La premibre approche fut celle de la description du
mobilier fun6raire (Ararijo, 7995; Ararijo et aI.,1993; ldem,1995; Idem, dans
ce volume). Par la suite, les dessins de Dario de Sousa ont 6t6 disposds sur le
trac6 g6n6ral de la cavitd (fig. 1). Ce travail s'est r6v6l6 particulidrement
fastidieux dans la mesure oi les galeries ont r6gulibrement chang6 de
num6ro selon les ann6es de fouil lel.  En examinant attentivement les
dessins de 7963, on a pu reconnaitre certains d6tails des parois rocheuses
dont on pouvait trouver des correspondances sur le plan moderne de la
cavit6 6tabli par Philippe Lacroix.

Ce travail fut possible grAce aux qualit6s ind6niables du coup de
crayon de Dario de Sousa. En effet, les fouilleurs des ann6es 1960 ont ramen6
) Lisbonne plusieurs fragments de la n6cropole, toujours pi6g6s dans la
gangue de calcaire. Ces ensembles n'ont jamais 6t6 d6mont6s et sont
conserv6s intacts dans les r6serves du Mus6e national d'Arch6ologie de
Lisbonne. La comparaison entre les piEces r6e11es et les dessins permet de
conclure i la haute fid6lite de ces derniers.

Les interpr6tations qui ont 6td propos6es d la suite de cette
reconstitution ont 6td expurg6es de plusieurs publications. Les raisons
invoqu6es furent celles de la partialit6 de la documentation prise en compte
et surtout de la non-possibilit6 d'en contr6ler l'histoire taphonomique.
Nous r6pondons d ces arguments en affirmant que les dessins de 1953 sont
au-dessus de tout soupqon et que la reconstitution de la disposition des
ensembles fun6raires sur le plan g6n6ral de la grotte repose sur des 6l6ments
objectifs. Par ailleurs, il n'a jamais 6t6 propos6 d'assimiler l'interpr6tation
des rites fun6raires de la partie reconstitu6e ) l'ensemble des d6p6ts
fun6raires de la cavit6, tant il est vrai que les pertes documentaires semblent
ir16m6diables.

I Pour I'expos6 qui va suivre, nous garderons les numdros qui ont 6t6 anribuds aux diff6rentes parties de la grotte en 1989
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Toutes ces Pr6cautions prises, il nous parait regrettable de r6duire
l'6tude d'une des plus vastes n6cropoles n6olithiques du Portugal au simple
inventaire des 6l6ments conserv6s. Il en va du cr6dit de la d6marChe
arch6ologique, que la seule approche chrono-typologique ne peut plus
justifier. organisation de l'espace fun6raire, adaptation au parcours
souterrain, manipulations des corps, disparit6 du mobilier fundraire, etc.,
sont autant d'aspects dont on doit aujourd'hui tenter la compr6hension,
dut-elle n'€tre que partielle dans le cas de la n6cropole d'Escoural.

2. TAPHONOMIE ET GESTES FUNERAIRES

La salle 1 a livr6 une part importante des formes cdramiques
compldtes, ce qui tend i prouver l'assez bonne conservation de Ia n6cropole.
Quelques remontages ont cependant pu 6tre effectu6s entre des tessons
dispers6s en diffdrents endroits du m6me secteur. Cela montre I'existence de
dislocations dont i l  n'est malheureusement pas possible de mesurer
I'importance ou la nature : facteur humain ou naturel, perturbations
contemporaines du N6olithique ou d'Age plus r6cent ? Il est de toute faqon
incontestable que la n6cropole fut soumise i une infinit6 de facteurs
taphonomiques, insuff isants cependant pour effacer certains gestes
fun6raires.

Le fait d'avoir retrouv6 la plupart des vestiges directement pos6s sur
le sol, sans recouvrement d'aucune sorte, si ce fest un voile de calcaire,
permet de formuler plusieurs remarques importantes. La conservation de
connexions anatomiques implique que le recouvrement calcaire n'est guEre
plus r6cent que l'utilisation fundraire de la grotte. Dds !ors, il est raisonnable
d'estimer que les d6gradations naturelles qu'aurait subies la n6cropole furent
limit6es dans le temps. Par ailleurs, la conjonction de la pr6sence de vestiges
en surface et du maintien de nombreuses connexions anatomiques montre ir
l'dvidence que plusieurs corps ne furent jamais enfouis mais d6pos6s
volontairement sur le sol. Un arrachage naturel des sddiments, dans
lesquels les d6funts auraient pu 6tre enferm6s, n'aurait certes pas permis de
conserver de telle fagon connexions et proximit6s anatomiques. D'ailleurs,
un enfouissement des vestiges n'aurait pas permis la formation du plancher
stalagmitique imm6diatement au contact des ossements. Enfin, l'ensemble
de ces consid6rations empdche d'attribuer la formation d'ossuaires )r la seule
taphonomie naturelle.

La simple description des conditions de conservation de la n6cropole
permet donc, au-deli des al6as de la fouille des ann6es 1960, de d6terminer
deux gestes fundraires ind6niables: certains morts d'Escoural n'ont jamais
6t6 inhum6s et plusieurs d'entre eux ont regu une s6pulture secondaire de
type ossuaire. S'il est possible de faire ces observations i propos des vestiges
toujours scell6s dans la calcite, rappelons que le mat6riel exhum6 des
niveaux sous-jacents ne jouit pas des m€mes faveurs.
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Enfin, le niveau s6pulcral de la salle 3, qui fut identifi6 dans les
ann6es \960, se trouvait apparemment dans des niveaux assez profonds. On
sait que I'histoire s6dimentaire de ce secteur de la grotte est sensiblement
diffdrente de celle de la salle 1 (cette partie de la grotte a aPParemment
fonctionn6 comme un pidge ir s6diment et les vestiges n6oli thiques
d6couver ts  sont  probablement  en posi t ion secondai re) .  Mais  cet
enfouissement des vestiges n6olithiques est peut-Otre aussi li6 i une
structure fun6raire d'un autre type (tombe en fosse), dont on ne peut
malheureusement plus cert i f ier la r6ali t6. On peut m€me douter de
1'6ventuelle contemporan6it6 entre les vestiges de la salle 3 et ceux de la
partie ant6rieure de la grotte.

3. QUELQUES REMARQUES SUR LA POPULATION INHUMEE

D'aprds l'6tude anthropologique d'Agostinho Farinha Isidoro (1981),
on peut d6nombrer un minimum de 34 individus d6pos6s ou inhum6s
dans la n6cropole d'Escoural, sans que I'on puisse estimer I'importance de la
collection consid6r6e dans cette 6tude par rapport d la totalit6 des 6l6ments
recueillis dans la grotte. En effet, ce calcul ne prend en consid6ration que les
ossements relativement complets et qui permirent une s6rie de mesures qui
int6ressent I'anthropologie. I1 ne fut pas tenu compte des innombrables
autres ossements, pas plus d'ailleurs que des sdpultures conserv6es dans Ia
calcite au Mus6e national d'Arch6ologie de Lisbonne.

Pour le groupe 14 de la galerie LL, jamais fouilld et ramen6 intact Dr
L isbonne,  nous avons nous-mCmes est im6 le  nombre min imum
d'individus d 7 (fig. 6). Ce chiffre serait sOrement plus important, si on se
permettait la fouille de ce fragment de plancher stalagmitique. On le voit
donc, la grotte d'Escoural devait contenir un nombre appr6ciable de morts,
assur6ment beaucoup plus important que le chiffre de 34 atteint par A.F.
Isidoro.

4. UN PEU DE TYPOLOGIE DES TOMBES

Les archives de la fouille ont livr6 des listes d'associations entre os et
mobilier fun6raire. Mais les os exhum6s des diff6rents secteurs de la salle L
et des galeries adjacentes, conserv6s dans les r6serves du Mus6e national
d'Archdologie, ont 6t6 retrouv€s totalement m6lang6s, i I'exception des
crAnes et des os longs complets, pour lesquels la provenance 6tait encore
indiqude. Le reste des vestiges anthropologiques 6tait accumul6 dans des sacs
pourvus d'6tiquettes assez sommaires. Par cons6quent, s'il est possible de
d6terminer de quel secteur de la fouille proviennent certains restes
humains, la position exacte de chaque pidce n'est plus connue, ce qui
emp€che de proc6der ) une analyse pr6cise de leur organisation spatiale. Il
semble que la grande majorit6 des 6tiquettes originales fasse rdf6rence i la
salle L.
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Par contre, les plans r6alis6s en 1-963 concernent les fragments de
planchers stalagmitiques conserv6s intacts. L'analyse de ces documents
confirme, entre autres, I'existence de d6pdts primaires dans la salle L. Les
cadavres 6taient transport6s i I'int6rieur de la cavit6 et d6pos6s sur le sol,
accomPagn6s de leurs offrandes fun6raires respectives. A titre d'exemple,
une grande plaque stalagmitique, retir6e de la salle L et expos6e intacte au
Mus6e national d'Arch6ologie, contient les restes de deux individus en
position fetale, tourn6s I'un vers I'autre (fig. 11); des vases en c6ramique
ont 6t6 d6pos6s entre les t6tes.

Mais cette inhumation primaire est install6e par-dessus un petit
ossuaire. Un deuxibme ensemble collectif, lui aussi inventori6 comme
venant de la salle L, est 6galement conserv6 intact au Mus6e de Lisbonne.
Deux rites diff6rents sont donc concomitants : quelques morts sont
conserv6s dans leur intdgrit6, d'autres sont manipul6s.

Pour les galeries 6 i 8, Farinha dos Santos ddtermina, parmi les
ensembles dessin6s et pr6lev6s mais jamais fouill6s, 14 "groupes", c'est-A-
dire 14 entit6s distinctes d'importance variable. La galerie 5 en contenait six
(num6rot6s par Farinha dos Santos de 6 ) 12 mais le num6ro 9 n'est pas
attribu6), la galerie 7 en comptait cinq (nos 16 i 20) et la galerie 1,L, trois
seulement (nos 13 a 15). Il est fort possible que les num6ros 1 i 5 soient ir
localiser dans la salle 1, mais nous n'avons plus de certitude i ce propos,
faute de dessins comparables i ceux des trois galeries pr6cit6es.

A la lecture des plans, trois types de d6p6t semblent exister: de petites
concentrations de tessons de c6ramique, jamais directement associ6es i des
ossements humains (groupes nos 6, 7, 8, 11. et'1.6; fig. 8); des groupes riches en
vestiges anthropologiques mais ne contenant que trEs peu de mobilier
fun6raire (groupes nos 14, 19 et 20; tig.5-6); enfin, des groupes assez riches en
cdramique mais otr les os humains sont peu nombreux (tig. 2-a). Dans ce
dernier cas, les restes humains appartiendraient i un seul individu dans
chacun des ensembles consid6r6s (les groupes nos 10, 72,']-.3,']..5,17 et 18).

Pour la salle 1 et les galeries 6, 7 et 11, on peut donc conclure qu'il
existait :
. des sdpultures primaires;
' des ossuaires, tant dans la salle 1 que dans les galeries (dans ce dernier
cas, ils semblent 6tre localis6s aux carrefours, dans des lieux de passage assez
larges);
' des s6pultures probablement individuelles dans des petites niches de
certaines galeries, dont on peut affirmer sans trop de risque qu'il s'agit de
s6pultures secondaires, essentiellement orient6es vers la mise en valeur des
crAnes.

4.1. Les s6pultures "individuelles" (fig. 2-4)

Elles sont localis6es uniquement dans des petites niches ou dans des
replis discrets des parois des galeries. Tous les os ne sont pas identifiables sur



le papier et nous ne pouvons rien dire de l'appartenance probable i un seul
squelette des 6l6ments dessin6s. Nous pensons qu'il s'agit de ce que Farinha
dos Santos appelle les "niches contenant des crAnes". LeS crAnes ne sont pas
les seuls os pr6sents, on trouve aussi des fragments de bassin, des c6tes, des
os longs et des esquilles non-identifiables. Il n'en demeure pas moins qu9
1'6l6ment marquanl de chaque niche fun6raire est l'association d'un seul
crAne i de la c6ramique plus ou moins abondante.

Il y a une certaine contradiction entre la plus ou moins bonne
conservation de la c6ramique, les formes sont parfois compldtes, et la

carence 6norme en ossements humains. Cette diff6rence est accentu6e par le

fait que les os ne Se trouvent plus en connexion anatomique, alors que des
remontages de tessons de c6ramique sont possibles sur de faibles distances.
Les parties conserv6es des squelettes ne sont m€me pas dans des proximit6s
anatbmiques. La disposition et le triage des os semblent complbtement
al6atoires, ir I'exception des crAnes, syst6matiquement conserv6s.

A ce propos, le glouPe 10 est assez exemplaire (fig. 3). Il ne contient
aucune forme c6ramique complEte et les 26 tessons qui ont 6t6 identifi6s
dans les collections du Mus6e national d'Arch6ologie, appartiennent d huit
vases diff6rents. Les remontages ou les associations entre tessons d'un
m6me vase s'opErent facilement entre des 6l6ments qui sont peu dispers6s
(f ig. 10). Doit-on 6voquer uniquement la taphonomie naturel le Pour
e*pliquet ces diff6rences frappantes entre la conservation de l'os et de la

c6iamique ? Bien que les ph6nomdnes naturels aient toute leur importance,
la taphonomie ne peut d elle seule expliquer cette opposition. Il y a donc

certains gestes volontaires, difficiles ir d6crire, qui portent assur6ment une
responsabilit6 dans la dislocation des restes des d6funts.

En r6sumti, on peut caractdriser ce premier type de d6p6t fun6raire
comme 6tant toujours dans une petite niche, ne contenant apparemment
pas plus d'un individu. La c6ramique est toujours assez abondante et livre

parfois des formes intactes. Il y a une dichotomie dans la qualit6 de

ionservation et de dispersion des squelettes humains et de la c6ramique qui

semble le fait des gestionnaires ndolithiques de la n6cropole. Cette dualit6
permet de pr6tendre que nous sommes en pr6sence de s6pultures
secondaires.

4.2.Les ossuaires (fig. 5-6)

Ce deuxidme ensemble typologique semble former le compl6ment
id6al des tombes d6crites i I'instant. En effet, les groupes qui le composent
contiennent un abondant mat6riel anthropologique, mais avec absence
quasi syst6matique des crAnes. L'adjonction de mobilier est tout i fait

subsidiaire. La localisation de ces ensembles n'est pas sans intdr6t. Deux

groupes se trouvent au carrefour des galeries 6 et 7 et de la salle 1, tandis que
le troisidme est ir la rencontre des galeries 6 et LL (fig. 1). Ils sont donc dans

des endroits spacieux, accessibles depuis plusieurs couloirs. Ils peuvent 6tre

qualifi6s d'ossuaires, dans le sens otr les os de plusieurs individus sont

intimement m61ang6s.
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Ce caractEre est surtout visible dans le groupe 14 (carrefour des galeries
6 et'J.'J.; fig. 6), oi la plupart des vestiges sont des os longs, dont plus de la
moit i6 semble group6e au centre du ddp6t selon une orientation
pr6f6rentielle. Les deux autres groupes (19 et 20) pourraient n'en former
qu'un seul, si on considEre la faible distance qui les s6pare et la nature de
leur contenu. Ce sont les seuls ensembles oir les os humains sont
intimement m€l€s avec un cailloutis, dont nous ne connaissons pas la
nature, mais que le dessinateur de 1963 a cru bon de relever (fig. 5).

4.3.La c6ramique isol6e (fig.8)

Dans les trois galeries consid6r6es, cinq petits ensembles de c6ramique,
sans association directe avec des os humains, sont r6partis in6galement le
long des parois rocheuses. Deux de ces groupes nous paraissent dignes
d'interpr6tation, les groupes 6 et 16. Le premier ne contient qu'un seul
tesson et se trouve i proximit6 imm€diate de I'ensemble 10 et se remonte
sur un fragment de c6ramique de ce groupe (fig. 10). Dans le cas de
I'ensemble 16, un tesson pr6sente des similitudes assez importantes avec un
autre du groupe 77. Ce sont d'ailleurs les seuls fragments de cdramique de ce
secteur de la cavitd d €tre recouverts d'un engobe rouge. Partant des liaisons
ainsi 6tablies, entre les groupes 6 et 10 d'une part, les groupes 16 et 17 d'autre
part, on peut proposer que ces quatre ensembles n'en forment que deux : des
tessons auraient 6t6 isol6s de leur d6p6t d'origine pour une raison ignor6e.

Par contre, aucun remontage n'existe entre les ensembles 8 et 12,
pourtant localis6s I'un prds de I'autre. Le cas du groupe 7 reste 6galement
sans solution apparente quant ir son interpr6tation. Il est composd d'un seul
tesson et se trouve A proximitd imm6diate du groupe L0, mais ce tesson
n'entretient aucune relation objective avec la s6pulture mitoyenne.

Ainsi, des cinq petits groupes de c6ramiques isol6es, deux se rattachent
visiblement i des ensembles s6pulcraux de type "tombe individuelle",
cependant que deux autres peuvent dventuellement s'interpr6ter de la
m6me manidre. Il n'en est rien pour le groupe 11 (fig. 74). La c6ramique
conserv6e ?r cet endroit est d peine fragmentaire et couverte de calcite. Seul
un os est pr6sent dans cet ensemble. Actuellement, ce groupe est conserv6
intact dans sa gangue de calcite, de sorte que les qualitds des pAtes et la forme
exacte des vases ne sont pas d6terminables. Mais la conservation de cette
c6ramique semble tout d fait comparable i celle des tombes de type
individuel. Le groupe 1,1 serait donc ir consid6rer comme une entit6 i part
entiBre, sorte de d6p6t de c6ramique, dont la signification nous 6chappe.

5. LES LIENS ORGANIQUES ENTRE LES TOMBES

5.1. Ossuaires et tombes individuelles

Les N6olithiques ont certainement organis6 l'espace de la grotte en
fonction de leurs besoins rituels. Si une adaptation au parcours de la grotte
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6tait n6cessaire, i l  serait simpliste, A notre avis, de consid6rer le

d6terminisme du lieu comme primordial pour la dispersion des s6pultures.
Le volume disponible dans la grotte laissait libre cours i des choix non-

contingent6s. La structuration de l 'espace s6pulcral r6pond ir des

pr6occupations qui 6chappent clairement d la seule rentabilit6 de la place

hisponi6le. Il est bien entendu que le gisement consid6r6 ici a souffert d'une
quihte de fouille d6ficiente et qu'il reste bien peu d'6l6ments tangibles pour
affirmer d6finitivement nos hypothdses. Si certaines extrapolations peuvent
€tre hasardeuses, il n'en reste pas moins qu'il est encore possible de tirer
quelques enseignements des t6moins qui nous restent'

Les ossuaires sont souvent justifids par la ndcessit6 de gagner de la
place pour permettre I'ajout r6guiier de corps de d6funts. Le moins que l'on
puisse affirmer A Escoural, c'est que la place ne manquait gudre _et que, se
iontentant de ce point de vue, les ossuaires n'auraient jamais dO exister.
Une part de la gestion de I'espace appartient donc d des besoins rituels. Le
choii d6lib6r6 de certains lieux plut6t que d'autres, donne une valeur
symbolique A la disposition des restes humains.

Pour les trois galeries oir il est encore possible de connaitre avec assez
bien de pr6cision la position de tous les artefacts, on peut observer que les
tombes ;'individuelles" sont rang6es dans des petites niches et que les

carrefours sont des lieux )r vocation collective (ossuaires). Le d6ficit de

certains os dans les s6pultures individuelles semble compens6 par les os

surnum6raires des ossuaires. Il n'est pourtant pas question ici de pr6tendre
que les uns alimentent les autres, aucune 6tude anthropologilue n'a encore
envisagd une analyse des restes humains sous cet angle. D'ailleurs, les

datations radiom6tiiques donnent i penser qu'il y eut peut-dtre deux phases
distinctes dans l'utilisation fun6raire de la grotte. Une des s6pultures
" individuelles " secondaires est plus Ag6e d'un mill6naire au moins par

rapport au reste de la ndcropole. La compl6mentarit6 entre ossuaires et
" tombes i crAnes ", ne serait donc pas syst6matique.

5.2. Tous les morts n'ont Pas requ le m€me traitement

Dans la sal le 1, de nombreux vases entiers f igurent parmi les

d6couvertes. Le mat6riel lithique est 6galement abondant. Il comprend des

pointes de flbches en silex, des haches ou des herminettes en roches dures

ou en schiste et quelques outils en os. L'6l6ment essentiel qui ressort des

comparaisons entre la salle L et les galeries, est la disparit6 du mobilier.

Le mobilier le plus commun retrouv6 dans les galeries est de la

c6ramique et des coquilles Saint-jacques. Apparememnt, les outils de pierre

taill6e ou polie et les objets faEonn6s en os sont plus rares. M€me si des

erreurs d'inventaire sont 6tablies, une petite distorsion est probable entre la

panoplie des biens laiss6s aux morts de la salle 1 et celle des ddfunts des

galeries. La salle 1 devait avoir un r6le particulier par raPPort aux galeries.
Le caractEre collectif des tombes n'implique donc pas n6cessairement une

6galit6 des individus devant la mort: certains sont inhum6s en deux temps,

diautres ont droit d une petite niche individuelle, ceux de la salle L sont
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gdndralement pourvus d'un mobilier fun6raire assez riche et vari6,
quelques morts sont rest6s en connexion.

5.3. Circulation dans la grotte

La disposition et le contenu des tombes 6voquent donc une histoire
rituelle complexe qui, si elle s'est adapt6e au parcours souterrain, n'en est
pas moins ind6pendante. On a plut6t l'impression que la configuration de la
grotte a soutenu le rite, sans en ordonner l'essence m6me. En effet, rien dans
la forme de la cavit6 n'oblige le recours ir des tombes, tantdt primaires, tant6t
secondaires, parfois individuelles ou multiples, rdgulidrement collectives.
Par contre, la localisation des tombes individuelles et des ossuaires semble
avoir 6t6 d6termin6e en fonction de la disposition des galeries.

Nous avons tent6 une reconstitution de la circulation des fossoyeurs
n6olithiques dans la grotte (fig. 13). Il est assez 6vident qu'ils ne pouvaient
atteindre les galeries pour y d6poser leurs morts sans traverser certains
carrefours, assez systdmatiquement occup6s par des ossuaires. C'est donc i
part ir de la diss6mination de ces derniers qu'on peut envisager la
compr6hension de la r6partition spatiale des autres entit6s fun6raires. Que
les ossuaires aient 6t6 probablement constitu6s a posteriori, justement du
fait de l'intense circulation, n'y change rien.

6. LES DERNIERS TRAVAUX DE FOUILLE

Lors de nos explorations r6centes, beaucoup de vestiges, sans doute
issus de la n6cropole n6olithique, 6taient encore pr6sents dans la grotte,
parfois libres de toute s6dimentation. Devant I'urgence d'une pr6servation
de ces artefacts, mais aussi afin de compl6ter les donndes disponibles sur la
n6cropole, nous avons proc6d6 d un ramassage syst6matique des os et des
tessons de c6ramique (fig. 12). Les visites fr6quentes des amateurs de
peintures et gravures pal6oli thiques et les nouvelles explorations
scientifiques programmdes risquaient de perturber ddfinitivement ces
vestiges. Aprds un rep6rage de la localisation de chaque ensemble sur le plan
gdn6ral de la grotte, les artefacts libres ont 6t6 emport6s, tandis que ceux
pi6g6s dans la calcite furent laiss6s en place. Ces derniers ne craignent
6videmment pas les d6placements; ils restent les ultimes t6moins in situ
d'une grande n6cropole n6olithique.

Selon les salles ou les galeries, ce ramassage fut d'importance variable.
La salle L et les galeries proches furent sans doute vid6es de la presque
totalit6 de leur contenu dEs les premiEres fouilles, entre 1963 et 1958. Nous
n'y avons plus trouv6 que quelques petits 6l6ments (esquilles osseuses et
petits tessons de c6ramique). Par contre, dans les galeries dont I'accEs est un
peu moins ais6 et ot) les visiteurs ne se rendent pas, nous avons trouvd des
petits ensembles qui paraissent n'avoir jamais 6t6 explor6s. Ainsi, dans la
galerie 4, i  laquelle on n'accdde qu'en rampant, trois petites niches
contenaient chacune des os humains, de la c6ramique et une ou deux
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coquilles Saint-]acques. Un autre type de d6p6t rencontr6 est celui des
galeries 7 et 72, oi les ossements et le mobilier sont toujours pi6g6s sous une
cro0te de calcite. La galerie 1,2 contient des ensembles relativement
modestes, mais comparables )r ceux qui proviennent des fouilles de 1963.

Nos ramassages semblent donc confirmer les diff6rents types de
s6pultures d6crits par les fouilleurs des anndes 7960, i savoir des d6p6ts en
surface, des tombes qui semblent individuelles et une disparit6 dans la
r6partition du mobilier fun6raire, relativement pauvre dans les galeries.

7. ATTRIBUTION CULTURELLE ET CHRONOLOGIE ABSOLUE

Six datations, obtenues par la m6thode du 14C dans trois laboratoires
diffdrents (Louvain-la-Neuve, Lisbonne et Oxford), ont 6t6 r6alis6es sur os
humains, pr6lev6s dans les anciennes collections ou celles de nos ProPres
fouilles (tableaux 1-2).

Les quatre 6chantillons soumis au laboratoire de Louvain-la-Neuve
(Belgique) ont 6t6 r6coltds en 1990, dans les petites niches de la galerie 4
scell6es par de la calcite. L'un est un fragment d'os iliaque droit d'adulte,
extrait d'un ensemble clos composd d'os humains, de c6ramiques et d'une
coquil le de Pectem. Le deuxidme, trouv6 dans un contexte similaire,
appartient i la diaphyse d'un tibia gauche d'un individu relativement
jeune. Les deux 6chantillons suivants proviennent de la galerie 12. Le
premier correspond ir un fragment proximal de la diaphyse d'un f6mur droit
couvert de concr6tions calciques; le suivant est un f6mur droit dont
l'6piphyse distale manque. Ces 6chantillons se trouvaient ins6r6s dans des
d6p6ts que I'on peut qualifier de s6pultures secondaires, d6pourvus de
mobilier fun6raire pour trois d'entre eux.

7.1. Deux phases d'occupation pour une seule ndcropole ?

La datation d'un fragment proximal de f6mur droit, r6colt6 en 1,964
dans la salle 1, et d'un tibia, provenant du groupe 1,8 pr6l6vd en 1963 de la
galerie 7, fut I 'occasion de tester la contemporan6it6 des anciennes
iollections et des vestiges encore en place. Si l'un des r6sultats concorde
assez bien avec ceux obtenus pr€c6demment sur les 6chantillons pr6levds in

situ (ICEN-861),la datation obtenue i Oxford est plus ancienne de prds d'un
mill6naire. Pour le moment, nous n'avons aucune explication quant d cet
6cart, si ce n'est le commentaire du laboratoire qui tend d rdfuter ce dernier
r6sultat, eu 6gard ir leur difficult6 de f interpr6ter d'un point de vue
physique. Il reite que les cinq premidres dates sont homogdnes et qu'il ne

ierait gudre raisonnable de les rejeter. On ne peut, a priori, 6carter
l'hypothdse de deux phases distinctes dans l'utilisation fun6raire de la -grotte
d'Eicoural, mais i l  s 'agit lh d'une hypothdse hautement improbable,
qu'aucun indice arch6ologique ne peut 6tayer (tableau L).
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Quoi qu'il en soit, les seconds arriv6s, s'il y eut des premiers, ne
pouvaient ignorer la pr6sence des cadavres d6pos6s prds d'un milldnaire
plus tdt. En effet, il a d6jn 6t6 signal6 que les morts ont 6t6 d6pos6s plut6t
qu'inhum6s dans la grotte d'Escoural. De ce fait, nous pensons que, m6me
s'il se confirme que la n6cropole d'Escoural s'est constitu6e en deux phases,
l'ensemble des vestiges fun6raires forme un tout coh6rent dans le sens oir le
d6p6t de nouveaux corps n'a pu avoir lieu sans tenir compte des squelettes
d6ji pr6sents.

7.2. Disparit6 des datations et du mobilier fundraire

Les cinq premibres dates obtenues sont statistiquement identiques,
mais ces r6sultats ne correspondent pas ir I'attribution chronologique
pressentie par les responsables des travaux ant6rieurs, pour lesquels la

n6cropole de la grotte d'Escoural appartenait au d6but du 4eme mill6naire.
Cette hypothdse se basait sur les caract6ristiques typologiques du mobilier
fun6raire dont on connait les simulitudes avec les s6ries mises au jour dans
les m6galithes de I'Alentejo, globalement attribu6s ) cette pdriode (Kalb,
1989).

L'homog6n6it6 relative des dates absolues d'Escoural incite e
reconsid6rer la chronologie haute des artefacts dits "n6olithiques moyens".
Soit la culture mat6rielle de ce N6olithique moyen persiste plus longtemps
que pr6vu, et la n6cropole d'Escoural est un t6moin de cette phase finale, soit
I 'attr ibution chronologique de la c6ramique l isse au d6but du 4C m e
mill6naire est erron6e, ce qui aurait des cons6quences importantes pour
I'apparition du m6galithisme dans I'Alentejo. Il faudrait examiner de prds
ce qui a 6t6 dat6 dans les monuments construits qui a permis une
chronologie ancienne. Il y a peu d'ossements humains retrouv6s dans
I'Alentejo et les 6chantillons sont surtout du charbon de bois. Ces derniers
sont-ils toujours associ6s A la construction ou )r I'utilisation des chambres
m6galithiques ? La question reste pos6e.

Pour illustrer notre propos, rappelons que le dolmen de Pogo da
Gateira (Reguengos de Monsaraz) est repr6sentatif de la phase initiale du
m€galithisme de l'Alentejo, dat6e par thermoluminescence i 6.460 + 110
B.P. (Leisner, 1985). Or, le mobil ier fun6raire de ce dolmen et celui
d'Escoural offrent des simil i tudes 6videntes (c6ramique l isse, parfois
elliptique, jamais d6cor6e, lame d6bit€e par pression, armature trap6zoidale).
Il y a donc conflit entre les rapprochements fondds sur la typologie des
artefacts et les datations radiom6triques.

8. EN GUISE DE CONCLUSION

8.1. Unit6 des gestes

Compard aux
Portugal, Escoural

fun6raires plut6t que collection de tombes disparates

n6cropoles et aux s6pultures collectives en grotte du
apparait, sur base de la litt6rature, comme un cas

298



particulier de par la diversit6 des rites qui s'y sont tenus (Zilh6o, 1984).
Pourtant, plutdt qu'une addition de rites diffdrents, nous Pensons que la
ndcropole d'Escoural est structur6e et que les diff6rents d6p6ts sont
compfumentaires les uns des autres. Les ossuaires r6pondraient aux tombes
d caractEre individuel, la salle L aurait un r6le particulier Par raPPort aux
galeries, ces dernibres ne sont pas toutes fr6quent6es avec la m€me assiduit6.
L'ensemble de la n6cropole forme un tout coh6rent.

Cette situation n'est pas exceptionnelle. Le contexte chrono-culturel de
la n6cropole de Los Millares (Espagne) est diff6rent de celui d'Escoural,
s'agissant li de structures construites, organis6es en cimetidre et dat6es du
Chilcolithique. Mais on y perqoit 6galement une gestion de I'espace des
monuments, des dislocations volontaires de squelettes, une utilisation
fun6raire des zones d'accEs, parfois avec des ddbordements vers I'ext6rieur
de la construction et des diffdrences de richesse ou de rite d'un monument d
l'autre (Chapman, 1990). On estime que la n6cropole millar6sienne fut
utilis6e pendant prbs de sept sibcles, entre -2900 et -2.200, en dates
calendaires. Elle serait donc un peu plus r6cente qu'Escoural, mais pas de
beaucoup.

8.2. Pdrlgrinations dans le monde des morts

L'entr6e actuelle de la grotte est r6put6e inaccessible ir 1'6poque
n6olithique, car d6gag6e en 1963 par des tirs de mines. C'est ir I'extr6mit6
sud-est, ld oir il n'y pas de traces de la n6cropole (fig. I2), qu'un deuxidme
accds existe. Lors de nos fouilles devant cette ouverture dite "primitive",

nous avons pu constater que l'orifice devait €tre condamn6 au N6olithique
moyen par une s6dimentation importante (voir le chapitre consacr6 au

sondage 4, dans ce volume). Malgr6 certains avis p6remptoires, il faut donc
suppoier que l'accEs ir la n6cropole n'6tait possible que du c6t6 de la salle 1.
Lei s6diments de ce secteur accusent d'ailleurs une forte pente vers
I'int6rieur de la grotte, ce qui suggdre I'obstruction d'une ouverture assez
large.

I1 n'y a pas longtemps encore, les habitants de la r6gion d6signaient le

lieu-dit de I'entr6e actuelle de Herdade da Sala (ferme de la salle), toponyme
plus ancien que I'invention de la grotte. La m6moire populaire a peut-Gtre
ionserv6 le souvenir d'une grande salle, accessible depuis I'ext6rieur. Le

comblement de I'entr6e nord ne serait donc pas si ancien qu'il interdisait
I'accds de la grotte aux N6olithiques.

Ces derniers ont probablement colonis6 la grande salle et les galeries
limitrophes. Il semble qu'ils n'aient jamais p6n6tr6 vers le fond de la grotte,
i tout le moins qu'ils n'aient pas voulu y d6poser leurs morts. Si on reporte
sur plan les artefacts n6olithiques dont la localisation est connue/ on
constate que la moiti6 nord de la cavit6 fut la plus dens6ment occup6e
(fig. I2). Il est inutile d'invoquer les difficult6s d'accbs aux galeries
m6ridionales pour en expliquer la relative pauvret6: le Passage est plus ais6
vers les galeries L5 ou l6inoccup6es que vers les galeries 4 ou Ll, encombr6es
de vestiges n6olithiques.
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Cartes et sch6mas du r6seau nous permettent d'apprdhender un
espace que les N6olithiques ne pouvaient percevoir qu'en s'y promenant.
Cet itin6raire, sans cesse parcouru, est transcrit dans le traitement des morts.
Des crAnes sont mis de c6t6, lh or) l'eil rencontre une petite anfractuosit6; les
ossuaires, sortes de repdres qui jalonnent les dtapes de la colonisation,
occupent les larges espaces des bifurcations. D€pdts secondaires ou
accumulations ne sont r ien d'autre, apparemment, que les traces,
aujourd'hui fig6es dans une gangue de pierre, des gestes imprim6s aux
d6funts d'autrefois.

Au-deli de la mort, on sent poindre la mentalit6 it6rative des vivants
(f ig. 13). En ce domaine au moins, la n6cropole d'Escoural s' inscrit
parfaitement dans la lign6e du m6galithisme d'Occident (van Berg et Cauwe,
sous presse). Ajouts de cellules, adjonctions de cairns, destructions
volontaires de monuments, chambres encombr6es de corps disloqu6s sont
autant de traits qui semblent proc6der d'une m6me fagon de penser qui
n'entrevoit pas le monde sous une forme cristalline.
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Figure 2 : Relev6 de 1963 du groupe 15, galerie 11 [ancienne galerie 2] (d'aprEs le dessin de
Dario de Sousa). Les tessons de c6ramique sont figur6s en noir

Figure 3 : Relev6 de 1963 du groupe 10, galerie 6 [ancienne galerie L] (d'aprEs le dessin de Dario
de Sousa). Les tessons de c6ramique sont figurds en noir
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Figure 4 : Relev6 de 1963 du groupe 18, galerie 7 [ancienne galerie 3] (d'aprEs le dessin de Dario

de Sousa). Les tessons de c6ramique sont figur6s en noir
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Figure 5 : Relev6 de 1963 du groupe 19, galerie 7 [ancienne galerie 3] (d'aprEs le dessin de Dario

de Sousa). Les tessons de c6ramique sont figur6s en noir, l'empierrement en pointill6
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Figure 6 : Relevd de 1963 du groupe 14, galerie 11 [ancienne galerie 2] (d'aprds le dessin de
Dario de Sousa). Le tesson de c6ramique est figur6 en noir

Figure 7 : Relev6 de 1963 du groupe 17, galeie 7 [ancienne galerie 3] (d'aprEs le dessin de Dario

de Sousa). Les tessons de c6ramique sont figurds en noir
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Figure 11 : S6pulture double install6e sur un ossuaire, conserv6e dans sa gangue de calcite au
Mus6e national d'Arch6ologie de Lisbonne (M.N.A.)
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Figure 13 : Sch6ma du principe de circulation dans la n6cropole (1. zones non occup6es par des
vestiges fun6raires; 2. ossuaires; 3. blocs calcaires effondr6s ant6rieurement au N6olithique;4.
roche en place; dessin de Nicolas Cauwe, d'aprds le relev6 de la grotte de Philippe Lacroix)

I

+ couvert de calcite

O c m 50

Figure 14 : Relev6 de 1963 du groupe 11, galerie 6 [ancienne galerie 1] (d'aprEs le dessin de
Dario de Sousa). La c6ramique est figur6e en noir
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