
INTRODUCTION.

Au d6but du sidcle, D. et E. Peyrony mirent au jour un niveau original i Laugerie-Haute Est, le
Protomagdalenien. L'industrie lithique, comprenant de belles lames retouchees parfois ir l'aurignacienne
et se terminant souvent en grattoir ou en burin, fut ddcrite comme un "mdlange de I'Aurignacien et du
Pdrigordien dvoluant vers des formes nouvelles i tendances magdal6niennes", (Peyrony, 1938). Elle
etait accompagnde d'un matdriel osseux dont certains d6cors apparurent de facture magdaldnienne, en
particulier w bdton de commandement. Les recherches de F. Bordes precisdrent la stratigraphie tout en
confirmant les caractdres typologiques : abondance des burins diddres frequemment multiples, rarete des
burins sur troncature retouchee et des grattoirs, prdsence d'dlements gravettiens (lames tronquees et
pointes de la Gravette) et d6veloppement des lames retouchdes et des lamelles i dos, (Bordes, 1978 :
Sonneville-Bordes, 1960). Il fut ensuite retrouve ir l'abri Pataud. L'industrie lithique, decrite par R.B.
Clay, presente des caract6ristiques typologiques semblables, (Clay, 1968).

Jusqu'i la fin des ann6es 1960, le Protomagdalenien presentait la particularite de n'€tre present
que dans deux sites extrCmement proches : Laugerie-Flaute Est et l'abri Pataud aux Eyzies de Tayac.
C'est pourquoi l'abri du Blot d Cerzat (F{aute-Loire) rev6t une importance capitale puisqu'il constitue le
troisidme ternoin de cette civilisation. Une note prdliminaire rddig6e en cours de fouilles montre
l'abondance des burins diddres simples ou multiples, l'extr0me raretd des grattoirs, le foisorurement des
lamelles i dos, I'abondance des lames retouchdes et des pieces esquillees, (Delporte, 1969). Par ailleurs,
l'ensernble rdvdle une stratigraphie de plusieurs niveaux bien sdpares du Gravettien, permettant
d'appr6hender une evolution typologique dans le temps.

Lorsque H. Delporte nous proposa de reprendre l'etude des series du Blot, les problematiques
ne manquaient pas. Dans un premier temps, il convenait de confirmer, par une etude typologique sur
l'sns€mble du materiel, I'attribution au Protomagdal6nien. Dans un second temps, nous devions nous
attacher d mettre en dvidsnce les points communs mais surtout les difiErences apparaissant entre les
outillages des deux rdgions. Dans un troisidme temps, l'existence d'une stratigraphie posait le probleme
de l'origine et de l'evolution du Protomagdaldnien, cette question pouvant 6tre abord6e par comparaison
d'une part avec le Gravettien sous-jacent et d'autre part avec les niveaux homologues du Perigord.
Enfin, ces resultats pourront 6tre mis en paralldle avec une 6tude technique de certaines cat6gories du
matdriel lithique, non seulement pour le Protomagdaldnien mais dgalement pour la totalite du Gravettien.
dans le but de confirmer ou d'infirmer les premidres tendances de I'analyse classique, (Bosselin. 1992).

Ce travail sera donc articuld en quatre chapitres : un rappel sur les mdthodes d'analyse des
industries lithiques, la presentation du contexte chronologique, culturel et r6gional, les rdsultats de
l'dtude archeologique du Protomagdaldnien du Blot et enfin les comparaisons avec l'ensemble du cycle
gravettien, sous I'angle de la typologie classique et de I'analyse typologique.

Le premier chapitre concernant l'dtude des industries lithiques sera articuld en deux parties. La
premidre partie traite de la typologie. Aprds un rappel sur le debitage, la retouche et le fagonnage des
burins, nous ddvelopperons le principe de la mdthode statistique de D. de Sonneville-Bordes et J. Perrot,
(Sonneville-Bordes et Perrot, 1953-1956). Enfin, nous prdsenterons les notions de fossile directeur et
d'attribut. La seconde partie conceme les methodes quantitatives applicables en arch6ologie. Apres une
introduction sur la formalisation du raisonnement, nous avons choisi de preciser plus particulierement
certains aspects utilises dans la suite de notre exposd : l'analyse typologique, la structuration des
ensembles industriels et I'analyse spatiale de l'habitat. Nous prdsenterons i cette occasion les typologies
construites pour I'etude technique des microlithes, des lames retouchees et des burins. Une brdve
conclusion rappellera enfin la ddmarche ndcessaire i toute approche quantitative en archdologie.



Le deuxidme chapitre rappelle les donndes du contexte et sera compose de trois parties. La

premidre partie est axee sur l'6tude archdologique des series gravettiennes puisque nous nous proposons

ie revenii sur les diff{rentes thdories concernant le Gravettien et le Protomagdaldnien. La seconde partie

brosse le cadre chrono-climatique du Gravettien. A partir du tableau climatique etabli en Pdrigord, et

consid6re aujourd'hui comme le plus riche, nous confronterons ces r6sultats i ceux des autres provinces

frangaises. Enfin, la troisidme partie presente une description de la region consider6e ici, l'Auvergne.

Nous detaillerons alors le cadre g&graphique du site du Blot avant de revenir sur les donnees
geologiques. Dans un dernier temps, nous ddvelopperons bridvement la thdorie de la formation, du

iemplissage et de l'6tude des dep6ts des abris sous basalte, de fagon ir exposer un tableau de la chrono-
climatologie du Paleolithique supdrieur. Une brdve conclusion mettra en 6vidence les originalit6s
geographiques et gdologiques de l'Auvergne.

Dans le troisidme chapitre ddcoupe en six parties, nous dtudierons le site du Blot ir Cerat. La
premiere partie en propose une prdsentation gdndrale : situation geographique, historique des recherches,

tontexte geologique, etude morphogdnetique simplifiee de l'abri et installation des prehistoriques sur le

site. La deuxieme partie dtablit la stratigraphie du Protomagdaldnien d'apres les numerotations de 1969

et l97l puis par la m6thode des profils de terrain avant de revenir sur la chrono-climatologie du

Protomagdal6nien, en comparaison avec le Perigord. La troisidme partie presente les matieres premieres

utilisdes avant d'analyser, par ensemble industriel, les diffdrents types de vestiges presents, leurs

modules et leur repartition spatiale. La quatridme partie propose une 6tude descriptive de I'outillage

suivant la typologie statistique de D. de Sonneville-Bordes et J. Perrot, (Sonneville-Bordes et Perrot,

1953-1956). La cinquidme partie definit les caractdres typologiques de l'industrie et brosse un schema

de l'evolution interne du Protomagdaldnien du Blot. Enfin, la sixieme partie aborde le probldme de

l'analyse spatiale de I'habitat de la couche 27. Apres un bref rappel mdthodologique, nous presenterons

les r6sultats mathematiques avant de confronter les conclusions archeologques qui en decoulent avec les

hypotheses avanc6es par H. Delporte et J. Virmont, (Delporte, 1980 ; Virmont, l98l).

Le quatridme chapitre de notre memoire replacera le Protomagdal6nien du Blot dans le contexte

culturel du Gravettien suivant quatrc aspects principaux : une 6tude typologique globale, I'analyse

technique des lames retouchdes, des microlithes et des burins. La premidre partie se propose des

compaiaisons tlpologiques, dans le contexte rdgional avec le Gravettien du Blot, dans le contexte

culturel du Protomagdalenien du Perigord et enfin en y incluant les donn6es disponibles pour l'ensemble

du cycle gravettien. La deuxieme partie constitue I'une de nos problematiques sur le Protomagdalenien
puisqu'elle a pour objet de formaliser les attributs de la retouche "protomagdal6nienne". Aprds un bref

iristo.iqu.. nous analyserons la variabilite interne sur le site du Blot. Ces r6sultats seront ensuite

confrontes aux donnees provenant de Laugerie-Haute Est, afin d'dtablir clairement les caractdres de la

retouche "protomagdaldnienne". Cette ddfinition sera alors soumise i une 6tude comparative avec les

principales retouches du Paleolithique supdrieur. La troisidme partie analyse la variabilitd des

microiithes. Aprds la prise en compte du seul site du Blot, I'introduction des donndes issues du
protomagdalenien et du Gravettien de Dordogne permettra de mettre en evidence les points communs et

les differences entre d'une part les principaux stades culturels du Gravettien et d'autre part les deux

regions de I'Auvergne et du P6rigord. Enfin, la quatridme partie reprendra un plan similaire pour

I'Jnalyse du fagonnage des burins, sur le site du Blot, pour le Protomagdal6nien et enfin pour

l'ensemble du Gravettien.

Enfin, une conclusion gendrale rappellera les principaux resultats de cette etude, non seulement

pour les industries lithiques du Protomagdaldnien proprement dites, mais dgalement pour I'ensemble du

Gravettien frangais.
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