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1. Le recrutement des morts

L'identit6 de la dizaine de morts accumulds dans la s6pulture de la grotte Margaux n'est pas

sans int6r€t. La tombe ne contient aucun reste d'enfant ou d'adolescent. Par ailleurs, on connait les

difficult6s rencontr6es pour la d6termination sexuelle des squelettes, surtout en l'absence de popu-

lation de r6f6rence. Mais, on notera l'homog6n6it6 morphologique de la collection et sa gracilit6.

g6n6ralis6e. Ces faits permettent de proposer, d titre provisoire, I'unicit6 de l'attribution sexuelle

des d6funts : tous les indices ost6omdtriques semblent affirmer le caractdre feminin des squelettes

en prdsence (voir Toussaint, dans ce volume).

Une sdrie de caractdres discrets laissent dgalement imaginer quelques liens g6n6tiques

entre les d6funts. Les termes de cette proximit6 sont difiiciles d d6finir : filiations directes -mdre,

fille, nidce, ...- ou systdme matrimonial -par exemple, tous les hommes d'un groupe vont chercher

une conjointe dans un mdme autre groupe (Masset 1993).

Une s6lection des morts apparait donc au niveau de leur classe d'Age, sans doute dgalement

du sexe, peut-€tre aussi des liens de parent6. Ce ph6nomdne fut rarement observd dans le

M6solithique europ6en. A Ofnet, s'il n'y a que quatre individus masculins parmi les trente-trois

crdnes accumul6s, les femmes sont m€l6es d des enfants, sans aucune s6lection de sexe ou de

gdn6ration (Masset 1993 : 42).Landcropole de T6viec contient autant d'enfants que d'adultes, les

hommes et les femmes se cOtoient, parfois d l'int6rieur d'une m€me tombe (Pequart et al. 1937).

Les cimetidres danois ne disent pas autre chose, avec leurs tombes tant6t masculines, tantdt

f6minines; les adultes sont parfois accompagnds d'enfants et il n'y a gudre de sdlection d'6ge et de

sexe dans les tombes multiples (Albrethsen et Brinch Petersen 1977;Brinch Petersen 1988).

A propos des liens de parentd qui unissent les individus inhumds dans une m€me tombe, des

termes de comparaison existent avec le m6galithisme tardif. Les relations parentales entre les

d6funts, souvent 6voqu6es pour rencontrer une explication au recrutement des morts, furent 6tudi6es

avec beaucoup de pr6cision lors de la fouille de I'all6e s6pulcrale mdgalithique de La Chaussde-

Tirancourt dans la Somme (Masset 1986). Mais, en aucun cas, on n'observe une s6lection d'une

autre nature. Au contraire, la ddmographie des tombes collectives du Ndolithique rdcent dvoque

une certaine normalitd des 6ges au d6cds, dont une mortalitd infantile assez 6lev6e, qui cadre plus

ou moins bien avec ce qu'on sait de I'hygidne, de la nutrition et du mode de vie de ces populations

s6dentaires et paysannes (Masset 1985). A la grotte Margaux, seuls des adultes de m€me sexe

auraient eu droit d reposer dans le s6pulcre. Cette s6lection ne refldte ni un 6chantillonnage
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d6mographique normal, ni une inhumation de << catastrophe >, cons6cutive d une 6pid6mie ou d un

autre ph6nomdne du m€me genre.

Le recrutement de la population inhum6e dans la sdpulture de la grofte Margaux est donc

corr6l6 aux exigences du rite ou d des obligations sociales et culturelles, voire d ces diftrents

termes combinds. Cependant, ne connaissant ni le sort des enfants, ni celui des hommes adultes de

la m€me communaut6, il parait vain de vouloir solliciter plus avant la documentation, en proposant

quelque interpr6tation pr6cise de ce recrutement singulier. Quoi qu'il en soit, ce dernier d6note un

choix qui d6passe largement le cadre de dispositions pratiques ou matdrielles.

2. L'architecture de Ia tombe

2.1. Cairn ou empierrement naturel ?

Au fond de la grotte Margaux, d l'endroit m6me oi gisaient les restes humains, le sol en

forte d6clivitd dtait jonchd de fragments plus ou moins importants du plancher stalagmitique

pldistocdne, partieilement fracturd par son propre poids. Ce qui paraissait 6tre un cairn 6tait constitud

en grande partie de fragments de cette dpaisse cro0te calcaire. Aucune s6paration nette n'6tait

perceptible entre les ddblais de la formation naturelle et la construction probable (fig. 23 et24).Le

sentiment d'€tre en prdsence d'un amdnagement au-dessus de la s6pulture venait de la plus forte

concentration de pierres juste d I'aplomb des squelettes. Par ailleurs, cet amoncellement 6tait

partiellement en rupture avec le pendage naturel de la sddimentation de cette partie de la grotte.

Lorsque la fouille fut bien avanc6e et qu'une sorte de coupe put 6tre dress6e au travers de la

sdpulture, il apparut que le plancher stalagmitique effondr6 se poursuivait sous le niveau ossiftre

(fig. l9). L'accumulation qui couvrait ce dernier n'6tait donc pas en position naturelle, mdme si

ses limites nord-ouest restaient assez floues (frg.2q.

Afin d'examiner les choses de plus prds, les rectangles, dans lesquels s'inscrivent les blocs

de pierre en dpaisseur, ont dt6 projetds verticalement selon les deux axes du carroyage de la fouille.

Dans le sens de I'allongement maximum de la sdpulture, c'est-d-dire en ne prenant en compte que

les abscisses et les cotes, ces rectangles se divisent en trois groupes ldgdrement jointifs (fig.25).

Si on effectue le mdme travail de projection verticale, mais selon un axe perpendiculaire au pre-

mier, on retrouve les m€mes ensembles, d'autant mieux qu'ils ne sont plus jointifs (fig. 26). Ces

trois unitds furent ensuite reportdes sur plan. Seuls les groupes mddian et inf6rieur se confondent

en partie, le groupe supdrieur 6tant assez bien isold (fig.27).

Les mdmes projections ont 6t6 rdalis6es pour les ossements humains. Ces derniers se

rassemblent en une nappe continue un peu plus dense du cdt6 sud-est (fig. 28 et 29). Fait

remarquable, ces projections coihcident assez parfaitement, en tout cas dans leur partie la plus

dense, avec celles du groupe de pierres m6dian (fig. 30 et 3 1). En plan, la corrdlation est plus nette
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Fig. 23. Vue ginCrale du plancher stalagmitique elfondrC et du < cairn > de la sCpulture collective de la grotte

Margaux

encore, malgr6 l'accentuation de la densit6 diff6rentielle des ossements entre le sud-est et le nord-

ouest (fig. 32).

Le groupe de pierres m6dian peut donc 6tre isol6 des deux autres d'autant qu'il ne respecte

en rien la pente naturelle du sol de la grotte. Par contre, les groupes sup6rieur et inf6rieur restent

dans la configuration g6n6rale du remplissage s6dimentaire, ce qui renforce la conviction qu'ils

sont en position naturelle (fig. 33). En suivant la d6clivitd du sol, un hiatus apparait entre les deux

ensembles in situ: est-ce la trace d'un pr6ldvement de pierres par les M6solithiques pour les

besoins de l'ddification d'un cairn ? La chose est fort possible.

2.2.Les 6tapes de la construction

Except6 un fin s6diment, sorte de poussidre, qui couvrait l'ensemble sdpulcral, la tombe

n'6tait pas enfouie. Il n'y a donc aucune stratigraphie qui puisse aider i observer les qualit6s de la

construction, rien qui permette de ddterminer imm6diatement plusieurs 6tapes dans l'utilisation de

la s6pulture. Pour restituer les phases de construction du monument, on est rdduit d respecter une

logique qui tient compte autant de la gravit6 naturelle que de l'ordre de superposition des 6l6ments

qui le constituent. Les stades qui seront d6crits dans un instant ne sont sans doute pas tout d fait

r6els; ils forment plus exactement des 6tapes d6termin6es empiriquement dr force de diviser,

superposer et ddcouper les plans. Cependant, la reconstitution proposde semble la plus
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vraisemblable, si on tient compte de toutes les donn6es r6coltdes.

Lorsqu'on observe le plan de la r6partition des 6l6ments constitutifs du cairn, I'accumulation

semble al6atoire, exceptd un petit cercle qui se dessine au sud-est : aucune organisation n'est

imm6diatement lisible (fig. 3a). Pourtant, quelques d6tails retiennent l'attention. La majeure partie

de la collection anthropologique 6tait rassembl6e dans une petite fosse peu profonde, creus6e dans

le sddiment sous-jacent d la s6pulture (fig. 35), e l'endroit pr6cis oi l'accumulation des pierres

affectait une l6gdre tendance circulaire. Un autre fait dtait particulier : les blocs au calibre Ie plus

important se trouvaient uniquement dans le haut du cairn.

Ces deux donndes, la s6lection peu naturelle du volume des pierres de construction et la

coihcidence d'une fosse riche en ossements humains avec la partie la plus large et la plus dense du

cairn, attestent d6jd une id6e architecturale minimum, plus complexe que le simple souci de couvrir

les corps des ddfunts.

Les projections verticales des figures 25 et26montrent le cairn assez 6pais, prds de 90 cm,

surtout d l'aplomb de la plus grande concentration d'ossements. A part son extr6mit6 orientale,

c'est-d-dire ld oir il rencontre le plafond de la grotte, son 6paisseur reste assez constante, dans une

moyenne variant entre 60 et 80 cm. La lecture en plan est donc diffrcile, la plupart des pierres sont

cach6es par les dernidres pos6es, justement les plus volumineuses. Le plan fut alors divisd en

quatre tranches de 20 cm d'6paisseur. Ce choix est r6solument arbitraire, pourtant il montre trois

assemblages trds diff6rents. La tranche la plus basse en altitude ne contient que les pierres qui

forment I'extrdmit6 nord-ouest du cairn. Cette sorte de pavage se ddploie sur un peu moins de 2 m2

(fig. 36). L'6tape suivante du d6coupage artificiel est nettement plus impressionnante : un cercle

assez r6gulier se dessine d l'aplomb de la fosse sdpulcrale (fig. 37). Enfin, les deux dernidres

dtapes pourraient €tre rassembl6es en une seule : le cairn se termine par une rang6e de blocs parmi

les plus volumineux, qui couvrent indiftremment le dallage nord-ouest et la fosse fundraire bord6e

de pierres (fig. 38).

Les restes humains sont rdpartis en une seule nappe continue, plus dense d hauteur de la

fosse creus6e, ld oit se dessine le cercle de pienes. En projection verticale, on remarque qu'aucun

os n'est enfoui par dessous la premidre phase du cairn, la majorit6 d'entre eux se trouvant d la

m€me altitude que la fosse et le cercle de pierres (fig. 39). Enfin, rien ne fut rencontr6 par-dessus

l'ouvrage en piene : les restes humains sont uniquement rdpartis entre la premidre et la dernidre

6tape de la construction du monument, sans en d6border ni vers le haut, ni vers le bas.

Les faits ont d0 se d6rouler de la manidre suivante. Les M6solithiques ont d'abord d6pos6

une semelle de pierres dans le coin nord-ouest de la future s6pulture. Juste i c6t6, une fosse fut

creus6e qui contiendra la majeure partie des restes humains. En m6me temps, ou un peu plus tard,

la fosse fut renforcde par une couronne de pierres de petit calibre. Les corps sont alors amen6s,

encore entiers ou d6ji d6charn6s ---on y reviendra dans un instant- et d6posds dans la structure
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en creux. Certains os sont abandonnds sur le dallage voisin. Enfin, lorsque les Mdsolithiques

ddcident de ne plus utiliser la sdpulture, ils la condamnent par des blocs choisis pour leurs dimen-

sions relativement importantes, en liant dans une m6me structure rectiligne les deux secteurs de la

tombe (fig. a0).

2.3.L2 condamnation du monument

La construction de la couronne de pierres est clairement post6rieure au creusement de la

fosse fun6raire, mais le calcul de la durde du temps qui sdpare ces deux am6nagements n'est pas

envisageable : quelques minutes ou quelques mois, voire plusieurs ann6es. Par ailleurs, un l6ger

ddcalage, difficile i interpr6ter, s'observe entre la structure en creux et son aurdole lithique (fig. 37).

Quelques hypothdses rencontrent une explication d ce phdnomdne. La pression des blocs de

couverture, plus volumineux, a peut-€tre fait basculer l 'ouvrage circulaire, qui apparaitrait

aujourd'hui 6cras6. Cet effondrement de la sdpulture est-il volontaire ou naturel ? Rien ne permet

d'apporter une r6ponse d6finitive.

Une autre solution consiste d imaginer deux dtapes dans l'utilisation de la tombe. Aprds le

remplissage de la fosse par des restes humains, une structure en relief la remplaga, afin de prolonger

Ia pdrennit6 du site. Mais cette hypothdse va d l'encontre de la rdalit6 de la dispersion des ossements

exhumds. Lors de la fouille, aucune strate, de terre ou de tout autre nature, qui aurait pu s6parer

deux stades d'utilisation de la s6pulture, n'a pu €tre observde. Par ailleurs, le remontage de quelques

pidces osseuses dispers6es sur toute la hauteur de la sdpulture semble exclure l'hypothdse de deux

p6riodes d' inhumation differentes.

A l'Aven de la Boucle, d Corconne dans le Gard, une sdpulture collective, dat6e de la

deuxidme moiti6 du 4" mill6naire, contenait deux niveaux ossiGres, sdpar6s par un sddiment st6rile

d'origine anthropique. Pourtant, l'6tude des restes humains montra l'unicitd du d6p6t fundraire,

divis6 artificiellement par la couche stdrile d la fin de l'util isation de la tombe (Duday 1986). La

stratification des ossements humains ne reldve donc pas de deux usages diffdrds dans le temps,

mais d'une volont6 ddlib6rde de < classer >> a posteriori les restes des corps en deux couches. Une

situation inverse est envisageable d la grotte lt{argaux. Deux stades d'utilisation ont peut-€tre 6td

confondus volontairement au moment de la condamnation de la tombe.

La sdpulture de la grotte Margaux est donc construite. Mais l'architecture a pu subir quelques

effiondrements, dus, soit aux effets conjuguds de la pente naturelle, du poids des pierres de couverture

et des creux cr66s par les terriers rdcents, soit d une certaine volontd de destruction. En ce dernier

cas, l'opdration serait ancienne. On se rappellera que la sddimentation de la salle ant6rieure obtura

d6finitivement l'entrde de la grotte dds la Protohistoire.

On retiendra, enfin, que la solution d'une << violation > de la tombe n'est gudre envisageable,

dans le sens oir I'effondrement de la structure fun6raire n'est accompagnd d'aucune autre
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d6pradation : perte de connexions anatomiques, 6vacuation de divers d6bris hors de la tombe, etc.

Quant i assimiler la condamnation de la sdpulture de la grotte Margaux d celle de monuments

m6galithiques, telles les all6es couvertes de La Chauss6e-Tirancourt et de M6r6aucourt dans la

Somme (Masset 1995; Idem l99l), ce serait jouer de I'anachronisme. En attendant des termes de
comparaison chronologiquement plus proches, on retiendra d'abord la solution la moins ondreuse
-celle du tassement naturel de la structure sur elle-m6me. Mais I'interprdtation devra sans doute

€tre r€dvalu6e si une r6currence de destructions volontaires des s6pultures devait se concrdtiser

un jour pour le M6solithique ancien du nord-ouest de l,Europe.

50



/

Plancher
pldistocdne

Fig. 24. Plan de rCpartifion des Cldments du plancher stahgrtfique elfondrd et du < cairn > de la sCpulturc collective
de la grotte Margaux (maille d'un mitre)
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Fig. 25. Proiectionverticale nord-ouest - sud-est des iliments du plancher stalagmirique effondri et du < cairn y de
la sdpulture colleetive de Ia grotte Margaux (1. groupe supdrieur; 2. groupe mcdian; 3. groipe infirieur; maille d'un
mdtre)
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Fig. 26. Proiection verticale sud-ouest - nord-est des il1ments du plancher stalagmilique effondri et du < cairn > de
la sipulture collective de Ia grotte Margaux (1. groupe supirieur; 2. groupe mddian; 3. groipe inf1rieur; maille d,un
mitre)
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Fig. 28. Proiection verticale sud-esl - nord-ouest de la ripartition des ossements humains (maille d,un mdtre: les
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Fig. 29. Proiection verticale sud-ouest - nord-est de ta ripartition des ossements humains (maille d'un mitre; les
points indiquent les prises de coordonnies des restes humains)
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Fig. 31. Superposition des projections verticales sud-ouest - nord-est de la ripartition des iliments du cairn (reclan-
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Fig. 32. Superposition, en plan, de la rdpartition des dliments du cairn, du plancher stalagmitique et des ossements
humains (es tirets indiquent la limite de la riparlition des os humains; maille d'un mAt;)
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Fig. 33. Schdma de l'organisation des blocs du cairn et desfragments du plancher slalagmitique en position naturelle
(A. plancher stalagmitique en place; B. plafond de la grotte; C. cairn; D. limite de la ripartition des ossements
humains; E. direction ginirale du pendage naturel des sddiments; E zone ne conlenant aucunfragment du plancher
stalagmitique [absence due d une action anthropique ?J; G el H. fragments du plancher stalagmitique elfondrd;
maille d'un mitre)
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Fig. 34. Disposition, en plan, des blocs constituant le cairn de la sipulture collective de la grotte Margaux (maille
d'un mitre)
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Fig. 35. Coupe longitudinale nord-ouest - sud-est de la sipulture collective de la grotte Margaux (A. plafond de la

grotte; B. terrierl C. fragments du cairn; D. fosse sdpulcrale; E. limites de la fosse sCpulcrale; E atgile finement
stratifide dans laquelle fut creusde la fosse sipulcrale; G. ClCments elfondris du plancher stalagmitique)
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Fig. 36. Base de I'amlnagement de la sdpulture (maille d'un mttre)
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Fig. 37. AmCnagement autour de lalosse sdpulqale (la ligne discontinue indiqae lo limite de lafosse sipulcrale, les

lignes pointillCes celle des terriers ricents de blaireau; maille d'un mitre)

-t-

E

6l



/

Plancher
pl€istocdne

Fig. 38. Condamnation de la sipulture (maille d'an mitre)
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Fig. 39. Ripartition des ossements humains (maille d'un mdtre; traits pleins : liaisons entre les fragments d'un
mAme os; pointillis : limites des terriers rdcents; tirets : limite de lafosse sdpulcrale)
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Fig. 10. Schdma des diffdrentes Ctapes de l'4dification du cairn (1. amdnagement de la seconde zone de dipht des
ossements humains; 2. amlnagement autour de lafosse sCpulcrale; 3. couvenurc de la tombe; maille d'un mitre)
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3. Les gestes fundraires

3.1. Une s6pulture secondaire ocr6e

L'absence de connexions, sinon celles qui concernent des parties du squelefte dont les liga-

ments sont les plus rdsistants, par exemple la base d'un rachis (fig. a3) ou un atlas adh6rant encore

A son crdne, plaide en faveur d'une s6pulture secondaire.

Quelques indices suppldmentaires appuyent cette thdse. La r6partition spatiale de I'ensemble

des vestiges osseux est anarchique. Aucune cat6gorie anatomique ne prdsente une dispersion

cohdrente, dont on pourrait encore d6duire la position des corps au moment de leur inhumation

(fig. a1-50). Le ddsordre est assorti d'absences d'ossements parfois bien particulidres, qu'on ne

peut attribuer d la seule taphonomie naturelle. Aucun squelette n'est complet et chacun d'eux est

lacunaire ir sa maniere. Il y a donc eu des tris, dventuellement volontaires, pratiquds avant

I'inhumation.

Par ailleurs, les squelettes de la grotte Margaux 6taient ocr6s. Ce fait est sans doute assez

banal, s'agissant d'une sdpulture de chasseurs-cueilleurs. Depuis le Paldolithique sup6rieur au

moins, on connait la propension ir saupoudrer les ddpouilles de colorants min6raux rouge-brun

(May 1986 :203). Mais le fond de la s6pulture de la grotte Margaux ne portait aucune trace de

coloration rouge, seuls les os 6taient teint6s. Pourtant, l'ocre d6pos6e sur les corps aurait d0 se

rdpandre, de fagon in6gale sans doute, sur les parois de la fosse lors de la ddcomposition des

chairs. Ce ddtail renforce la thdse d'une dislocation des corps en dehors de la sdpulture.

On pourrait disserter longtemps sur la signification de l'ocre dans les tombes. Certains y ont

reconnu une transposition rituelle du sang, humain ou animal (Pdquart et al. 1937), d'autres ont

soulignd le r6le que cette matidre pouvait avoir, entre autres, dans le tannage des peaux pour 6viter

la putr6faction (Couraud 1983). L'ocre n'est pas r6serv6e aux seuls morts. Sa prdsence est attest6e

sur beaucoup de sols d'habitat pr6historiques, particulidrement autour des foyers. Les exemples

magdal6niens abondent qui montrent I'association de ces matidres mindrales d quasi toutes les

activit6s. Quoi qu'il en soit, la fr6quence du saupoudrage dans les tombes confdre une

signification particulidre d I'ocre, qui ne peut sans doute se r6sumer d un simple accommodement

en rapport avec la putrdfaction des chairs.

Enfin, un crdne de la grotte Margaux porte des traces d'incisions au silex (fig. 5l). Nulle

empreinte du m6metypen'aEt6 rep6rde sur les autres vestiges osseux, d'ailleurs assez mddiocrement

conservds. L'origine anthropique des stries est sans dquivoque. Or, on vient de le voir, la fragmen-

tation et la dispersion des squelettes dans la tombe incitent d y reconnaitre le lieu de rassemblement

de corps d6jd d6composds. De ce point de vue, on peut imaginer que certains d6funts ont dtd

d6pec6s volontairement, cette action s'inscrivant dans la < chaine opdratoire > du traitement des

morts.
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3.2. Un second stade de manipulations

La disjonction des individus entre les deux secteurs de la tombe -la fosse cercl6e de pierres

et le dallage nord-ouest- semble ressortir d une seconde manipulation, post-inhumatoire cette

fois. En effet, tous les 6l6ments retrouv6s sur le petit dallage appartiennent aux squelettes

partiellement conservds dans la fosse; A. I'inverse ces demiers ne sont pas syst6matiquement

reprdsent6s par des 6l6ments abandonn6s sur le dallage.

Cette remarque porte d consid6rer la fosse comme le lieu de d6p6t privil6gid, I'extrdmit6

nord-ouest de la tombe servant dans un second temps. A tout le moins, peut-on certifier que la

dislocation des corps fut pr6m6ditde. En eflet, le dallage mitoyen de la fosse est sous-jacent aux

restes humains. Les Mdsolithiques avaient ainsi prdvu, dds avant la premidre dispersion d'un

squelette, d'en d6poser certaines parties d cet endroit.

Notons encore que ce n'est gudre le manque d'espace d l'intdrieur de la grotte qui puisse
justifier pareilles manipulations. Il importait plutdt aux M6solithiques de toujours d6poser leurs

morts aux m6mes endroits. La bipartition des ossements ne s'explique pas plus par la taille r6duite

de la fosse. Ce sont des squelettes partiels qui y auraient 6t6 amen6s et non des oorps entiers. Les

manipulations ne seraient donc pas conditionndes par la structure de la s6pulture : c'est

l'am6nagement de la tombe qui serait fonction des n6cessitds du rite.

3.3. Traces de d6pegage

A propos du crAne d6pec6 (fig. 5l), revient dvidemment le probldme de l'anthropophagie,

pratique tant de fois acceptde puis rejetde par les arch6ologues. Rien ne peut 6tre exclu apriori et

il existe, dans I'Europe pr6historique, quelques exemples de squelettes d6coup6s, d propos desquels

le cannibalisme semble l'explication la plus ad6quate.

3.3.1. Le cannibalisme auNdolithique ancien

Un des cas les plus r6cemment mis au jour est celui de la grotte du Gardon dans I'Ain
(Voruz 1991). Dans les niveaux du N6olithique ancien, une trentaine d'os humains ont 6t6 retrouv6s
parmi des restes de faune consomm6e. Rien ne diff6rencie le traitement gratifid ii I'homme de
celui appliqud ii I'animal : tous portent des traces de morsures, de ddcoupes, de brisures et de

coups (Chaix et Nicod l99l : 153).

Le site le plus cdldbre est celui de la grotte de Fontbr6goua, d Salernes dans le Var, dat6e de

la premidre moitid du 5" milldnaire (Villa et al. 1986). Au Gardon comme d Salernes, la question

du cannibalisme se pose avec d'autant plus d'acuit6, que faune et homme sont trouv6s associ6s

dans des zones d6tritiques.

Cinq critdres ont 6t6 mis en avant par les fouilleurs de la Baume de Fontbrdgoua pour

assurer le cannibalisme alimentaire qui s'y serait tenu : les os des humains < consomm6s > ont 6td
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retrouvds dans un contexte arch6ologique non perturbd; les mdthodes de fouille ont 6t6 aussi fines

que possible; des stries de d6pegage existent sur des 6l6ments du squelette post-crdnien, ce qui

permet de reconnaitre les techniques de boucherie; il fut proc6dd d une analyse ddtaill6e des stries

pour assurer leur origine anthropique; la similitude est flagrante entre le traitement de la faune et

des hommes, tant aux niveaux du d6coupage et de la fragmentation, qu'i celui de la dispersion des

d6chets (Yilla et at. 1986 : 167). A la grotte du Gardon, oir les investigations n'ont pas encore dtd

men6es aussi loin, il semble que les cinq critdres de Fontbrdgoua soient pr6sents (qualit6 du contexte

et de la fouille, stries de d6coupage et traitements identiques des d6chets de faune et d'homme).

3.3.2. Frdquence des corps ddpecds chez les chasseurs-cueilleurs

Parmi les vestiges 6pipal6olithiques de Gough's Cave, dans le Somerset, plusieurs ossements

humains dtaient m6lang6s d de la faune. Ici encore, I'homme aurait endur6 le sort r6serv6 d I'animal.

Les m€mes traces de d6pegage se retrouvent sur les os des uns et des autres (Jacobi 1989 : 300).

Toujours en contexte m6solithique, des squelettes mis au jour ir Noyen-sur-Seine, en Seine-et-

Marne, pcrtent des traces de d6coupes au silex, tandis qu'ils ont dt6 partiellement calcin6s. Ces

ossements ont 6t6 trouv6s dpars au milieu de d6bris de faune (Auboire l99l : 234-235).

Dans d'autres gisements pr6historiques, des traces de d6pegage sur os humains sont dgalement

connues, mais jamais accompagndes des critdres minimums pour assurer le cannibalisme

alimentaire. Au contraire, ces marques sont souvent pr6sentes en contexte fundraire rigoureux,

comme d la grotte Margaux. On connait quelques cas de ddpegage de corps humains, au Magdaldnien

surtout. oir les d6coupes au silex sont accompagndes de raclages (Le Mort et Gambier 1992 :36).

Si le cannibalisme ne peut €tre rejet6, l'application de soins particuliers aux morts parait intervenir

dgaiement. d'autant que les restes de faune associ6s ne portent pas les m€mes marques de d6pegage,

ni une qualitd de conservation similaire d celle des restes humains.

Il en est de m6me d Ofnet, en Bavidre, oil trente-trois crdnes mdsolithiques ont 6td mis au

jour hors de deux fosses (Schmidt l9l0). Ils avaient 6td pr6levds sur des corps non encore ddcham6s,

s'agissant de d6capitations sensz stricto ou de d6collations post mortem (Masset 1993 : 42).

Contrairement aux t6moins de Gough's Cave, aucune occupation domestique ne venait perturber

les fosses d'Ofnet. Les femmes et les enfants 6taient pourvus d'une abondante parure, faite de

coquillages et de croches de cerf. Fosses et parure assurent un contexte bien particulier, dont le

cannibalisme alimentaire ne peut €tre la seule finalitd.

Le crdne ddpec6 de la grotte Margaux n'est donc pas un cas unique au Mdsolithique. Le

contexte fun6raire est ici assurd et aucun autre relief de repas ne vient se m6ler i la tombe. Par

ailleurs, cette s6pulture contient un minimum de dix individus, dont un seul porte de manidre

certaine des traces de d6coupes au silex. La balance penche donc en faveur d'un geste non li6 i

I'anthropophagie. D'ailleurs, seuls le haut du frontal et les arcades rygomatiques sont affectds par

les outils en pierre, soit des parties du corps peu propices d la r6cup6ration de chairs consommables.
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3.4. D6p6t de cendres

En amont de la fosse s6pulcrale, imm6diatement le long du flanc sud-ouest du cairn, le sol

6tait couvert de particules blanchdtres et de miettes de charbon de bois. Quelques dldments de

couleur blanche, plus grands que les autres, montraient encore leur structure interne, dont

I'organisation en vaisseaux m6dullaires permettait aisdment de reconnaitre de I'os calcind. Le sol,

non rub6fi6, n'avait subi aucune action du feu.

L'association entre la s6pulture et ce d6pdt cendreux tient en deux points : il n'existe aucune

autre occupation dans la grotte d laquelle on puisse attribuer les lambeaux d'os br0lds et le charbon

de bois; la nappe cendreuse, l6gdrement sous-jacente d la couverture de la tombe, a une dispersion

restreinte et paralldle d Ia sdpulture. Par ailleurs, rien ne justifie l'apport de ces 6l6ments par un

interm6diaire naturel. S'agit-il d'une offrande ? Les os calcinds, m6l6s aux r6sidus du foyer dont

ils proviennent, ont dt6 6pandus devant les morts, avant la fermeture ddfinitive de la tombe.

On trouve peu de comparaisons d ce geste particulier. Un d6pdt du m€me ordre a 6t6 not6

devant le monument le plus important du site mdgalithique de Saint-Martin-de-Corldans d Aoste.

Ce dolmen d ouverture lat6rale repose sur un vaste socle triangulaire fait de blocs rapportds, devant

lequel une aire semi-circulaire 6tait compos6e de gravier de quartz et surmontde d'un foyer. Cet

dtrange d6p6t fut mis en place avant la plate-forme triangulaire qui le recouvre ldgdrement(Mezzena,

comm. pers.). Uensemble de la construction appartient auNdolithique final, voire au Campaniforme

ancien (Mezzena 1985:30). Le monument est simiiaire dr beaucoup d'6gards aux vestiges

m6galithiques du Petit-Chasseur d Sion (Favre et al. 1986).

Toujours dans le domaine du mdgalithisme, il n'est pas rare de rencontrer devant les entrdes

des monuments des versements de nature et de richesse vari6es, compos6s de c6ramique pour

I'essentiel (Masset 1993: 128). Toutefois, ces offrandes ont souvent dtd disposdes d la fin de

l'utilisation du monument, aprds l'installation du dernier ddfunt. La chronologie des faits n'est

certainement pas aussi 6vidente d la grotte Margaux. A tout le moins peut-on pr6tendre que le

d6pdt fut ant6rieur i la couverture de la tombe.

Pour Ia p6riode Mdsolithique, on se rappellera les foyers amdnag6s d Tdviec au-dessus de

plusieurs tombes (May I 986 : I 8 1- I 82). Ces structures de combustion contenaient volontiers des

restes de faune, non calcin6s cependant, amen6s ld au moment oil les foyers dtaient d6jd eteints

(P6quart et al.1937 : 6l). A la diffErence de la grottc Margaux, il s'agit ici d'authentiques sruc-

tures de combustion et non d'un saupoudrage fugace de quelques cendres.

Il existe dgalement de vdritables tombes d incindration au Mdsolithique. Ainsi, une des

fosses du site m6solithique du Petit-Marais d La Chaussde-Tirancourt, dans la Somme, contenait-

elle une centaine de fragments d'os humains br0l6s. Le remplissage de la strucrure comportait

dgalement des cendres et des charbons de bois, ainsi que des nodules de terre carbonis6e. L'absence

de traces de combustion sur les parois et le fond de la fosse indique que la cr6mation eut lieu

68



ailleurs (Ducrocq et Ketterer 1995 :253).

Animal ou homme, le degr6 de combustion de la poussidre d'os calcinds r6coltde devant la

s6pulture collective de la grotte Margaux est trop important pour encore d6celer I' identitd

taxinomique du ou des incindr6s. Il reste qu'aucun corps d6posd dans la tombe n'a subi l'action du

feu, contrairement d ce qui fut observ6 dans une autre tombe collective contemporaine, mise au

jour d l'abri des Autours (Cauwe 1996). Ld, quelques os humains portent des traces de feu.

Foyers rituels d Tdviec dans le Morbihan (Pdquartet al. 1937\, incindrations i La Chaussde-

Tirancourt dans la Somme (Ducrocq et Ketterer 1995), d Oirschot aux Pays-Bas (Arts et Hoogland

I 987), ir Noyen-sur-Seine en Seine-et-Marne (Auboire 199 1 ) et i I'abri des Autours dans le pro-

vince de Namur, 6pandage de cendres d la grotte Margaux, le feu semble jouer un r6le dans les

rites fun6raires mdsolithiques. Il intervient aprds les inhumations dans la grande ndcropole

morbihannaise et dventuellement d la grotte Margaux, tandis qu'il sert d la crdmation de d6funts de

la fosse no I du Petit-Marais i La Chauss6e-Tirancourt. A Noyen-sur-Seine, la combustion partielle

des os est assortie de traces de d6coupes et de brisures qui 6voquent d'abord un cannibalisme,

alimentaire ou rituel, voire les deux d la fois.

Ligende desJigures 4l d 50 (p. 70 d 79)

AS : astragale
ATL : allas
AX: axis
CAL : calcandum
CB : cubitus
Cb : cuboide
CL: clavicule
CNI : cundiforme I
CNII : cunCiforme II
CR: crAne
FB : pCrond
FM:fdmur
G0 : grand os
HM: humdrus
IL : os illiaque
MB: msndibule
MCI : mdtacarpien I
MCII : mitacarpien II
MCIII : mCtacarpien III
MCIV: mltacarpien IV
MCV: mitacarpien V
MTI : mitatarsien I
MTII : mitatarsien II
MTIII : mdtatanien III
MTIV : mdtatanien IV
MTV: mdtatanien V

OC : os crochu
OM: omoplate
PMIID : phalange de la main, II-V distale
PMIIM : phalange de la main, II-V midiane
PMIIP : phalange de la main, II-V proximale
PPID : phalange du pied, I distale
PPIID : phalange du pied, II-V distale
PPIIP : phalange du pied, II-V proximale
PPIP : phalange du pied, I proximale
PT: rotale
PY: pyramidal
RD: radius
SC: sacrum
SCA : scaphoide de la main
Sca : scapholde du pied
SML : semi-lunaire
ST : sternum
TB : tibia
TP : trapizoide
TR: trapize
VC : verftbre cervicale
VD : vertibre dorsale de II d X
VDI : le'vertibre dorcale
VDXI : lltu vertibre
VDXII : 17^" vertCbre
VL : vertibre lombaire
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Fig. 51. Truces de ddpegage sur les arcades 4tgomatiques droite (a) et gauche (b) du crAne CR3(336)
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