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Peu nombreux, dispers6s dans la for6t dense postglaciaire, les derniers chasseurs nous ont

laiss6 d'autant moins de vestiges que leur 6poque fut brdve d l'6chelle de la pr6histoire. On connait

mal leurs coutumes fun6raires, qui paraissent avoir 6t6 complexes. Si l'on admet depuis longtemps

qu'ils ont connu des s6pultures multiples (corps d6pos6s simultandment dans une m6me fosse),

r6cemment encore on n'envisageait gudre qu'ils aient pu avoir aussi des tombes collectives sersz

stricto (ddp6ts successifs en caveau). Ce dernier usage, fortement attest6 au Ndolithique moyen et

r6cent d'Europe occidentale, n'y est apparu qu'au cours du cinquidme mill6naire avant notre dre.

On comprend l'dtonnement des sp6cialistes lorsque Nicolas Cauwe, connu pour la qualit6 de sa

fouille d'une pr6c6dente sdpulture collective (n6olithique : la grotte ( Bibiche >), publia i partir

de 1988 les premiers rdsultats de la grotte Margaux. Il montrait que, dans ce dernier site, les

inhumations avaient 6td successives et qu'elles dataient d'un M6solithique ancien... C'est cette

d6couverte qui l'amena par la suite d chercher d'autres grottes ou abris sous roche pouvant dater

de la m€me 6poque; il eut la bonne fortune d'en fouiller un, (( I'abri des Autours >. Il a exploitd

aussi d'autres sites fournis notamment par la littdrature; leur composante collective ou leur caractdre

mdsolithique n'avait pas toujours 6t6 d'embl6e clairement reconnu.

Ces observations nouvelles ont suscit6 une controverse, sur l'6ventualit6 d'une filiation

entre ces trds anciennes s6pultures collectives et celles d'un Ndolithique d6jd avanc6... cela en

d6pit d'un hiatus dont la dur6e est comparable i celle qui nous sdpare aujourd'hui de cette dernidre

p6riode. Il n'est gudre d'argument solide pour cette hypothdse, et pas davantage contre elle. D'une

fagon plus intdressante, d'aucuns se sont demand6 si une grotte naturelle oi l'on porte des cadavres

m6rite d'€tre consid6r6e comme un caveau : ne constitue-t-elle pas une solution simple et pratique

pour 6loigner les ddfunts, 6vitant aux vivants d'avoir d creuser ? On verra plus loin les raisons qui

conduisent Nicolas Cauwe d voir dans ces sites, notamment dans la grotte Margaux, une entitd

homogdne et bien plus qu'un simple r6ceptacle.

Un des grands m6rites de cet auteur est d'avoir d6pass6 l'opposition stdrile entre filiation et

absence de lien. L'un des principaux int6r€ts de son travail est d'avoir mis en lumidre une attitude

particulidre i I'Europe occidentale, dans la fagon dont jadis on y traitait les morts; il montre que

cette attitude peut se suivre depuis la fin du Pal6olithique jusqu'auxAges des m6taux-l'intrusion

danubienne, limit6e d quelques plaines parmi les plus fertiles, ne constituant qu'une parenthdse.

C'est dans un type particulier de rapports entre les vivants et les morts qu'il voit s'inscrire

I'inhumation collective. Dans ce contexte, ce mode de s6pulture aurait pu jadis prendre forme,

peut-€tre i plusieurs reprises, peut-€tre en des lieux diffdrents. Sa d6marche est originale et f6conde,

et l'on voit que la controverse dvoqude plus haut y perd de sa pertinence.



C'est un chapitre passionnant et discut6 qui a commencd avec la fouille de la grotte Margaux.

Souhaitons que d'autres sites, exploit6s eux aussi avec sagesse, viennent prdciser ce qui reste en

suspens.
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