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Origine de I'homme moderne en Europe : comparaison des
donnees crdniennes en Europe centrale et occidentale

The Origin of Modern Man in Europe : A Comparisryt of Cranial Data in
Central and Western Europe

Dominique Gambier *

Rdsun6
L'origine de I'homrne rrpdeme en hrrope est I'objet de discussions autout de deux hypothdses. [a premiire

admet que I'homme nroderne a renplac6 les N6andertaliens au cours de la transition du Paleolithique moyen au

Paleolithique sup6rieur. Selon la seconde, la "contribution g6n6tique" des N6andertaliens au "pool g6nique" des
premidres populations nrodemes aurait 6t6 relativement inportante, en paticulier en Europe cenhale. Dans cette r6gion,
la rrnrphologie des derniers N6andertaliens et des Aurignaciens en porterait des t6moignages.

Ia pr6sente 6tude conparative des hommes de I'Aurignacien des deux r6gions rnontre que la conposante
majeure du peuplement moderne pamit Ctrc intrusive et le groupe Qafzeh-Skhul donne sans doute une image correcte
de la population source. Irs &hanges g6n6tiques entre Neandertaliens et hommes nrodernes ne Peuvent cependant €fe
exclus, encorr qu'aucu argurrnt anthrcpologique decisif ne puisse 6he avanc6.

Abstract
The origin of modern man in hrop" has been the object of discussions centred around two hypotheses. The

first admits that rnodem man replaced the Neandertals during the transition from the Middle Palaeolithic to the Upper
Palaeolithic. According to the second hypothesis, the "genetic contribution" of Neandertals to the "genetic pool" of the
first nrodem populations is held to be rather important, particularly in central Europe. In this region, the morpholory of
the last Neandertals and the Aurignacians bears witness to this.

The p,resent conrparative study of man from the Aurignacian period from the two regions shows that the major
component of the nrodern populafing appears to be intnrsive and the Qafzeh-SlJrul group undoubtedly gives a correct
image of the original population. Genetic exchanges bet'ween Neandertals arfl Honp sapiens spiens can nonetheless
not be excluded, although no decisive anthropological argument can be advanced.
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Introduction

ks modalites de I'expansion de I'homme
moderne en Europe, qui coincide avec le
d6veloppement de la culture aurignacienne et la
"disparition" des Ndandertaliens, restent I'objet
d'un d6bat.

Plusieurs auteurs (Thoma, 1978; Stringer,
Hublin et Vandermeersch, 1984) considdrent
que I'homme modeme a remplac6les populations
n6andertaliennes au cours de cette phase de
transition. D'autres (Brace, 1964; Brose et
Wolpoff ,  l97l ;  Smith, 1982, 1985; Tr inkaus,
1986) admettent au contraire une continuit6 entre
les deux populations.

I-a decouverte d'un Neandertalien d Saint-
Cesaire (France) dans un contexte clrAtelperronien
et la preuve de I'existence d'hommes modemes
des 90.000 ans au Proche-Orient (Valladas eral.,
1988), et peut-etre des 100.000 ans en Afrique
(Bri iuer,  1984),  ont contr ibu6 a nuancer
I'hypothdse de la continuite. Celle-ci (Hublin,

1990) n'est plus comprise comme une dvolution
des N6andertaliens vers les premiers hommes
modemes sans apport genetique extirieur mais
comme une contribution significative des
Neandertaliens au pool ginique des populations
modemes. Cette contribution significative des
N6andertaliens aurait eu pour champ I'Europe
centrale oir des N6andertaliens (Vindija)

montreraient des tendances innongant I'homme
modeme tandis que les plus anciens fossiles
d'hommes modernes (Velika-Pecina, Mladec,
Zlaty-Kun) conserveraient des traits de la
morphologie n6andertal ienne. En Europe
occidentale, I'hlpothbse du remplacement serait
plus en accord avec les donnees anthropologiques
et culturelles. L'ecart entre hommes modemes et
Neandertaliens serait plus net. Cette hypothese
est donc fondee sur I'existence de differences
morphologiques et mitr iques relat ivement
importantes entre les specimens modernes
d'Europe occidentale et centrale.

L'objet de cette 6tude est de preciser les
diffirences morphologiques entre les hommes
modemes aurignaciens d'Europe occidentale et
centrale afin d'examiner dans quelle mesure ces

diff6rences justifient des sch6mas distincs pour
l'6mergence de I'homme modeme dans ces
r6gions d'Europe. Elle sera limit6e d I'analyse du
crAne des adultes.

Echantillon

Les plus anciens fossiles dont la
morphologie est indiscutablement moderne
proviennent de sept gisements et 6taient associes
i des industries aurignaciennes. D'autres sites
sont connus pour avoir livr6, dans un contexte
aurignacien, des vestiges assez bien consewes,
mais leur anciennet6 est incertaine. lrs doutes
sur leur position stratigraphique sont tels qu'il
parait raisonnable de les exclure, au moins
provisoirement, des echantillons (Gambier,
1989a). Il s'agit notamment de Combe-Capelle,
Ia Rochette, Roche-Courbon, Les Cott6s, en
France. et Cioclovina en Roumanie.

L'echantillon comprend les fossiles
suivants :

1. Velika-Pecina ( Yougoslavie) : un h6mifrontal
d'adulte. D6couvert par Malez dans un contexte
aurignacien (Malez, 1967),il est issu d'une couche
(j) correlee avec I'une des phases de I'interstade
de Podhradem. I-a couche sus-jacente (i) est
datee de 33.850 ! 520 BP. Un age de 34.000 ans
peut 6tre admis pour ce frontal (Smith, 1976b).

2. Mladec (Tch6coslovaquie) : un crAne complet
(Mladec l) et quatre calottes (Mladec 2,4,5,6)
d'adultes. Ces ossements proviennent de deux
grottes voisines, fouillees successivement par
Szombathy, Knies et Smycka, de l88l a 1904
(Jel inek,  1983) .  Decr i ts  br ievement  par
Szombathy ( 1925), ils ont ete rivises nicemment
(Jelinek, 1976 et 1983; Smith, 1982,1985; Fnyer,
1986). Ils itaient 6pars et melang6s d la faune et
au matdriel archeologique. Les depots des deux
grottes seraient contemporains (Jelinek, 1976,
1983) et dateraient de I'interstade de Podhradem,
soit 33.000 BP a 28.100 BP selon Allsworth-
Jones (1982). Svoboda (1984) propose un Age de
30.000 BP. Si la contemporaneit6 des vestiges
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humains, de la faune interstadiale et des pointes

aurignaciennes est reelle, cet age est acceptable.

3. Zlaty-Kun (Tchecoslovaquie) : une calotte
crAnienne et un hemimaxil laire d'adulte.
Ddcouvert par Prosek dans les ann6es 1950
(Vlcek, 1957), le squelette etait associ6 ir une
industrie pauvre decrite comme "industrie du
Pal6olithique supdrieur i caractdre moust6rien"
ou cornme Sz6l6tien (Prosek et al., 1952). Non
homogdne, elle serait finalement rapportable d
un Aurignacien ancien (Fridrich et Sklenar, 1976).
Allsworth-Jones (1982) met en doute son
association directe avec le squelette.

4. Hahnofersand (R.F.A.) : un frontal incomplet
d'adulte. Trouv6 en 1973 sans mat6riel
arch6ologique, il serait dat6 de 36.300 t 600 BP
(Bri iuer, 1980 et 1981).

5. Stetten I (R.F.A.) : un crAne sans face d'adulte'
Il serait issu d'un contexte aurignacien (Riek,

1932: Gieseler, 1937). Hahn (1986) propose un
Age de 30.000 ans.

6. Cro-Magnon (France) : deux crAnes presclue
complets (Cro-Magnon I et 2), une calotte (Cro-

Magnon 3) et diven fragments crAniens (Cro-

Magnon 4). Decouverts fortuitement en 1868,
dans la partie supdrieure (couches J/K) du
remplissage (I-artet, 1868) ils etaient associes il
un Aurignacien 6volud (de Sonneville-Bordes,
1960; Movius, 1969). Par comparaison avec la
#quence de I'abri Patatrd, Movius (1969) propose

une datation absolue de 30.000 BP. l^a datation
pr6cise de ces fossi les et leur str icte
contemporaneite meriteraient cependant d' 6tre
verifiees.

7. Ia Crouzade (France) : un frontal et un
hemimaxillaire droit d' adulte jeune. D€couverts
en l9l8 par Ph. Helena (1926-1927), i ls sont
issus de la couche (F) aurignacienne. ll s'agit
probablement d'un stade ancien de I'Aurignacien
(Sacchi, 1973).

L'echantillon trait6 comprend l4 sujets.
L'6tat de corservation des fossiles est comparable
dans les deux regions. Il rend impossible certaines
mesures et entraine pour d'autres une incertitude

sur les valeurs. Deux individus sont sexu6s sur la
morphologie de I'os coxal (Cro-Magnon I et
Cro-Magnon2).I* sexe des autres individus est
determin6 d partir du degr6 de robustesse du
crAne, avec tous les risques que cette m6thode
comporte (Tableau 1)!

Cette documentation reprdsente un
ensemble chronologique 6tendu et d'effectif
faible qui ne donne qu'une image trds partielle et
biaisee (8 individus sont issus de deux sites) de la
variabilit6 de ces populations modemes du d6but
du Pal6olithique superieur.

Analyse comparative

1. Donndes m6triques

L'examen des dimensions et des indices
(Tableau l) montre que, quelles que soient les
dimensions choisies, les valeurs sont trds proches.
la m6me remarque vaut pour les moyennes de
chaque groupe. Les intervalles de variation se
recouvrent tris largement. Dans les deux groupes,
les crAnes sont i la fois longs et larges, avec
neanmoins des variations.

I-a vo0te est basse sur Mladec 5. Zlaty-
Kun et Cro-Magnon 2 ont un crAne plus etroit par
rapport ir la largeur. Ia largeur biast6rique est
forte sur Mladec 2, 5 et 5. k degr6 de convexit6
de I'ecaille frontale va de 81,8 a 93,8. Mladec 5
et [-a Crouzade se distinguent par une convexitd
6levee et Hahnofersand par une faible convexite.
L'amplitude de variation de la convexitd de la
vo0te au niveau du parietal et de I'occipital est
moindre.

Peu de donn6es metriques sont
disponibles pour la face. Elle est particulidrement
basse et large sur Cro-Magnon l, plus dtroite sur
Mladec I et Cro-Magnon 2 (et probablement
Mladec 2). Cro-Magnon I est le seul individu
dont les orbites soient aussi basses. L'orifice
nasal est proportionnellement plus etroit sur Cro-
Magnon I et 2 que sur Mladec l.

I-a faiblesse des 6chantillons ne permet
pas de tester f icart entre les moyennes; toutefois,
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il semble que les m€mes "tendances" de'variation
existent dans les deux groupes et que les donndes
metriques ne sont guere discriminantes.

2. Donn6es morphologiques

2.1. Rdgion fronhlc d ssqrbihire

L'6caille frontale est verticale au-dessus
des orbites pour Mladec I et 2, Cro-Magnon I et
2,Zlaty-Ktn et Stetten 1. Elle est plus oblique sur
Mladec 5 et 6. Mais elle est toujours en continuit6
avec la r6gion sus-orbitaire.

Les apophyses zygomatiques du frontal
sont robustes, en particulier sur Cro-Magnon 3,
Zlaty-Kun, Mladec 5 et 6.

Aucun sujet ne pr6sente de torus sus-
orbitaire continu. Les constituants de la region
sus-orbitaire (arcus superciliaris et arcus
supraorbitalis) sont nettement s6par6s par un
sillon.

Ia variation porte sur deux points : - la
robustesse des reliefs; - la disposition des arcs
sourciliers dans la region glabellaire. Ces demiers
sont fusionnes ou s6pards par une surface plus ou
moins deprimee. [a Crouzade, Mladec I et 2 ont
des arcs sourciliers non fusionn6s et faibles.
Zlaty-Kun et Velika-Pecina (Smith, 1976 et
observations personnelles sur moulage) ont la
m€me disposition, mais les reliefs sont plus
accusris. Cro-Magnon I et 2 prdsentent des arcs
sourciliers fusionn6s et peu marqu6s. Cro-
Magnon 3 ainsi que Mladec 5 et 6 sont trEs
voisins parla robustesse de I'arcus superciliaris
et de I'arcus supraorbitalis. Sur Cro-Magnon 3
les e>rtr6mit6s mediales des arcs sourciliers sont
fusionndes, tandis que sur Mladec 5 et 6 elles
sont sdparees par une surface concave.
Hahnofenand (Briiuer, 1980) se caract6rise par
des reliefs sus-orbitaires trEs epais, en particulier
dans la r6gion m6diane.

2.2. Fae et rqion nnxillamalaire

La face est orthognathe, 6largie
transversalement et basse. Cette dernidre
disposition est particulidrement affirmee sur Cro-

Magnon l. Un prognathisme alv6olaire est visible
sur Cro-Magnon I et Mladec l. L'apophyse
frontale de I'os zygomatique est assez robuste.
Sur le corps orient6 selon un plan frontal, Ies
inse rtions musculaires sont, en g6n6ral, accus6es.

ks orbites i grand axe oblique en bas et
en dehors sont rectangulaires (Cro-Magnon I et
2, Mladec I et 2). Sur les autres sp6cimens,
I'orientation et la morphologie du bord sus-
orbitaire suggdrent des orbites quadrangulaires
plut6t qu'arrondies.

Sur Cro-Magnon I et 2 et surMladec I et
2, les trois incurvations du maxillaire sont
rep6rables. Il existe une fosse canine plus ou
moins accentu6e.

L'hdmimaxillaire de Zlaty-Kun, trds
incomplet, montre le depart de deux des
incurvations (i. horizontalis et i.i. frontalis)
indiquant une fosse canine probable. Les
maxillaires de Ia Crouzade et de Cro-Magnon 4,
trop partiels, ne se pr6tent pas i I'observation de
ce caracti:re. k maxillaire isol6 de Mladec est
aussi incomplet, mais I'orientation de la r6gion
qui encadre la base de I'orifice nasal indique la
presence d'une concavit6 transversale (r.
horiznntalis). Comme I'a soulignd Jelinek (1983),
le palais est plus long que celui des autres individus
et I'arcade dentaire tend vers une forme
"upsiloide" de telle sorte que les canines et les
incisives sont alignies dans un plan frontal. Les
autres sujets ont une arcade dentaire parabolique.

2.3. Regim reipialc

En vue post6rieure, le contour transversal
de Cro-Magnon I et 2, de Mladec I et 5, deZlaty-
Kun et de Stetten I est elevi et "en maison", avec
des bosses pariitales hautes. Sur Maldec 5 et
Zlaty-Kun, les parois laterales du crdne sont trds
l6gdrement convergentes en bas et en dedans.
Mladec 6 se distingue par une largeur maximale
en position trds basse et les parois laterales sont
legdrement divergentes vers le bas.

En vue laterale, I'ecaille occipitale est
convexe, avec une r6gion sous-iniaque aplatie
(Cro-Magnon I et probablement Mladec 5 et 6)



D. Gambier
Origine de I'homme modeme en Europe 273

ou bombee (Cro-Magnon 2). Le plan nuchal de
Mladec 5 et 6 est en partie detruit.

Un meplat lambdatique plus ou moins
net existe sur la plupart des crAnes. Il contribue ir
individual iser un chignon occipi tal d' importance
variable. Absent sur Cro-Magnon 2, le chignon
est accus6 sur Cro-Magnon 3, Mladec 5 et 6 et
att6nu6 sur Cro-Magnon l, Mladec I et Zlaty-
Kun. Sur Cro-Magnon 3, Mladec 6 et Zlaty-Kun,
une l6gdre constriction bilat6rale accentue I'effet
de chignon.

Les reliefs de I'ecaille occipitale sont
assez marquds, en particulier ceux du plan nuchal,
et tdmoignent, sur Mladec 5 et 6 (Frayer, 1986),
Cro-Magnon I et Zlaty-Kun, d'une musculature
nuchale puissante. Ils sont plus faibles sur Cro-
Magnon 2 et Mladec l. Le dessin de ces reliefs
varie :

- Mladec I et 5 : les lignes courbes occipitales
supr€mes et sup6rieures s'infl6chissent dans la
rdgion midiane. l,a protubdrance occipitale
externe et le tuberculum linearum sont peu
saillants. Sur Mladec 5, les deux systdmes de
Iignes sont plus accentu6s et la region sus-iniaque
surplombe fortement la zone sous-iniaque.

- Mladec 6 : les lignes courbes occipitales
suprdmes sont nettes. Elles ne s'abaissent pas
dans la r6gion m6diane. Il n'y a pas de
protubdrance occipitale externe. Les lignes
courbes occipitales sup6rieures, plus fortes, se
ddveloppent paralldlement d 25 mm environ des
prec6dentes. Un relief diffus situ6 a leur jonction

correspond probablement au tuberculum
linearum I-a zone comprise entre les lignes
suprdmes et sup6rieures est en legere saillie par
npport au reste de la surface de l'6caille. Ce
rel ief qui atteint la structure occipito-
mastoidienne est interprete par Frayer (1986)
comme une ebauche de torus occipital transverse.

- Zlaty-Kun : les lignes courbes occipitales
supr€mes sont doubles, les plus basses plongent
fortement dans la r6gion m6diane. Au-dessus de
la protub6rance occipitale exteme peu saillante
et etalde existe une d6pression limitee en haut par
les lignes courbes occipitales supr€mes les plus

hautes. lrs lignes ccx.rrbes occipitales supdrieures
rejoignent la crdte mastoidienne. I-e tuberculum
Iinearumest trds faible. Entre les deux systdmes
de lignes, un l6ger renflement, dont la hauteur
diminue lat6ralement. est observable.

- Cro-Magnon 1 : les lignes courtes occipitales
suprdmes paraissent doubles. I: protubdrance
occipitale externe etalie est peu importante. Irs
lignes courbes occipitales sup6rieures, en
continuit6 avec la cr6te mastoidienne,
surplombent assez nettement le plan nuchal. Le
tuberculum linearum est petit. Entre les lignes
courbes suprdmes et sup6rieures, I'os est
legdrement renfl6.

- Cro-Magnon 2 : les lignes courbes occipitales
sup6 rieures et supr6mes, observables uniquement
d gauche, sont peu accus6es. I-a region sagittale
est d6truite.

- Cro-Magnon 3 : les lignes courbes occipitales
supr€mes s'infl6chissent l6gdrement dans Ia
region m6diane of une protutt'rance occipitale
exteme peu d6veloppee s' individualise. La zone
du tufurculum linearum est d6truite. Entre les
deux systdmes de lignes, nous retrouvons un
leger 6paississement de I'os.

- Cro-Magnon 4 : sur ce fragment d'dcaille
occipitale (n" 4259 ter) se d6veloppe une
protub6rance occipitale externe trds forte qui
descend en goutte sur le fuberculum linearum.

2.4. R6gion tmpralc

Ia morphologie de l'6caille temporale et
celle de la fosse gl6noide sont analogues i celles
des hommes actuels. Le trou auditif externe
s'ouvre sous la racine de I'arcade zygomatique.

Mladec I et 2 ont des processus
mastoidiens graciles (l I mm - 5,2 mm), mais
degagds du massif p6treux. Sur Mladec 2,
I'apophyse mastoidienne arrive au m€me niveau
que I'iminence juxtamastoidienne. La cr6te
mastoidienne et la cr6te sus-mastoidienne sont
peu marqu6es. Il n'y a pas de tubercule sur leur
trajet. k sillon sus-mastoidien peu profond est
6vas6 aux deux enremites.
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Tableau 1 Dimensions et indices cr6niens des hommes modemes de l'Aurignacien d'Europe centrale et
occident. Mesures en mm. M6thode Martin et Saller (1956-66); X : moyenne; S : ecart-type.

Europe centrale

Sexe

MLI MLZ ML5 ML6 ZJAK STE'r l  HA X S min. max.

F ? F ? M ? M ? 2 ? ?

I
8

E t  I
2 0

2 0  l r
2 0  1 8

I t

t 2 / 8
t 2 / l

2 6
2 9

IFC
2 7
3 0

ICP
2 8
J I

ICO
4 8
4 5

IFS
5 l
5 2

IO
5 4
5 5

IN

203,0
t  52,0
' t  4 ,9

l  1 2 , 0
< <  t

1 1 7 , 0
7 7 , 0
5 7  , 6

1 4 3 , 0
1 1 7 , 0

8 1 , 8
1 3 0 , 0
1 1 7 , 0
9  0 , 0

r 9 8 , 0
1 4 2 , 0  1 4 1 , 0

1 t  1

l 1 6 , 4  1 0 8 , 5
5 8 , 8
8 2 , 0  7 ' l  , 0

l  l  l , 0  1 1 7 , 0
7 8 , 2  8 3 , 0
5 6 , I

1 3 3 , 0  I  1 8 , 0
u  3 , 0  1 0 3 , 0
8 5 , 0  8 7 , 3

1 2 6 , 0  1 3 0 , 0
1 1 6 , 0  1 1 2 , 8
9 2 , r  8 6 , 8

1 3 4 , 0
I  0 6 , 0
' 7  9 , 1
6  9 , 0

1 3 0 , 0

4 2 , 0
? t  n
7  6 , 2
2 7  , 0
5 0 , 0
5 4 . 0

1 9 9 , 0  1 9 6 , 5  1 9 0 , 0
t 5 7 , 0  1 3 7 , 0  1 4 0 , 0
7 8 , 9  6 9 , 7  7 3 , 7

1 2  8 , 0

6 4 , 3
1 4 0 , 0  1 3 6 , 0
1 2 0 , 0  I  1 5 , 7

8 5 , 7  8 5 , 1
r  3 5 , 0  I  3 8 , 0
1  1  8 , 9  1 2 4 , 5
8 8 , I  9 0 , 2

t29 ,0
1 0 1 , 0
7 8 , 3

1 9 7 , 3
1 4 4 , 8

7 ' , I  5

t t 2 , 3

1 1  <
1 1 8 , 3
7  9 , 9
5 9 , 3

t 2 1 , 5  1 3 1 , 9
1 1 4 , 0  1 1 3 , 8
9  3 , 8  8 6 , 4

1 3 1 , 8
I 1 7 , 8
8  9 . 4

4 , ' t  1 9 0 , 0  2 0 3 , 0
' 7  

, 8  1 3 7 , 0  r 5 7 , 0
1 , 4  7 t , 9  7 4 , 5
4 , 0  1 0 8 , 5  1 1 6 , 4

4 , 1  7 3 , ' t  8 2 , 0
7 , 0  l l l , 0  1 2 8 , 0
2 , 8  7 7 , 0  8 3 , 0
4 , 4  5 6 , 1  6 4 , 0

1  0 , 0  1  1  8 , 0  1 4  3 , 0
5 , 8  1 0 3 , 0  1 2 0 , 0
4 , 0  8 1 , 8  9 3 , 8
4 , 7  t 2 6 , 0  1 3 8 , 0
4 , 3  I 1 2 , 6  1 2 4 , 5
2 , 0  8 6 , 8  9 2 , 1

Europe occidentale

Sexe C M I  C M Z  C M 3  l f z  X  S  m i n .  m a x .

M  F  M ( ? )  ?

I
8

8 / l

2 0 / l
2 0 / 8

| . ,
1 2 / 8
t 2 / l

t o
IFC

2 7
3 0

ICP
2 8
3 l

ICO
4 8
4 5

IFS
5 l
5 2

IO
5 4
5 5

IN

1 9  9 , 3
1 4 6 , 5
7  3 . 5

202,0  t92 ,0  204,0
1 4 9 , 5  1 3 8 , 0  1 5 2 , 0
7  4 , 0  7  t , 9  7  4 , 5

t 2 2 . 5  I  1  5 , 0
6 0 , 6  5 9 , 9
8 1 , 9  8 3 , 3

1  1 2 , 0
7  4 , 9
5 5 , 4

1 4 7  , 0  t 3 2 , 0  1  4  8 , 0
1 2 5 , 0  1 1 5 , 0  1 2 6 , 0
8 5 , 0  8 7 ,  i  8 5 ,  I

1 3 0 , 0  1 3 3 , 0  1 3 2 , 0
1 r 8 , 5  t 2 2 , 0  1 2 1 , 0
9 1 , 2  9 t , ' l  9 t , 7

t 2 6 , 0
1  0 0 , 9
8 0 ,  I
6 9 , 0  7 t , ' 7

|  4 2 , 0
4  8 , 6
4 6 , 0  4 3 , 9
2 7  , 5  3 4 , 9
5 q  R  ? q  5

2 4 , 0  2 6 , 0
5 1 , 0  5 4 , 0
4 7 , 0  4 8 , I

6 , 4  t 9 2 , 0  2 0 4 , 0
, 1  , 5  1 3 8 , 0  1 5 2 , 0
1 , 4  7 t , 9  7 4 , 5

1 4 1 , 0  t 4 2 , 0
t  t  6 , 2  t 2 0 , 6
8 2 , 4  8  4 , 9

l 3 l , 7
t 2 0 , 5
9 r , 5

' 7  
, 4  1 3 2 , 0  1 4 8 , 0

5 , 8  1 1 5 , 0  t 2 6 , 0
1 , 9  8 2 , 4  8 7 , 1
1 , 5  1 3 0 , 0  1 3 3 , 0
1 , 8  1 1 8 , 5  t 2 2 , 0
0 , 3  9 1 , 2  9 t . 7
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Tableau 2 Moyennes des dimensions et indices criniens des N6andertaliens d'Europe occidentale, de I'ensemble des

N6andertaliens, des N6andertaliens de Krapina et des hommes modernes aurignaciens d'Europe et du Proche-Orient.

Mesures en mm; X = moyenne; S = ecart t)ap€; mesures : a (Vandermeersch, 1981 et Mac Cown et Keith, 1939),

b (Smith, l976), c (Trinkaus, 1983 et Suzuki et Tatai,  1970).

N6andertaliers d'Europe occidenule (a) Ensemble des N6andenaliens (a, b, c) N6anderraliers de Karpina (c)

Sexe N X S m i n . M a x . N X S m i n M a x . N  X  m i n .  M a x .

I
8

8 /  I
z 0

2 0 / l
7 0 / E

t 2
t 2  l 8
t 1  I  I

,/- o

7 9

2' l
3 0

ICP
,r.6
J I

rl 8
4 5

I t 5

) t

5 2
IO

5 4
) )

IN

7
7
7
6
6
6
6
6

6
6
6
7
7
7
l
3
3
3
3
3
1

3
2
l
3
l

2 0 3 , t 0  4 , 1 0  1 9 8 , 0 0  2 0 9 , 0 0
1 5 0 , 5 0  7 , 0 0  1 3 9 , 0 0  1 5 8 , 0 0
7 4 . t 0  3 , 0 0  6 8 , 5 0  

' 7 4 , 4 0

l t 2 , l 0  1 , 5 0  l l l , 0 0  1 1 4 , 0 0
5 5 , 0 0  1 , 5 0  5 3 , 1 0  5 7 , 6 0
1 4 , 4 0  3 , 6 0  7 1 , 2 0  E 0 , 2 0

1 2 1 , 9 0  7 , 0 0  1 0 9 , 5 0  1 3 1 , 2 0
8 0 , E 0  3 , 3 0  7 ' I  . 2 0  8 5 , 6 0
5 9 , 9 0  4 , 0 0  5 3 , 9 0  6 6 , 3 0

1 2 5 , 0 0  9 , 7 0  I  1 0 , 0 0  1 3 5 , 0 0
l l l , 6 0  6 , 1 0  1 0 2 , 8 0  1 1 7 , 4 0
8 9 , 4 0  2 , 6 0  8 5 , 9 0  9 3 , 5 0

1 1 7 , 3 0  5 , 6 0  1 0 9 , 8 0  1 2 6 , 0 0
1 0 8 , 8 0  4 , 5 0  1 0 2 , 9 0  I  1 4 , 9 0
9 2 , 8 0  1 , 3 0  9 1 , 2 0  9 4 , 8 0

1 1 3 , 3 0  1 , 5 0  1 1 2 , 0 0  1 1 5 , 0 0
9 2 ,  I  0  4 , 6 0  8 8 , 0 0  9 7 , 0 0
8 1 , 3 0  4 , 7 0  7 7 , 9 0  8 6 , 6 0
8 7 , 0 0  I  , 0 0  8 6 , 0 0  E 8 , 0 0

I 4 9 , 5 0  3 , 1 0  1 4 7 , 0 0  1 5 3 , 0 0
5 8 , 2 0  1 , 7 0  5 6 , 2 0  5 9 , 3 0
4 5 , 3 0  4 3 , 0 0  4 7 , 5 0
3 7 , 3 0  1 , 5 0  3 6 , 0 0  3 9 , 0 0
8 2 , 9 0  8 2 , 1 0  8 3 , 7 0
3 4 , ' t 0  I , l 0  3 4 , 0 0  3 6 , 0 0
6 3 , 0 0  2 , 6 0  6 1 , 0 0  6 6 , 0 0
5 5 , 0 0  0 , 6 0  5 4 , 5 0  5 5 , 7 0

1 0 , 7 0  1 7 6 , 0 0  2 1 5 , 0 0
7 , 7 0  1 3 2 , 5 0  1 5 8 , 0 0
2 , 8 0  6 8 , 5 0  7 ' 7 , 9 0
6 , 0 0  9 8 , 0 0  1 2 1 , 0 0
1 , 4 0  5 3 , l 0  5 7  , 6 0
3 , 7 0  6 9 , 5 0  E 0 , 2 0
6 , 8 0  1 0 9 , 5 0  1 3 4 , 0 0
4 , 0 0  7 6 , 8 0  E 7 , 0 0
3 , 8 0  5 3 , 9 0  6 6 , 3 0

r 0 , 2 0  1 0 7 , 0 0  1 3 5 , 0 0
8 , 0 0  9 6 , 0 0  1 2 0 , 0 0
2 , 4 0  8 5 , 9  0  9  3 , 5  0
6 , 0 0  1 0 9 , 5 0  1 3 1 , 0 0
5 , 0 0  1 0  1 , 0 0  1  1  8 , 8 0
1 , 9 0  8 9 , 3 0  9 7  , 4 0

r 0 , 4 0  1 0 8 , 0 0  1 3 3 , 0 0
7 , 0 0  E 8 , 0 0  1 0 5 , 0 0
3 , 8 0  7 6 . 2 0  8 6 , 8 0
3 , 2 0  7 9 , 0 0  E 9 , 0 0
9 , 2 0  1 3 0 , 0 0  1 6 0 , 0 0
2 , 9 0  5 3 , 1 0  6 1 , 4 0
3 , 7 0  3 9 , 0 0  4 9 , 0 0
1 , 8 0  3 3 , 0 0  3 9 , 0 0
9 , 7 0  6 7 , 3 0  9 6 , 2 0
2 , 5 0  3  1 , 0 0  3 8 , 5 0
2 , 9 0  5 E , 0 0  6 6 , 0 0
2 , 5 0  5 1 , 7 0  5 8 , 6 0

I  3  1 9 9 , 8 0
l 3  1 4 8 , 4 0
I 3  7 4 , 3 0
9  I  1 2 , 0 0
9  5 5 , 1 0
9  7  4 , 4 0
I  0  t 2 2 , 9 0
I  0  8 2 , 0 0
l 0  6 0 , 6 0
l 0  1 2 4 , 0 0
l 0  1 1 t , 5 0
l 0  9 0 , 0 0
t 4  n  E , 5 0
I  4  1 0 9 , 9 0
r  4  9 2 , 8 0
6  I  1 8 , 5 0
6  9 5 , 4 0
6  8 0 , 7 0
7  E 5 , 7 0
8  1 4 5 , 9 0
7  5 8 , 5 0
6  4 4 , 1 0
8  3 6 , 8 0
6  8 3 , 8 0
6  3 4 , 6 0
5  6 l  , 4 0
5  5 5 , 1 0

1 4 2 , 5 0  1 3 2 , 0 0  1 5 0 , 0 0
7 5 , 0 0  7 1 , 8 0  7 7 . 9 0

1 9 0 , 2 0  1 7 6 , 0 0  2 0 2 , 0 0

1 2  5 , 0 0
8 6 , 2 0
6 l , 9 0

1  1 4 , 6 0  r 0 9 , 5 0  I  1 7 , 3 0
1 0 6 , 5 0  1 0 1 , 0 0  1 0 9 , 5 0
9 2 , 9 0  9 2 , 2 0  9 3 , 4 0

l
J

J

J

J

)

3 9 , 0 0
3 '7  ,50
9 6 , 2 0

H.s.s. Europe H.s.s.  Proche-Orient  (a)

Sexe S  m i n .  M a x .N X X S  m i n .  M a x .N

I
8

8 /  l
z 0

2 0 t l
2 0  l E

T 2
t 2  l 8
t 2  l l

2 6
2 9

lFc
2 7
3 0

ICP
2 8
J I

4 8
4 5

IFS
) t

) 2

< A

f )

IN

8  1 9 8 , 1 0
9  1 4 5 , 4 0
8  1 3 , 7  0
5  I 1 4 , 9 0
4  5 8 , 6 0
5  7 9 , 6 0
5  1  1 7 , 0 0
5  7 8 , 9 0
4  5 8 , 4 0
l 0  1 3 6 , 0 0
r 0  1 1 6 , 5 0
l 0  8 5 , 8 0
8  1 3 1 , 8 0
8  I  1 8 , 8 0
8  9 0 , 2 0
3 t29 ,7  0
3  1 0 2 , 6 0
3  7 9 , 2 0
3  6 9 , 9 0
7
7
3  . 1 4 , 0 0
3  3 l , 5 0
3  7 1 , 8 0
3  2 5 , 7  0
3  5 l  , 7  0
3  4 9 .  E 0

5 , 1 0  1 9 0 , 0 0  2 0 4 , 0 0
7 , 3 0  1 3 7 , 0 0  1 5 7 , 0 0
2 , 7 0  6 9 , 7 0  7 8 , 9 0
5 , 2 0  1 0 8 , 5 0  1 2 2 , 5 0
2 , 4 0  5 5 , 2 0  6 0 , 6 0
4 , 0 0  ' 1 3 , 7 0  8 3 , 1 0
6 , 7 0  n  1 , 0 0  I 2 8 , 0 0
3 , 3  0  ' 7  4 , 9 0  8 3 , 0 0
4 , 0 0  5 5 , 4 0  6 4 , 3 0

1 0 , 0 0  1 1 8 , 0 0  1 4 8 , 0 0
6 , 5 0  1 0 3 , 0 0  1 2 6 , 0 0
3 . 3 0  8 1 , 8 0  9 3 , 8 0
3 , 6 0  1 2 6 , 0 0  1 3 8 , 0 0
3 , 7 0  1 1 2 , 8 0  1 2 4 , 5 0
t , 9 0  8 6 , 8 0  9 2 , 1 0

1 2 6 , 0 0  I  3 4 , 0 0
1 0 0 , 9 0  1 0 6 , 0 0
7 8 , 3 0  8 0 , 1 0
6 9 , 0 0  ' 7  1  , 7  0

1 3 0 , 0 0  1 4 2 , 0 0
4 E , 6 0  5 3 , 1 0
4 2 , 0 0  4 6 , 0 0
2 7 , 5 0  3 4 , 9 0
5 9 , 8 0  7 9 , 5 0
2 4 , 0 0  2 7 , 0 0
5 0 , 0 0  5 4 , 0 0
4 8 . 1 0  5 4 , 0 0

2 0 1 , 0 0  8 , 4 0  1 9 2 , 0 0  2 1 3 , 0 0
1 4 4 , 6 0  2 , 9 0  1 4 0 , 0 0  1 4 8 , 0 0
7 1 , 8 0  2 , 6 A  6 8 , 1 0  7 4 , 5 0

i l 6 , 0 0  3 , 6 0  1 1 2 , 0 0  1 2 1 , 0 0
5 7 , E 0  3 , 8 0  5 3 , 1 0  6 1 , 1 0
8 0 , 6 0  4 , 0 0  7 5 , ' 1  0  8 6 , 4 0

1 2 t , 7 0  6 , 8 0  l i l , 0 0  1 3 2 , 0 0
8 4 ,  l 0  3 , 4 0  7 9 , 3 0  8 9 , 2 0
6 0 , 7 0  4 , 0 0  5 6 ,  I  0  6 4 ,  I  0

r 2 8 , 6 0  6 , 0 0  I  1 8 , 0 0  1 3 3 , 0 0
1 1 3 , 4 0  4 , 5 0  1 0 6 , 0 0  1 1 8 , 0 0
8 8 , 2 0  1 , 6 0  8 5 , 7 0  8 9 , 8 0

1 3 2 , 5 0  1 0 , 3 0  1 2 0 , 0 0  1 4 5 j 0 0
1 2 3 , 2 0  3 , 6 0  1 2 0 , 0 0  1 2 9 , 0 0
9 4 , 0 0  1 0 , 3 0  8 2 , 8 0  l 0 ? , 5 0

1 2 0 , 8 0  7 , 0 0  I  1 2 , 0 0  1 2 9 , 0 0
9 4 , 6 0  5 , 7 0  8 6 , 0 0  1 0 1 , 0 0
7 8 , 8 0  6 ,  I  0  7 0 , 5 0  8 4 , 8 0
7 4 , 6 0  2 , 7 0  7 2 . 0 0  7 9 , 0 0

1 4 7 , 5 0  8 , 7 0  1 4 0 , 0 0  1 6 0 , 0 0
5 1 , 1 0  1 , 5 0  4 9 , 4 0  5 2 , 9 0
4 4 , 6 0  1 , 9 0  4 2 , 1 0  4 7 , 0 0
3 2 , 5 0  3 , 1 0  2 9 , 4 0  3 7 , 0 0
7 2 , 9 0  7 , 7 0  6 5 , 2 0  8 4 , 1 0
3 0 , 0 0  1 , 4 0  2 8 , 0 0  3 2 , 0 0
5  3 , 8 0  1  , 3  0  5 2 , 0 0  5  5 , 0 0
5 5 . 8 0  3 . 3 0  5 2 , 8 0  6 l , 5 0
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Sur Mladec 5, la pointe de I'apophyse
mastoide est endommagee (8,7 mm ?), mais
I 'apophyse devait  €tre robuste et bien
individualis6e. Il est impossible d'estimer la
hauteur de l'6minence juxtamastoideinne. I.a
cr€te sus-mastoidienne est large. La cr6te
mastoidienne est puissante et haute. Elle se coude
ant6rieurement et descend le long du bord
ant6rieur de I'apophyse mastoide. Ir sillon sus-
mastoidien, profond et aussi large en avant qu'en
arridre d gauche, est 6troit et de largeur constante
i droite.

Ir temporal de Mladec 6 est incomplet et
limit6 i une partie de I'apophyse mastoide et d la
region de l'6caille attenante. Le sommet de
I'apophyse mastoide est 6rod6 et l '6minence
juxtamastoidienne est en partie ddtruite. Les
cr€tes mastoidiennes et sus-matoidiennes sont
puissantes. La premidre se coude brutalement et
descend le long du bord antdrieur de I'apophyse
mastoide. Le segment postdrieur du sillon sus-
mastoidien est profond et large.

Zlaty-Kun pr6sente un processus
mastoidien trds petit (5 mm), arrondi et mal
degag6 du massif petreux. Elle descend un peu
plus bas que l'6minence juxtamastoidienne. ks
cr6tes sus-mastoidiennes et mastoidiennes sont
marqu6es. La cr6te mastoidienne se coude
ant6rieurement et descend en arriare du bord
antdrieur de I'apophyse. k sillon mastoidien est
large et trds ouvert anterieurement.

Cro-Magnon I se caract6rise par des
apophyses mastoides robustes et hautes (14,3
mm) qui d6passent nettement I'6minence
juxtamastoidienne. Les crdtes mastoidiennes et
sus-mastoidiennes sont puissantes. Le sillon sus-
mastoidien est 6largi ant6rieurement.

Cro-Magnon 2 offre un processus
mastoidien gracile (9,2 mm) et bien individualise.
L '6minence jux tamasto id ienne n 'es t  pas
conserv ie .  La  c r6 te  sus-mastoTd ienne,
importante, descend obliquement sur la face
laterale de I'apophyse mulstoide. k sillon est
profond et large antirieurement.

l-a region temporale est ddtruite sur Cro-
Magnon 3.

I-es apophyses mastoides de Stetten I
sont en partie abras6es (Gieseler, 1937). Elles
paraissent avoir 6t6 hautes et bien degag6es du
massif p6treux.

Cette descript ion montre que de
nombreux caractdres sont communs d tous les
individus :
- forme et architecture du crAne:
- robustesse attestee par I'intensite des reliefs
crdniens;
- r6gion frontale redress6e;
- absence de torus sus-orbitaire continu;
- face orthqgnafte et nnxillaire de type i inflexion;
- robustesse et orientation frontale du corps de
I'os zygomatique;
- orbites rectangulaires et basses.

Il existe cependant une variabilit6 non
negligeable Elle porte notamment sur les
dimensions g6n6rales, la position de la largeur
maximale, Ie degre de convexit6 sagittale des os
de la vo0te, l'dtirement en chignon de I'arridre
crAne, I'intensiti et la structure des reliefs sus-
orbitaires, la disposition et les relatiors des lignes
courbes occipitales, le developpement de la
protub6rance occipitale externe et celui de
I'apophyse mastoide.

A c6te des caractdres indiscutablement
modernes qui sont pr6sents chez tous et sur
lesquels nous n'insisterons pas, penistent, dans
les deux groupes, des traits archaiques tels que :
- la robustesse gdnerale;
- le diveloppement des reliefs sus-orbiaires (Cro-
Magnon 3,Zlaty-Kun, Mladec 5 et 5);
- le chignon occipital (Cro-Magnon l, 2, 3,
Mladec l, 5, 6, Zaty-Kun);
- l'6bauche de torus occipital (Cro-Magnon 1,2,
3, Mladec 5, 6, Zlaty Kun);
- la position basse de la largeur maximale (Mladec
5 ) ;
- la faible convexit i  de I 'ecail le frontale
(Hahnofersand);
- I'absence de protubirance occipitale externe
(Mladec 6);
- la morphologie des lignes courbes occipitales
(Mladec 6 );
- la forme "upsiloide" du palais (maxillaire isol6
de Maldec).
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Mais les m6mes types de variations
s'observent dans les deux groupes opposant
notarnment des sujets plus graciles ir des sujets
plus robustes, souvent plus archaiques, comme
I'ont notd d6ji plusieurs auteurs. Nous n'avons
pas viritablement releve de caractdres qui soient
spdcifiques i I'un des groupes. Les seuls traits
qui pourraient 6tre consideres comne tels ont et6
uniquement observ6s sur Mladec 6 et sur le
maxillaire isole de Mladec.

Les fossiles d'hommes modernes des
deux r6gions d'Europe montrent, d notre avis,
d'6troites affinites. A partir de ces donn6es, les
relations entre ces premidres populations
modemes et celles qui les ont preceddes peuvent
maintenant 6tre abordees.

Relations avec les populations
moustdriennes

1. Donn6cs m6triques

l.es fossiles que nous venons d'examiner
ont ete regroup6s en un m6me ensemble et
compar6s i quatre 6chantillons :
- Neandertaliens d'Europe de I'Ouest;
- N6andertaliens d'Europe centrale;
- N6andertaliens d'Europe de I'Ouest, centrale et
du Proche-Orient:
- Homo npiens npiens du Proche-Orient.

Lorsque les effectifs 6taient supdrieurs
ou 6gzux i 4, Ies moyennes ont et6 compar6es par
le test de Student. Il est bien sur evident que
I'absence de diff6rence significative peut r6sulter
de la faiblesse des ichantillons. Les r6sultats
sont consign6s dans les tableaux 2 et 3.

ks dimensions et les indices de longueur
et de largeur du crdne (Martin l, 8, 8/l x 100) ne
se distinguent pas significativement de ceux des
diff6rents groupes. ks intervalles de variation
se chevauchent. Des crdnes longs et larges existent
chez les hommes modernes et chez les
N6andertaliens.

la hauteur de la vo0te (20), quoique plus
basse chez les Neandertaliens, n'est pas non plus

discriminante. En revanche, les indices de hauteur
sur longueur ou sur largeur s'6cartent
significativement de ceux de I'ensemble des
Ndandertaliens (2011 x 100 et ?OtB x 100) et de
ceux des Neandertaliens europ,6ens (20ll x 100).
Au contraire, ces deux indices rapprochent
incontestablement les Homo vpiens sapiens du
Proche-Orient de ceux de I'Aurignacien.

Ia largeur biastdrique (12) n'est pas non
plus discriminante, bien que les fossiles
aurignaciens aient la moyenne la plus basse. Une
difference significative apparait entre I'indice
moyen, (l?-tB x 100) de ces derniers et celui des
Honn npiens sapiens du Proche-Orient. L'indice
(l?Jl x 100) ne s'ticarte pas significativement de
celui des autres groupes.

L'arc frontal (26) est plus long chez les
Aurignaciens. Pour cette dimension, ils sont plus
proches des hommes modemes du Proche-Orient
que des N6andertaliens. Une difference
significative existe d'ailleurs entre chacun des
groupes modernes et  I 'ensemble des
Neandertaliens. Pour la corde frontale (29), il n'y
a pas d'6cart significatifavec les autres groupes.
L'indice moyen de convexite frontale (29/26 x
100) est plus 6leve chez les Aurignaciens et une
di flErence signifi cative avec les Neandertaliens
apparait.

lrs valeurs moyennes de I'arc pari6tal et
de la corde correspondante (27 et 30) sont
comparables i celles des hommes modernes du
Proche-Orient et s' 6cartent signifi cativement des
moyennes neandertaliennes. Les Aurignaciens
ont un degr6 de courbure (30/27 x 100) plus
important. Pour cette valeur, ils se distinguent
signifi cativement des Neandertaliens.

Pour les autres dimensions, le test de
Student n'a pas eti applique ir la comparaison des
moyennes, I'ensemble des Aurignaciens se
r6duisant ir 2 ou 3 individus.

Les valeurs moyennes de I'arc et de la
corde occipitale (28 et 3l) de l '6chanti l lon
aurignacien sont plus proches de celles des
hommes modemes du Proche-Orient et trds
superieures i celles des Neandertaliens. I-a m6me
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Tableau 3 Comparaisons des moyennes de quelques dimensions et indices cr6niens des hommes
modernes aurignaciens d'Europe avec celles des N6andertaliens (ensemble des
Ntiandertaliens et N6andertaliens d'Europe occidentale) et des hommes modemes
du hoche-Orient par le test de Student.

Ens. des N6andertaliens N6and. Europe occidentale H.s.s. Proche-Orient

Sexe I P E. sig. P E. sig. t P E. sig.

I

8

8 l l

2 0

2 0  l r

2 0 / 8

t 2

t 2  l 8

t 2 / 1

2 6

2 9

IFC

2 7

3 0

ICP

0 , 4 2 8  0 , 9 0 0

0 , 9  3  5  0 , 5 0 0

0 , 5  5  8  0 , 9 0 0

0 , 8 9  0 , 5 0 0

3 , 3 7 2  0 , 0 1 0

2 , 4 1 9  0 , 0 5 0

|  , 5 7  |  0 , 2 0 0

t , 4 8 2  0 , 2 0 0

0 , 9 8 3  0 , 5 0 0

2 , 6 3 8  0 , 0 2 0

| , 5 6 2  0 , 2 0 0

3 , 2 5 t  0 , 0 1 0

5 , 5 0 3  0 , 0 0 1

4 , 4 4 5  0 , 0 0  I

3 . 0 3 4  0 . 0 1 0

oul

oui

oui

oui

oui

oui

2 , 0 9 4  0 , 1 0 0

I , 4 0 6  0 , 2 0 0

0 , 2 8 0  0 , 9 0 0

1 , 2 4 9  0 , 3 0 0

2 , 9  4 ' t  0 , 0 2  0

2 , 2 2 3  0 , 1 0 0

I ,  1  5 9  0 , 3 0 0

0 , 9 4 4  0 , 5 0 0

0 , 5 7  I  0 , 9 0 0

2 , t 3 6  0 ,  I  0 0

| , 4 8 ' r  0 , 2 0 0

2 , 2 7 3  0 , 0 5 0

6 , 0 3 5  0 , 0 0 1

4 , ' 7 4 3  0 , 0 0 1

3 , 0 8 5  0 , 1 0 0

o u i

ou i

oui

oui

0 , 7 9 3  0 , 5 0

0 , 2 5 6  0 , 9  0

1 , 2 4 7  0 , 3 0

0 , 3 9 4  0 , 9 0

0 , 3 5 8  0 , 9 0

0 , 3 8 2  0 , 9 0

t , 1 4 0  0 , 3 0

2 , 5 4 9  0 , 0 5

0 , 8 3 7  0 , 5 0

1 , 4 8 5  0 , 2 0

0 , 9 5 1  0 , 9 0

1  , 5 0 4  0 , 1  0

0 , r 9 1  0 , 5 0

2 , 1 0 4  0 , 2 0

1 . 0 5 4  0 . 1  0

oul

remarque s'applique i I'indice de courbure (3V
28 x 100). [a convexite est plus marqu6e chez les
hommes modemes que chez les Neandertaliens.

Ia face des Aurignaciens tend i €tre plus
6troite (45), qu'elle soit compar6e d celle des
fossiles modernes du Proche-Orient ou aux
Neandertaliens. [a diffdrence la plus marqu6e
entre N6andertaliens et hommes modemes se
situe au niveau de la hauteur (48). Ceux du
Proche-Orient pr6sentent toutefois une face plus
haute que celle des Aurignaciens. Qunt i I'indice
facial sup6rieur (48/45 x 100), il s6pare
indi scutabl eme nt les Neande rt al iens des homm es
modemes. Le rapprochement entre Aurignaciens
et horffnes modemes du Proche-Orient, pour les
dimensions des orbites, est net. I-a diffbrence
avec les Neandertaliens porte surtout sur la
hauteur (52). Les hommes modemes ont des
orbites plus basses. [a comparaison des indices
orbitaires (5U51x 100) confirme cette tendance.

I-a hauteur de I'orifice nasal (55),
comparable dans les deux groupes modemes, est
inf6rieure i celle des Neandertaliens. Enfin. les
Aurignaciens se distinguent par un orifice nasal
6troit, tout en restant plus proches pour ce trait
des hommes modernes du Proche-Orient. Ia
comparaison des indices (54/55 x 100) va dans le
m€me sens.

Les donnees m6triques confirment que
les hommes modemes de I'Aurignacien d'Europe
sont tres proches de ceux du Proche-Orient
(Vandermeersch,  l98 l ) ,  mdme s ' i l  s 'en
distinguent par quelques caracteres comme la
largeur biasterique, I'indice de courhrre pari6tale,
la hauteur de la face et la largeur de I'orifice
nasal. Par ces traits, ils ne se rapprochent pas des
Ndandertaliens, mais au contraire des hommes
modernes actuels. Il faut aussi souligner
I'importance de la variabilitd individuelle dans
tous les groupes.
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2. Donn6es morphologiques

L ' h y p o t h d s e  d ' u n e  c o n t i n u i t e
morphologique entre Neandertaliens et hommes

modernes en Europe s'appuie notamment sur
des caractdres consid6r6s comme evoquant les
Neandertaliens et observ6s essentiellement sur
les fossiles aurignaciens d'Europe centrale :
- robustesse gen6rale situant les specimens
aurignaciens entre les Niandertaliens et les
hommes du Pal6olithique superieur r6cent;
- morphologie et robustesse de la region sus-
orbitaire (Smith, 1982 et 1985; Wolpoff, 1980);
- dtirement de la r6gion occipitale en chignon,
aplatissement lambdoide marqud (Smith, 1982
et 1985; Wolpoff, 1980; Frayer, 1986);
- grande largeur biasterique (Mladec 6; Frayer,
re86);
- processus mastoidien petit (Mladec 5 et 6;
Frayer ,1986) ;
- 6bauche de torus occipital (Mladec 6; Frayer,
1986) ;
- sillon mastoidien gauche dtroit anterieurement
en raison de la position haute de la cr€te
mastoidienne (Mladec 5; Frayer, 1985);
- forme de I'arcade dentaire sur le maxillaire
isole de Mladec (Jelinek, 1983);
- faible convexite du frontal d'Hahn<ifersand
(Brduer, 1980).

Plusieurs remarques peuvent €tre faites i
propos de ces caractdres.

L Comme nous venons de le voir, certains de ces
traits (robustesse, arcs sourciliers d6veloppes,
chignon et aplatissement lambdatique, dbauche
de torus occipital transverse) sont communs aux
fossiles des deux regions d'Europe.

2. Ils sont inconstants.

3. Aucun n'est spicifique aux N6andertaliens.
la robustesse, le chignon et I'ibauche de torus
occipital existent chez des I{omo sapiens
archaiques plus anciens. Ce sont des caractires
archaiques dont la signifi cation phylogdnetique
est discutable. Les seuls traits susceptibles de
prouver une continuit6 entre Neandertaliens et
f{omo sapiens .sapienssont les caractdres d6rives
neandertaliens. Contrai rement aux interpr6tati ons

de Frayer (1986, p. 251-252), de tels traits
n'existent pas sur les crAnes de Mladec ou sur
ceux d'Europe occidentale (Gambier, 1989a;
Vandermeersch, 1989). Ainsi la r6gion occipitale
de Mladec 5 et 6 n'offre pas la disposition
neandertalienne d6crite par Hublin (1978). Il n'y
a pas de fosse sus-iniaque et Mladec 5 presente
une protub6rance occipitale exteme. L'absence
de protuberance occipitale externe, les lignes
courbes occipitales supr€mes et sup6rieures
eloignees et non inflechies dars la r6gion m6diane
du crAne de Mladec 6 correspondent i des
dispositions archaiques (Hublin, 1978) non
observ6es sur les crAnes neandertaliens. Quant i
I'orientation du plan nuchal de Mladec 5 et 5, elle
est diflicilement appreciable puisqu'il est d6truit
en dessous des lignes courbes occipitales
inferieures.

Si les apophyses mastoides ne paraissent
pas tris hautes, il faut noter que d'une part, leur
extr6mit6 est endommag6e et que d'autre part
elles sont bien d6gag6es du nrassif p€trzux comme
chez les hommes modemes actuels. Ia position
haute de la cr6te mastoidienne sur Mladec 5, qui
determine un si l lon mastoidien 6troit
antdrieurement, n'est observable qu'i gauche.
Comme le souligne Frayer, il n'y a pas de
tubercule mastoidien ant6rieur. ni d droite ni d
gauche. la morphologie de cette r6gion est, par
cons6quent, differente de celle observ6e chez les
Neandertaliens. En revanche, Zlaty- Kun presente
effectivement une apophyse mastoide courte et
mal ddgagee du massif ptitreux, comme chez les
N6andertaliens.

Quant au maxillaire isole de Mladec, si sa
morphologie se distingue de celle des autres
Aurignaciens, il est trop incomplet pour que
toutes ses caract6rist iques puissent €tre
ddtermin6es. En outre, il est probable qu'il
pr6sentait, comme les autres individus, une fosse
canine.

4. ta plupart des caractdres invoques i I'appri de
I'hypothdse de la continuiti se retrouvent sur le
crine des fossiles de Qafzeh. Vandermeersch
( 198 I ) a d6crit de nombreux caractdres communs
aux hommes de Qafzeh, de Cro-Magnon et de
Predmost. A Qa2eh, des sujets graciles et plus
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modemes cdtoient des sujets plus robustes et
plus archar'ques. ks reliefs sus-orbitaires peuvent
€tre saillans (Qafzeh 5) ou faibles (Qafzeh 9),
les apophyses mastoides sont de taille variable
mais toujours degag6es du massif petreux. k
diametre biasterique peut €tre fort (Qafzeh 3, 5 et
6), comme surMladec 6. Sktrul 5 et Qafzeh 3 ont
un torus occipital transverse atlpique. QaDeh 6
presente une fosse sus-iniaque non d6limitde
vers le haut et lat6ralement. Qafzeh 7 et peut 6tre
Slfiul 5 sont les seuls d presenterune protub6rance
occipitale externe (Hublin, I 978).

Toutes les variations,exceptd le chignon,
observ6es sur les crdnes des hommes modernes
de I'Aurignacien sont pr6sentes sur les crAnes
des hommes modernes du Proche-Orient. En
1'6tat actuel de la documentation anthropologique,
les hommes modernes du Proche-Orient forment
l'6chantillon dont la morphologie crAnienne est
la plus proche de celle des premibres populations
modemes d'Europe. L'anciennet6 des fossiles
de Qafzeh (Valladas eral.,1988) permet de les
retenir comme population "ancdtre" possible.

Toutefois, cette conclusion n'exclut pas
la possibilitd d'un apport n6andertalien par
m6t issage.  La contemporan6i t6  des
Neandertaliens et des premiers hommes modemes
en Europe parait acquise (Iaville, 1975; kv6que
et Vandermeersch, 1980; Leroyer et Leroi-
Gourhan, 1983; Desbrosse et Kozlowski, 1989;
Vandermeench, 1989) et des contacts entre
groupes ont d0 se produire. La pr6sence
syst6matique (sauf Cro-Magnon 2) du chignon
occipital, alors qu'il est absent chez les hommes
de Skhul et de Qafzeh, la morphologie de
I'apophyse mastoide de Zlaty-Kun et celle du
maxillaire isol6 de Mladec pourraient resulter de
cet apport. Mais les donndes sont, a notre avis,
trop partielles et la variabilite des populations
concem6es est insuffisamme(tt connue pour 6tre
probante, d'autant plus que nous ne savons que
peu de chose sur la transmission et Ia signification
des caractdres osteologiques.

Conclusions

L'analyse des crAnes des premiers
hommes modernes d'Europe occidentale et

centrale ne permet pas de mettre en 6vidence des
difference morphologiques ou m6triques
marqu6es entre les populations des deux r6gions.
Elle montre I'existence d'une variabilite
importante dans les deux groupes, mais dont
nous ne saisissons pas (en particulier parce que
l '6chanti l lon est trop faible) toutes les
composantes. D' 6troites affi nit6s se manifestent
au niveau de I'expression des caract6ristiques
modemes et de la persistance de traits archaiques.
Les diff6rences reconnues ne perrnettent pas de
justifier I'existence de sch6mas d'6volution
distincts dans les deux r6gions d'Europe.

Comparis aux Neandertaliens et aux plus
anciennes populations modemes (Qafzeh et
Skhul), les hommes modemes de I'Aurignacien
sont mdtriquement et morphologiquement plus
proches de ces dernidres. Les traits
"n6andertaliens" sont en r6alitd des caractdres
archaiques qui, pour la plupart, existent aussi
chez les hommes de Qafzeh et de Skhul. Ils ne
prouvent pas une continuit6 entre N6andertaliens
et premiers hommes modernes d'Europe. Les
donn6es morphologiques et m6triques des crAnes
neandertaliens vont dgalement i I'encontre de
cette hypothese. En Europe de I'Ouest, les
Neandertaliens les plus r6cents ne pnisenteraient
pas de caractdre progressif annongant I'homme
moderne (Vandermeersch, 1984; Hublin, 1990).
En Europe centrale,les Neandertaliers de Krapina
s'inscrivent dans la variation des Neandertaliens
occidentaux. kur plus grande ancienneti peut
expliquer les traits "att6nu6s" et archaiques qu'ils
montrent (Smith, 1976; Condemi, 1988). Ceux
de Vindija (Complexe G3) offrent aussi une
morphologie ndandertalienne. Wolpoff et aI
(1981) ddcrivent sur ces pidces des traits qui les
rapprocheraient des hommes de Mladec :
reduction de I'ipaisseur du torus sus-orbitaire
dans la region moyenne de I'orbite; largeur de
1'orifice nasal et hauteur alvdolaire faibles
suggerant une r6duction de la face. Mais les os
Iongs associes indiquent une stature infdrieure i
cel le des autres Neandertal iens. S' i ls sont
rapportables aux individus reprdsent6s par les
vestiges criniens, la riduction de certaines
dimensions faciales pourrait €tre en partie liee i
celle de la stature. Il faut aussi rappeler que la
hauteur alv6olaire et la largeur nasale des fossiles
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de Vindija sont estim6es, car i l  s 'agit
d'hdmimaxillaires dont le bord alv6olaire est
endommage.

Mais m6me si I'on admet une gra-
cilisation du crine des Neandertaliens de Vindija,
celle-ci peut etre li6e i des variations (Age,
sexe ...) sans signification phylog6n6tique. Par
cons6quent, les fossiles d'Europe centrale,
comme ceux d'Europe occidentale, n'apportent
pas d'arguments anthropologiques solides
6tabl issant  la  preuve d 'une re la t ion
phylog6n6tique entre Neande rtaliens et homm es
modernes. Jusqu'd pr6sent, c'est en Europe
centrale que les plus anciennes industries
aurignaciennes 6taient connues (Kozlowski,
1982). Mais les datations des niveaux

moust6riens et aurignaciens de I'Arbreda en
Espagne (Bischoff cta/.,1989) tendent i r6duire
l'6cart entre les deux r6gions d'Europe. Elles
montrent que I'expansion des populations
aurignaciennes s'est faite trds rapidement dans
toute I'Europe et que la coexistence avec les
groupes porteurs du Moust6rien, du Szdletien,
du ChAtelperronien ou de I'Llluzzien a 6t6
relativement longue. Si les artisans des toutes
premidres phases de I'Aurignacien et des
industries de transition sont respectivement des
hommes modernes et des Neandertaliens, les
donn6es culturelles parlent donc aussi en fa-
veur de I'hlpothdse du remplacement. Un apport
neandertalien par m6tissage ne peut cependant
6tre exclu, mais il n'en existe pour I'instant
aucune preuve anthropologique convaincante.
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