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SIGNIFICATION ET EVOLUTION DU PALEOLITHIQUE MOYEN
ARMORICAIN

Le Pal6olithique moyen, dans le Massif Armoricain, comporte une phase ancienne ant6-
66mienne (stades 6 et 7 des carottes oc6aniques) et un 6pisode r6cent (stades 5, 4 et 3 des
carottes oc6aniques).

1. LE PALEOLITHIOUE IIOYEN ANCIEN.

Le Pal6olithique moyen ancien (stades 6 et 7 des carottes oc6aniques), se caract6rise,
dans le Massif Armoricain, par des industries d 6clats dominants avec quelques bifaces, ou des
assemblages lithiques sans biface.

Les ensembles comportant quelques bifaces semblent se rapporter d I'Epi-Acheul6en
ddfini par A. Tutfreau (1979 et Tuffreau et al., 1989), caract6ris6 par un outillage sur 6clat
typiquement moust6rien, de d6bitage levalloisien, et la pr6sence de rares bifaces de type
acheul6en. Ce facids a 6t6 mis en 6vidence i Bapeaume, gisement des Osiers, et i Montidres
canidre Boutmy - Muchembled.

1.1. L'Epi-Acheul6en et le Pal6olithique Moyen a bifaces oeu nombreux (Fig, 124 et 125).

Plusieurs s6ries lithiques armoricaines purraient se rapporter d I'Epi-Acheul6en :

- Un premier groupe, de d6bitage non levalloisien (2,80 < lL < 18,49), repr6sent6 par les
niveaux : C (stade 7 des carottes oc6aniques), B, A et 3 (stade 6) du gisement de la
Cotte de Saint-Brelade i Jersey (Callow et al., 1986) et le gisement breton de
Grainfollet (stade 6) (Monnier, 1980a). Les bifaces ne sont pas nombreux (0,39 < lB <
3,58).

L'outillage sur 6clat apparait domin6 par les racloirs (38,85 < lR.ess. < 63,14) d la
Cotte de Saint-Brefade, avec un indice charentien moyen (16 < lC. ess. < 28,40).

Le groupe moust6rien (39,18 < G.ll ess. < 64,50)s'avdre pr6pond6rant. Les niveaux C,
B et A possddent des caractdres charentiens notables. La retouche quina est utilis6e.

- A Grainfollet, le fagonnage est domin6 par les encoches et les denticul6s (G.lV + 42 +
54 ess. : 36,28 et 41 ,84). Les racloirs, de bonne facture, sont moyennement repr6sent6s
(lR ess. :23,30 et 28,46).

Les indices de facettage sontforts tantiJersey qu'en Bretagne (37,14 < lF < 61,71 et
23,72 < lFs < 47,25) alors que I'indice laminaire peut Otre bas i moyen (4,10 < llam < 9,89).

Parmi les pidces techniques signal6es, les couteaux d dos naturels s'avdrent peu
nombreux (0,63 < no38 < 4,19).

Enfin, le gisement breton des Gastines (stade 6) (Monnier et al., 1983) s'intdgre i ce
groupe. ll s'agit d'un Moust6rien typique de d6bitage (lL : 11,3) et de facids non levalloisien (lLg :
28,57). L'outillage apparait domin6 par les encoches et les denticul6s (G. lV + encoches ess. :
34,77).
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Un second groupe, de d6bitage levallois (21,5 < lL < 29), est illustr6 par les gisements de
Pi6gu en Bretagne (stade 6) (Monnier, 1985), et peut-dtre de Port-Pignot i Fermanville (stade
7) (Michel, 1982) dans le Cotentin.

Le d6bitage, levalloisien, se caract6rise par des indices de facettage moyens (13 < lF <
28 ; 9 < lFs < 17,1) et des indices laminaires (2,5 < llam < 7,10) faibles i moyens.

Le tagonnage compte essentiellement des racloirs a Pi6gu (lR ess.: 39,46), et des
encoches et denticul6s d Port-Pignol (23,7 < G.lV + encoches ess.< 37,3).

Les indices levallois typologiques trds forts de Pi6gu (lLty : 56,29) attestent une
utilisation brute des enldvements levalloisiens. La finalit6 du d6bitage levallois ne consiste pas
en la production de supporh pour I'outillage. ll s'agit probablement d'un Moust6rien typique riche
en racloirs.

A Port-Pignot, I'indice levallois typologique (12 < tlty <22,7\ est bas. Parmi les pidces
techniques, les couteaux d dos fr6quents d Port-Pignot (22 < n"38 <24,5), s'avdrent moins
nombreux d Pi6gu (13,770/").

Les bifaces, en faible nombre (0,40 < lB < 7,6), et les hachereaux d Port-Pignot,
appartiennent principalement aux types acheuldens, et au micoquien et i r6serve corticale d
Pi6gu.

- Le niveau 5 de la Cotte de Saint-Brelade (Callow et al., 1986) possdde des
caract6ristiques oarticulidres.

L'outillage sur 6clat d longues pointes et racloirs dominants (lH ess. : 39,56) r6unit des
caractdres charentiens, dont la retouche Quina.

Ce niveau, attribu6 par P. Callow (1986) d un Acheul6en sup6rieur, n'est pas sans
6voquer le Moust6rien d bifaces peu nombreux et traits charentiens (Monnier, i paraitre) !

1,2. Le Pal6olithique moyen ancien sans biface (Fig. 123).

Cette phase ancienne du Pal6olithique moyen est illustr6e par les niveaux H, G, F et E
de la Cotte de Saint-Brelade (stade 7 des carottes oc6aniques) (Callow et al., 1986).

Ceux-ci pr6sentent toutes les caract6ristiques d'un Pal6olithique moyen. De d6bitage
non levallois (1 ,58 < lL < 2,46), de facettage moyen d lort (23,1 1 < lF < 38,94 et 1 3,26 < lFs <
17,19) et faiblement laminaires (4,13 < llam < 4,77), ces ensembles lithiques ne sont pas de
facids levalloisien (3,38. llty.6,46) et pr6sentent un indice acheul6en totalbas (0,15 < lAt <
1,35).

Les deux niveaux les plus anciens - H et G - comptent peu de racloirs (lR ess. : 11,89 et
18,33) et nombre d'encoches et de denticul6s (G.lV + encoches ess. :57,94 et 53,17). l ls
s'apparentent d un Moust6rien d encoches et denticul6s pr6coce (Callow et al., 1986).

Les deux niveaux sus-jacents - F et E -, a I'inverse, sont i racloirs dominants (lR ess. :
37,97 et 53,64), dont I'indice charentien s'avere moyen (lC ess. : 14,95 et 21,84). Les encoches
et denticul6s apparaissent relativement bien repr6sent6s (G. lV + encoches ess. : 42,44 et
29,86). Ces deux ensembles lithiques pr6sentent quelques atfinit6s avec le Moust6rien typique a
racloirs. encoches et denticul6s.
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Le niveau D s'apparente aux deux niveaux sus-nomm6s (lR ess. : 34,39 et G.lV +
encoches ess. : 32,86), malgrd la pr6sence de bifaces (lB : 1,41) |

2. LE PALEOLITHIQUE MOYEN RECENT.

La phase r6cente du Pal6olithique moyen (stades 5 a 3) est illustr6e dans le Massif
Armoricain par les industries A nombreux bifaces, les assemblages lithiques d rares bifaces et
les ensembles sans biface. Ces derniers comprennent les industries d 6clats et les industries
laminaires en contexte levalloisien.

2.1. Le Pal6olithique moyen r6cent d outils bifaciaux (Fig, 125 et 126).

Celui-ci se cantonne d la partie bretonne du Massif Armoricain, le "Moust6rien d outils
bifaciaux" n'est jusqu'alors pas attest6 dans le Cotentin.

Les sites : Clos Rouge, Bois du Rocher (stade 5), Kervouster et Traou-an-Arcouest
(stade 4), associ6s d des gites de grds lustr6, ne sont pas de d6bitage levallois (2,25 < lL <
12,13), ni de facids levalloisien (4,49 < llty < 20,29). Les indices de facettage s'avdrent bas
(7,50 < lF < 16,25 et 4,70 < lFs < 10,83), les indices laminaires faibles d moyens (1 ,72 < llam <
8,08).

L'outil caract6ristique, le biface - majoritairement sur 6clat -, pr6sente une grande
r6gularit6 des tranchants (percussion tendre ?). Les types ovalaires, discoides, cordiformes et
amygdaloides, dominent les formes triangulaires et sub-triangulaires.

L'outillage sur 6clat comporte essentiellement des racloirs (15,17 < lR ess. < 50,37), des
encoches et denticul6s (29,71 < G.lV + encoches ess. < 53,11).

Les outils du groupe pal6olithique sup6rieur sont en nombre variable (5,92 < G.lll ess. <
27 ,05),les couteaux d dos tant naturel (0,72 < no38 < 8,63) qu'abattu (0 < lAu ess. < 3,52) peu
nombreux d rares,

Ce Moust6rien, d bifaces dominants, pr6sente plus d'affinit6 avec le "Jung-Acheul6en"
et le Micoquien d'Europe centrale (Monnier, 1980a, 1987 et d paraitre) qu'avec le Moust6rien de
tradition acheul6enne d6fini par F. Bordes (1953b), qu'il s'agisse du type A ou du type B.

Le site de Treisseny (stade 5) s' individualise, notamment avec une bonne
repr6sentation en bifaces (lB:28,15) 6voquant I'Acheul6en - aspect archaique - (Monnier,
1980a). Cette s6rie est attribu6e i un Moust6rien de tradition acheul6enne precoce, de d6bitage
(lL : 5,71) et de facids (llty : 5,40) non levalloisien, riche en racloirs (lR.ess. :72,85).

2.2. Le Pal6olithique moyen r6cent i bifaces peu nombreux (fig. 127 et 128).

Celui-ci est illustr6 par les gisements de la Trinit6 et de Roche Tonnerre attribu6e au
stade 5. Les bifaces (2,18 < lB ess. < 3,30) jouent ici un role secondaire. Ce groupe se
caract6rise par un d6bitage non levallois (8,96 < lL <17,75), des indices de facettage faibles d
moyens (11,71 < lF < 31,48 et 8,72< lFs < 25,92), des indices laminaires faibles d forb (4,20
<llam < 9,65), et une bonne repr6sentation en racloirs (33,33 < lR ess. < 51,85), Les encoches
et denticul6s apparaissent en nombre moyen (12,32 < G.lV + encoches ess. < 23,92).
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Les racloirs de bonne facture, essentiellement simples, un indice charentien relativement
fort (10,16 < lC ess. < 26,22) et l'utilisation assez fr6quente de la retouche scalariforme,
confdrent i ces industries des traits charentiens notables | (Monnier, i paraitre).

- Les gisements s'int6grant dans le groupe des industries du Pal6olithique moyen r6cent
i rares bifaces trahissent une certaine h6t6rog6n6it6.

- Le site de Querqueville (stade 5 ?), attribuable d un Micoquien ou d un Epi-Acheul6en,
se caract6rise par un d6bitage (lL : 37,67 et 47,86) et un facids levallois (llty : 71 ,72 et80,97),
des indices de facettage moyens d forts (lF :41,33 et 23,96 ; lFs : 27,88 et 13,19), et des
indices laminaires moyens (llam : 8,29 et 5,15), L'industrie sur 6clat comporte principalement des
encoches et denticul6s (G.lV + encoches ess. : 51,69 et 42,86), secondairement des racloirs (lR
ess.: 15,25 et 20,41). Les bifaces, de type acheul6en, peu nombreux (lB ess. :2,54 et 2)
d6gagent une pointe.

- Le site de la Mondr6e (stade 5) (Scuv6e et al., 1988), de d6bitage non levallois (lL:
14,50), pr6sente des indices de facettage moyens (lF :31,59 ; lFs. : 19,37) et un indice
de facettage 6lev6 (llam : 11,29). L'outillage sur 6clat est domin6 par les encoches et les
denticul6s (lV + encoches ess. : 44), alors que les racloirs, de bonne facture, ne
comptent en essentiel que pour 11,27 o/o.

Les bifaces, en faible nombre, n'apparaissent pas d6terminants et significatifs.

ll s'agit donc vraisemblablement d'un Moust6rien i encoches et denticules (?).
- Le gisement du Crau d Saint-Vaast-La-Hougue (stade 5) (Michel et al.,'1974) se
caract6rise par un d6bitage (lL:59,21) et un facids levalloisien (lLty:40,59), de
facettage moyen (lF : 31,61 ; lFs.: 20,62) et de fort indice laminaire (llam.: 14,15).

Les bifaces ne sont pas nombreux (lB ess. : 1,35) et I'industrie sur 6clat domin6e par les
racloirs (lR ess. : 36,64). Les outils de type paldolithique sup6rieur s'avdrent bien repr6sent6s
(G.lll ess. : 13,79), les encoches et denticul6s en nombre moyen (G.lV + encoches ess. : 18,14).

- Enfin, les niveaux weichs6liens de la Cotte de Saint-Brelade ont livr6 une industrie,
majoritairement en silex, de d6bitage (lL: 10,96) et de facids non levalloisien (llty :
15,27), aux indices de facettage forts (lF :54,55 ; lFs :48,41) et d I'indice laminaire bas
(llam. :5,18). Les bifaces ne sont icipas significatifs (lB ess. :0,43), dont un 6voque un
racloir d retouche biface, La s6rie est domin6e par les racloirs (lR ess. :56,51),
notamment simples, convergents, doubles et d6jet6s.

L'indice charentien (lC ess. :21,24),I 'uti l isation de la retouche 6cail leuse, parfois
scalariforme, ainsi que la bonne repr6sentation en pointes moust6riennes (3,61 %) r6vdlent des
traits charentiens certains.

Cet ensemble n'est pas sans 6voquer I'industrie du Mont Dol I

2.3, Le Pal6olithique moyen r6cent sans biface (Fig. 127 et 128).

Le Pal6olithique moyen r6cent armoricain sans biface regroupe :

- Un ensemble attribuable au Moust6rien typique illustr6 par les sites du Goar6va
(stade 4), des niveaux sup6rieurs de Saint-Vaast-la-Hougue/le Fort (stade 4 eVou 3)
(en cours d'6tude), et du niveau sup6rieur du secteur 1 de Saint-Germain-des-
Vaux/Port-Racine (D.5) (post stade 5b).
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La petite s6rie de Saint-Germain-des-vaux (secteur 1; niveau D5) est de d6bitage et de
facids levallois.

Les ensembles lithiques du Goareva (Monnier, 1980a), de d6bitage (lL. : 4,75 et 8,38) et
de facids non levallois (llty : 15,34 et 14,86), i encoches et denticul6s dominants (G.lV +
encoches ess. : 48,74 et 39,48), pr6sentent des indices de facettage et laminaires bas. Les indi-
ces de racloirs (lR ess. : 27 ,50 et 25,36) et charentien (lC ess. : 11 ,25 et 1 0,53) s'avdrent assez
faibles.

- Au Mont-Dol, le facettage apparait fort (lF : 33,50 ; lFs : 25,09), ainsi que l'indice
laminaire (llam. : 9,30).

L'industrie du Mont 0ol, d pointes moust6riennes notables (2,64o/o en essentiel),
pr6sente un indice charentien remarquable (lC ess. :21,51). Ces caractdres, ainsi que la
fr6quente utilisation de la retouche scalariforme, attestent des traits charentiens.

"L'industrie du Mont Dol peut 6tre tenue pour trds proche du Moust6rien de type
Fenassie' (Monnier 1980b, 1990) et pr6sente quelques similitudes avec les s6ries weichs6liennes
de la Cotte de Saint-Brelade (cf. supra).

- Un troisidme groupe, d encoches et denticul6s dominants, s'individualise.

Les ensembles lithiques de Saint-Vaast-La-Hougue/Le Fort (niveaux inf6rieurs) (en
cours d'6tude), de Siouville (s6rie de I'amas) (stade 5) (Vilgrain et al., 1988) et du secteur 4 de
Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine (stade 5), sont i d6bitage non levallois (5,64 < lL <
13,4). Les indices de facettage et laminaires de Siouville (lF :24,34; lFs : 12,50 ; llam. : 12,44)
apparaissent sup6rieurs i ceux du secteur 4 de Saint-Germain-des-VauxiPort-Racine (lF :
8,53 ; lFs : 6,70 et llam:3,38).

L'indice levallois typologique du secteur 4 de Port-Racine, assez 6lev6 (lLty : 55,55),
atteste une utilisation des enldvements d l'6tat brut.

Dans les deux gisements, les encoches et les denticul6s semblent dominer (G. lV +
encoches ess. S.4 de Port-Racine : 80 ; 4 outils sur 6 en essentiel i Siouville).

Les sites de Tr6auville (stade 5) (Vilgrain et al., 1991), Montfarville (Michel, 1972) et
Gouberville (stade 5) (Vilgrain, en cours d'6tude), pr6sentent quant d eux un d6bitage levallois
certain (21,87 < lL < 78,54) et un facids levalloisien bien affirmd (42,06 < lLty < 71,73), des
indices de facettage moyens d forts (29,35 < lF < 51,21 ;15,76 < lFs < 35,15) et un indice
laminaire faible i Tr6auville et Montfarville (llam. :4,25 et 4,29), fort i Gouberville (llam. :
12,72).

ll ne s'agit pas de lames d ar6tes paralldles, mais majoritairement d'enldvements
triangulaires dont la face sup6rieure est affect€e de n6gatifs d'6clats convergents de d6bitage
uniplaire.

L'outillage apparait domin6 par les encoches et les denticul6s d Gouberville (G. lV +
encoches ess. :60,14), les denticul6s d Montfarville (G.lV ess. :23,76) ; G.lV + encoches ess. :
43,22) et i Tr6auville (3 outils sur 6 en essentiel). Les racloirs, peu nombreux (29,10 < lR ess.
< 14,85) sont de bonne facture d Gouberville ainsi que I'unique racloir de Tr6auville.

Enfin, le Pal6olithique moyen r6cent du Massif Armoricain comporte un Moust6rien de
technologie laminaire en contexte levalloisien :secteur 1 (niveaux D1c d D2c), et secteur 5/12
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(niveau D1c) du gisement de Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine (stades Sd/c), ainsi que la
s6rie lithique de I'abri sous roche TR67 du Rozel (stade 5 ?) attribu6e par F. Scuv6e (Scuv6e et
al., 1984 et 1988) d un Pal6olithique supErieur.

Au secteur 1, la s6rie de d6bitage (lL :21,21) et de facids levalloisien (llty : 83,20) se
d6finit par un facettage moyen (lF :23,69 ;lFs: 10,45) et un indice laminaire relativement fort
(llam. : 9,52). L'originalit6 de cette production laminaire tient plus d la qualit6 et i la pr6sence
d'une technologie laminaire de type pal6olithique sup6rieur en contexte levallois bien affirm6 qu'A
la repr6sentation num6rique.

Aussi, le gisement du Crau d Saint-Vaast-La-Hougue se distingue t-il par un fort indice
laminaire (llam. : 14,15). lls'agit d'une production conduite selon un sch6ma op6ratoire levallois
classique, Quant aux "lames" de Gouberville, elles 6voquent plus la pinte trds allong6e obtenue
par d6bitage r6current unipolaire que la lame d ar6tes paralldles ! Ce ne sont des lames qu'au
sens morphom6trique et non conceptuel.

Au secteur 5/12, I'indice laminaire (llam, :9,26) avoisine celui du secteur 1, La petite
s6rie, statistiquement non repr6sentative, n'est pas levalloisienne (lL. : 5,56). Les indices de
facettage s'avdrent faibles (lF. : 11,90 ; lFs. : 9,52).

Enfin, au Rozel, I'indice laminaire apparait trds fort (llam.: 24,83) et les indices de
facettage moyens i forts (lF.:32,32; lFs.:20), ll est regrettable que I'indice levallois n'ait pas
6t6 pris en compte, celui-ci ne doit probablement pas 6tre supt'rieur d 10.

Cette production laminaire n'a pas pour finalit6 l'6laboration de supports pour l'outillage,
tant au secteur 1 qu'au secteur 5 de Port-Racine oir peu de lames ont 6t6 fagonn6es (2,98 %).
Ce fait a d6jd 6t6 mis en 6vidence en ce qui concerne la production levallois | (cf. supra).

Au Rozel, quelques burins sont 6labor6s sur lame, cependant, nombre d'enldvements
laminaires d arOtes paralldles sont restds bruts.

Seule la s6rie lithique du secteur 1 de Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine comporte
un nombre d'objets statistiquement repr6sentatifs. L'indice levallois typologique s'avdre trds fort
(lLty :83,20), les racloirs peu nombreux (lR ess. :15,81), comme les outi ls du groupe
pal6olithique sup6rieur (G.lll ess. : 8,37), les denticul6s (G.lV ess.: 8,37) et les couteaux i dos
(lAu : 0,47). L'outil repr6sentatif de la s6rie est I'encoche (encoche ess. : 37,67 %). Cet
ensemble s'apparente au Moust6rien d encoches et denticul6s dominants.

Au Rozel, I'outillage est d base de retouches marginales, de burins, de racloirs et
d'encoches !

3. EVOLUTION DU PALEOLITHIOUE MOYEN ARMORICAIN DANS SON CADRE
PALEOCLIMATIOUE.

Le Pal6olithique moyen ancien (Fig. 129 n"1, 2) reconnu dds la dernidre phase temp6r6e
(stade 7 des carottes oc6aniques) du Saalien ou Formation d'Herquemoulin (Lautridou, 1988) se
caract6rise par :

' des industries sans biface :

- Moust6rien i encoches et denticul6s dans les niveaux H et G de la Cotte de Saint-
Brelade d Jersey (Callow et al., 1986) ;
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'Moust6rien typique, riche en racloirs et encoches et denticul6s, dans les niveaux F, E
et D de la Cotte de Saint-Brelade ;
. des industries i bifaces peu nombreux, attribuables soit d un Epi-Acheul6en, soit d un

Moust6rien i encoches (et denticul6s) ? : gisement de Port-Pignot i Fermanville .

La dernidre phase glaciaire du Saalien (stade 6 - Formations de Nantois et de Petit-
Beaumont) est marqu6e, i la Cotte de Saint-Brelade, par la pr6sence constante du mammouth
(Elephas primigenius) (niveaux C e 5), celle partielle du renne (Rangifer tarandus) (couches C,
B, et A), et celle sporadique du lemming (Dicrostonyx torquatus) (niveaux B et 3), r6v6latrices
d'un climat trds rigoureux (conditions steppiques).

L'industrie associ6e, d bifaces peu nombreux, s'apparente d un Epi-Acheul6en ou d un
Moust6rien i racloirs dominants (niveau 3), parfois impr6gn6 de traits charentiens (niveaux C,
B, A et 5).

Les s6ries de Pi6gu et du gisement des Gastines, associ6es d un sol isohumique de
climat froid attestant un r6pit climatique, 6voquent un Moust6rien typique, d racloirs dominants,
et de rares bifaces d Pi6gu, d encoches et denticul6s majoritaires sans biface i I'Abri de pied
de falaise des Gastines.

A Pi6gu, l'installation anthropique en pied de falaise n'a livr6 aucun reste de faune d la
ditf6rence de l'6boulis sup6rieur ou quelques 6l6ments faunistiques ont 6t6 reconnus : bovin6,
cleval, et peut-6tre mammouth et rhinoc6ros ? Cet 6boulis semble temporellement proche de la
periode d'occupation (com m unication orale J.L. Monnier).

L'habitat de Grainfollet, install6 en bordure de la Rance, en pied de falaise, associait
une faune froide : mammouth (Elephas primigenius), cheval (Eguus) et cervid6 (Ceruus sp.) i
une industrie d nombreux bifaces micoquoides attribuables i un Epi-Acheul6en i encoch6s et
denticulAs dominanh.

Aucun 6l6ment ne nous renseigne sur les fluctuations du niveau marin durant le stade 6
(Saalien sup6rieur).

Le Pal6olithique moyen r6cent est synchrone du dernier interglaciaire - E6mien sens
str ict-(Format iondesl lets;Lautr idou, 1988),dud6butglaciaire(stade5da5adescarot tes
oc6aniques) - (Formation de la Hauteville ; Monnier et al., 1987) - et du Weichs6lien moyen
(stades 4 et 3) reconnus dans les Formations de Port-Morvan (Monnier et al., 1987) et de Port-
Racine (Lautridou, 1 988).

Durant le dernier interglaciaire s.1., I'homme pr6historique s'implante pr6f6rentiellement
sur le littoral (Monnier, 1988a;Fosse, 1982b). Le niveau marin sup6rieur i I'actuel (5 e) ou
proche de I'actuel (5c), reste peu 6loign6 des cotes sculptdes par la mer
principalement en position de cap. Aucun reste faunistique attribuable d I'E6mien sens strict ne
nous est jusqu'alors parvenu.

Au stade 5 c (?), la faune du Rozel atteste la pr6sence du cheval, de grands bovid6s,
du boeuf, de cervid6s dont megaceros et d'un pharingien inf6rieur de labrid6 (Labrus sp.) qui
laisse pr6sager la proximit6 de la mer durant I'occupation du site.

Les interstades du d6but glaciaire rdvdlent une flore domin6e par une fordt i caractdre
bordal i pin et bouleau, et thermophiles. Le littoral fournit une abondante matidre premidre -
galets de plage oi le silex apparait bien repr6sent6.
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La fin de I'E6mien sens large (5 a) d6veloppe d6jd des conditions p6riglaciaires comme
en t6moigne la faune du Mont Dol : mammouth (Elephas primigenius), rhinoc6ros laineux
(Coelondata primigenius), le renne (Rangifer tarandus) ... et le lemming gris des steppes
(Lagurus Lagurus).

Le Weichsdlien moyen s'accompagne d'une r6gression du niveau marin, les habitats du
golfe normand-breton se trouvent 6loign6s de la mer, La faune n'est malheureusement pas
conservee, sauf d la Cotte de Saint Brelade d Jersey ou les auteurs des fouilles anciennes
n'ont malheureusement pas dissoci6 la faune par niveau stratigraphique I

Au sein de ce Pal6olithique moyen r6cent, plusieurs 'Iacies" se dissocient :

- Un Epi-Acheul6en, ou Micoquien d rares bifaces et industrie sur 6clat domin6e par les
encoches et les denticul6s - habitat de plein air de Querqueville (C.l.N.) attribuable au
stade 5e ?

- Un Moust6rien d outils bifaciaux (Groupe du Bois du Rocher) d nombreux bifaces et
pidces d retouches bifaciales - racloirs notamment - qui n'est pas sans 6voquer le
Micoquien d'Europe centrale.

- ll s'agit soit de gisements de plateaux et de versants caract6ris6s par la mise en
oeuvre du grds : Bois du Rocher, Clos Rouge, attribu6s au stade 5 et Kervouster, dat6
des stades 4 et 3 des carottes oc6aniques - ou d'occupation de pied de promontoires :
Traou-an-Arcouest dat6 des stades 3 et 4 (?) et Karreg-Ar-Yellan, attribu6s au stade
5- .

- Un Moust6rien d bifaces peu nombreux et racloirs dominants pr6sentant quelques
affinit6s avec le Moust6rien de type charentien (Monnier, d paraitre) - abris de pied de
falaise de la Trinit6 et de Roche-Tonnene attribuables aux stades 5 c A 5a.

- Un Moust6rien typique, soit d racloirs dominants : sites de plein air du Crau (stade 5)
et du Fort i Saint-Vaast-La-Hougue (Weisch6lien moyen), abri de pied de falaise de
Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine, secteur 1, niveau D5 (post 5c), soit enlin d
encoches et denticul6s pr6pond6rants : abri de pied de falaise du Goareva (stade 4).

- Un Moust6rien de type Ferrassie, d racloirs dominants et traits charentiens trds
affirm6s, comme d I'abri de pied de falaise du Mont-Dol (5a) ou d la Cotte de Saint-
Brelade (niveaux weichs6liens).

- Un Moust6rien A encoches eVou d denticul6s : abris de pied de falaise de Saint-
Germain-des-Vaux/Port-Racine ; gisements de plein air de Saint Vaast-La-Hougue/Le
Fort, gisements de plein air de Siouville, Tr6auville, Gouberville, Montfarville, dont les
p6riodes de fr6quentation couvrent les stades 5e d 5c, et site de plein air de la Mondr6e
(attribuable au stade 5a ?). Ce facids se rencontre uniquement dans le Cotentinl

- Et enfin, un Moust6rien de technologie laminaire attribuable aux stades 5d et 5c : abris
de pied de falaise des secteurs 1 et 5-12 de Saint-Germain-desVaux/Port-Hacine, et
abri sous roche du Rozel (?).

Ces groupes dessinent une "zonation" (Fig. 129) (Monnier, 1991) o0 les industries
Moust6riennes d outils bifaciaux se limitent d Jersey et en Bretagne, tandis que les industries d
atfinit6 avec le Moust6rien de type Ferrassie se localisent d I'est de cette zone, et qu'un
Moust6rien d encoches et denticul6s apparait associ6 aux pal6orivages du Cotentin. Ce dernier
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gr0upe, ainsi que le Moust6rien de technologie laminaire, se distingue par des indices levallois
typologiques forts i trds forts (40,59 . llty < 83,20) qui t6moignent de la production
d'enldvements pr6d6termin6s - 6clats levallois et lames d ardtes paialldles - doni la finalit6
n'est pas l'6laboration de supprF pour'l'outillage".

Cette production pr6d6termin6e, utilis6e d l'6tat brut, apparait li6e aux sites en position
littorale stricte et pourrait donc pr6sager des activit6s en relation avec la mer I
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