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LES SERIES LITHIQUES DE SAINT-GERMAIN-DES-VAUX/PORT RACINE
DANS LE COMPLEXE MOUSTERIEN

1. LES ASSEMBLAGES LIT}IIOUES ATTRIBUABLES AU DERNIER INTERGLACIAIRE s.l. (stade
o.

Ceux-ci ne seront I'objet que de comparaisons succinctes avec les gisements o0 le Moust6rien
d encoches et d denticul6s est aftest6 (Fi1.122),

En effet, la constance du Moust6rien i encoches, de facids levallois trds marqu6, en position
littorale (stade 5) dans la partie normande du massif armoricain, parait r6pondre d des conditions de
vie dict6es par I'environnement (?).

De surcroit, les donn6es d'ordre technologique, trop in6gales, n'autorisent pas les comparaisons
avec la plupart des gisements 6voqu6s. Ces 6l6ments comparatifs n'ont de valeur qu'd titre indicatif
et doivent 6tre regus comme tels.

1.1. Apport des donn6es techniques et Vpologiques.

.1., 1..!,. !=e. Mpuslenen d.dpnicul€s.p.tftUo.ufiln.

La couche 14 de Combe Grenal (Bordes,'1955b), attribu6e i la "phase lV du Wrirm", en
terminologie alpine, marqu6e par le r6tablissement de conditions trds froides, steppiques, se
caract6rise par un faible indice levallois. L'indice laminaire faible (llam : 5,1) atteste la pr6sence de
lames. Cependant aucune 6tude technologique n'6claire les modalit6s d'obtention. Les encoches et les
denticul6s s'avdrent dominants, comme d Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine, et les racloirs peu
nombreux.

La couche 38 de Combe Grenal, datable du Wurm l, associ6e d des structures de combustion,
se caract6rise par un d6bitage levalloisien (lL : 19,5), consid6r6 comme assez peu laminaire (llam :8,9)
de facids levalloisien (lLty : 42,9). L'assemblage typologique r6vdle la faiblesse des racloirs (lR.ess :
7,7), des bifaces (1 pidce), I'absence des couteaux d dos. L'outillage est d base d'encoches (19,7 %) et
de denticul6s.

Cette s6rie n'est pas sans pr6senter quelques similitudes avec les ensembles attribuables au
Moust6rien d encoches et denticul6s reconnus dans le massif armoricain et principalement d Saint-
Germaindes-Vaux/ Port-Racine - secteurs 1 et 4 -. ll est regrettable que les sch6mas op6ratoires ne
soient pas d6velopptss !

La couche C4 du Pech de I 'Aze l l (Bordes, 1954b et'1955a), attribu6e au Wurm l, se
caract6rise par un faible indice levallois (lL :9,9) Les lames comptent pour 10,5 %, indice proche de
ceux de Port-Racine, secteurs 1 et 5l-2. L'indice levallois typologique r6vdle un fort taux de
transformation des supporh levallois (lLty : 8,5). Comme d Saint-Germain-des-Vaux/Port Racine, les
racloirs apparaissent peu nombreux (lR.ess : 15,7), ainsique les couteaux d dos (lAu.ess :0,8). Ce
sont les encoches qui dominent l'outillage.

Le Moust6rien levalloisien de la M6tairie i Belcayre (Bourgon, 1957), s'individualise par une
production laminaire bien marqu6e (llam: 10,5) et la pr6sence de nucleus "prismatiques de type
Pal6olithique sup6rieur" (Bourgon, 1957) ? Faute d'6tude technologique, nous ne pouvons effectuer
qu'un constat. La s6rie n'est pas de facids levallois et ne compte que peu de racloirs (lR : 1,73). Ce
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sont les denticul6s qui caract6risent I'assemblage typologique (G.lV :22,40). Cette s6rie d'dge non
pr6cis6 - vraisemblablement attribuable au dernier glaciaire - pourrait pr6senter quelques atfinit6s
d'ordre technologique avec la s6rie du secteur 1 (niveaux D1c d D2c) de Saint-Germain-des-
Vaux/Port-Racine. Cependant, il s'agirait d'une production de supports comme le suggdre le fort taux
de pidces retouch6es (83,2o/"). La finalit6 du d6bitage en serait donc ditf6rente.

La petite s6rie collect6e par R. Daniel dans la couche inf6rieure du site de plein air de
Sandougne (Girard, 1978a) apparait associ6e d une faune repr6sent6e essentiellement par du cheval
et du boeuf !

L'ensemble, de technique (lL : 3,5) et de facids non levallois (llty : 0,75), a une bonne
repr6sentation en lames (llam : 19), L'outillage se compose de racloirs (lR.ess : 21,81) et d'outils du
type Pal6olithique sup6rieur (G.lll ess:15,45) en quantit6 moyenne, de couteaux d dos en faible
nombre (lAu.ess :2,72). Les bifaces sont absents. Les denticul6s (G.lV.ess :41,8) et les encoches
(14,5 en essentiel) apparaissent repr6sentatifs. Nous retrouvons donc une dominante de denticul6s. A
Saint-Germain-des-Vaux, les s6ries sont typologiquement levalloisiennes, les outils du type
Pal6olithique supFrieur moins bien repr6sent6s, et le rapport denticul6s/encoches invers6 !

Le Moust6rien d denticul6s du Roc, sur la commune de Saint-Just, (Geneste, 1985), comporte
un d6bitage non levallois (lL:0,02), non laminaire (l lam : 1,99) et se caract6rise par la faible
repr6sentation des racloirs (lR.ess: 10,84) et la pr6dominance des encoches (13,30 en essentiel) et
des denticul6s (G.lV.ess :27,09). Cette s6rie ne pr6sente d'affinit6s avec Saint-Germaindes-Vaux
que par la pr6dominance des encoches et des denticul6s. L'6tude technologique r6vdle une "exploitation
"brute", al6atoire, directe, de type collecte, des seules ressources pr6sentes dans le voisinage
imm6diat, sans grande discrimination quant a la qualitd des nodules" (Geneste, 1985).

Le Moust6rien tardif de I'Abri Chadourne (Bordes et al., 1954), pr6sente deux couches - A et
AB - attribuables au Moust6rien d denticul6s. Techniquement (lL : 8,8 et 12,5) et de facids non
levallois, la s6rie comporte des lames (llam : 6,9 et 9,6) ! L'outillage ne compte que peu de racloirs (lR :
3,2 et 10,1), de couteaux d dos et de bifaces. Les denticul6s s'avdrent majoritaires (G. lV.ess : 39,3
pour la couche A ; G. lV :27,2 pur la couche AB).

Les s6ries du P6rigord, i I'exclusion de la couche 38 de Combe Grenal, pr6sentent peu de
similitudes, techniquement et typologiquement, avec les ensembles lithiques de Saint-Germain-des-
Vaux/Port- Racine.

.1.,1.,2-,.!=e.MpttstErien.itde.ntieu-l*s..en.C.harentp,

lllustr6 par la couche 3 de Haute-Roche (Bordes, 1957 ; Cauvin, 1971), cet assemblage lithique
apparait associ6 d un foyer am6nag6 (Debenath, 1973).

Cet ensemble non levallois (lL : 5,88), ni laminaire (llam : 6,8 ), se distingue par un outillage
nombreux d6velopp6 sur galets I Les racloirs, de mauvaise qualit6 et en quantit6 moyenne (lR :29,40),
apparaissent nombreux au sein d'un Moust6rien d denticul6s (?). Ceux-ci s'averent moins bien
repr6sent6s que les encoches (29%), majoritairement clactoniennes.

Les similitudes avec les sdries de Saint-Germain{es-Vaux consistent en la pr6dominance des
encoches et I'abondance relative des couteaux d dos naturel !

t, 1..3,. l=e..M pus.tdri en A. dpnllctt !6.s. ne.r.td! ar;a!,

L'ensemble lithique de la Grotte Tournal, attribu6 au WUrm ll (De Lumley et al., 1965 ; De
Lumley, 1971a), de technique levallois (lL : 39) et de facids non levallois, pr6sente quelques similitudes
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avec les s6ries de Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine :la faiblesse des racloirs (lR.ess : 10) de
mauvaise facture, de nombreuses encoches, un groupe Pal6olithique supdrieur piu repr6seritatit
(grattoirs),. une quasi absence de couteaux d dos, un pourcentage non n6gligeabte b'6ctatd tronqu6s,
ainsi que des "galets am6nag6s".

Cependant, les enldvements de forme pr6d6termin6e (6clats levallois et lames) ont 6t6
abondamment fagonn6s d la diff6rence de ce que nous avons pu observer d Saint-Germain. Les
denticul6s sont plus nombreux d la Grotte Tournal (G.lV : 24)'qu'd Port-Racine. Cette industrie
s'individualise par I'abondance des couteaux d dos naturel (29,7 "/").

L'indice laminaire (llam : 16,8) n'est pas sans 6voquer ceux des secteurs 1 et S-12 de port-
Racine. Les nucleus prismatiques sont attest6s (De Lumley, 1971a). Cependant, "l'initialisation" de la
production laminaire n'est pas 6voqu6e I Malgr6 une appaiente siniititud'e, I'assemblage lithique de la
Grotte Tournal se d6veloppe en contexte coniinental rigiureux (chevaux et rennes) | 

-

L'industrie de la Grotte Tournal pr6sente quelques affinit6s avec le mat6riel recueilli en Ligurie
i San Francesco (De Lumley et al., 1965;Tavoio, 1988) attribu6 d la fin du WUrm ll 6u d
l'interuurmien ll-lll.

, La matidre premidre d_base de galets de quartzite et de calcaire sublithographique a 6t6 g6r6e
selon plusieurs sch6mas op6ratoires, ou le d6bitage al6atoire "sur galet", ab-ouiissint au nuileus
globuleux, a 6t6 reconnu, ainsi que les deux modalit6s levallois, et enfin, une production conduite d
partir de nucleus prismatiques.

Les talons, comme d Saint-Germain-des-Vaux, apparaissent majoritairement lisses. La
production laminaire peut 6tre conduite depuis des nucleus prismatiques "initialis6s' par un anondi
cortical sur galet oblong, depuis des nucleus levallois i pr6paration centripdte et ge'stion bipolaire
r6cunente.

La production laminaire a 6t6 conduite selon trois modalit6s :

- depuis des nucleus "sur galet" par d6bitage direct "initialis6" par un anondi cortical, en
exploitant les convexit6s naturelles d'un galet oblong ;- d partir de nucleus levallois d pr6paration centripdte et gestion bipolaire r6currente du plein
d6bitage ;
- depuis un nucleus prismatique avec "initialisation" de crdte de conception volumftrique.

Les indices techniques attestent un d6bitage levallois affirm6 (lL : 48,4). Les pointes sonr peu
nombreuses.

. L'outi l lage compte peu de racloirs (lR :18,4) essentiellement simples, et une bonne
repr6sentation en outils du groupe Pal6olithique sup6rieur (burins, pidces d dos ou bord abattu et
troncatures), en encoches (35,5 %) et denticul6s (22,2%).

Ce Moust6rien r6cent de technologie laminaire, typologiquement attribuable au Moust6rien d
encoches et denticul6s, repr6sent6 par les s6ries de San Francesco et de la Grotte de Tournal, n'est
pas sans 6voquer le Moust6rien de technologie laminaire du dernier interglaciaire sens large (stade 5c),
qui se caract6rise par une production laminaire en contexte levallois!

.1., 1..4. l=e. M p usle ile n. a .de nttat l€ s.fu u rguj g non,

_Repr6sent6 par.l.es ensembles lithiques des grottes de l'Hydne (couches lV.B2, lV.B1 et lV.A)
et du Renne (couches Xll, Xl) d Arcy-sur-Cure (Girard, 1978b et 1980), il s'agit d'un Moust6rien d6
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technologie laminaire (15,1 < llam < 26,81) non levallois (0 < lL <2,92) de facids non levalloisien (0 <
lLFl < Z,ll1. Notons la pr6sence de lames i cr6te et de nucleus prismatiques i deux plans de frappe
dans les niveaux lV 81 et lV A de I'Hydne).

Les indices de racloir (8,81 < lR.ess < 13,32), charentien (2,51< lC.ess < 4,35), acheul6ens (0
< fAu.ess = lAt.ess < 2,24) sont bas, comme d Saint-Germain-des-Vaux.

Les couteaux i dos naturel apparaissent plus nombreux d Arcy (13,54< 38 < 24,5) qu'd Port-
Racine.

Les outils du type Pal6olithique sup6rieur, moyennement repr6sent6s, comptent principalement
des grattoirs, des pergoirs et des troncatures.

A Saint-Germain-des-Vaux, les denticul6s (G.lV.ess : 8,37 et 10) sont moins abondants qu'd
Arcy (10,85 < G. lV.ess < 17,94), i la diff6rence des encoches (10,75 < encoches ess. < 23,28).
Encoches et denticul6s restent dominants tant d I'Hydne qu'au Renne (21,60 < G.lV.ess + encoches
ess. < 38,48), cependant en proportion moindre qu'd Saint-Germain-des-Vaux (46,05< G.lV.ess +
encoches ess. < 80).

Contrairement d ce qui a pu 6tre observ6 i Port-Racine, les industries d'Arcy pr6sentent un
fort taux de transformation des supports (sup6rieur a 30 % des enldvements) et une trds faible
production levallois.

.1, 1..5,. l=e .Mp u stflri en .a. den\cL,tl Es..en. F r anche:Qpnt6,

Le Moust6rien i denticul6s des niveaux lV et V d'Echenoz-La-M6line (Campy, 1973) attribu6
au Wtjrm l, s'individualise par I'absence de d6bitage levallois et une production laminaire insignifiante.
Seule l'abondance des denticulAs, et secondairement des encoches (72o/"),6voque les s6riesde Port-
Racine.

La couche XVI de la Baume de Gigny (Vuillemey et al., 1989), attribu6e d un interstade du
Wurm moyen, de technique (lL:5) et de facids (lLty: 17,5) non levallois, compte des lames en
proportion moyenne (llam : 4,5) et pr6sente donc peu de similitudes au plan technique avec les s6ries
de Saint-Germain-des-Vaux. Cependant, il en va diff6remment de la typologie. Comme d Port-Racine,
les nucleus sont peu nombreux (lR.ess : 9,3), I'indice charentien moyen (lL : 7), les couteaux i dos
rares (lAu.ess : 9,3), ainsi que les outils du groupe Pal6olithique sup6rieur. Tant d la Baume de Gigny,
couche XVI qu'd Saint-Germain-des-Vaux, les denticul6s et les encoches caract6risent la s6rie
(G.lV.ess + encoches ess. :43%).

L'originalit6 de cet ensemble lithique tient i la forte proportion de pointes pseudo-levallois (37
% en essentiel).

.1., 1.,6, - La. Ngn andi e I o esstga e..

La Normandie loessique a livr6, a Evreux, une industrie attribu6e au Moust6rien d denticul6s
Evreux l l (Bordes, 1953), de technique (lL:39,9) et de facids (lLty: 55,6) levallois. Cette s6rie
laminaire comporte des "nucleus i lames presque prismatiques" (Bordes, 1953) !Les indices de racloir
(lR : 1,9), acheul6ens (lAu :0,5 et lAt : 0,9) et bifaces (lB : 0,47)sont bas, I'indice charentien nul. Les
groupes moust6riens (G.ll : 2,4) et pal6olithique sup6rieur (G.lll : 1) s'avdrent faibles. Comme d Saint-
Germain, les encoches (13,8 7") et les denticul6s (G.lV : 10,4) I'emportent !
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.1.,1..7.!=e.Pal.6pltlhique..npy.en.Angla-.nprnand e!.de.la.parlie.nsrnande.dp-.Mas.sit.Armarjpain

Le Moust6rien d denticul6s illustr6 d la Cotte de Saint-Brelade (Callow et al., 1986) par les
niveaux H et G, se caract6rise par une faible production levallois (lL : 1,58 et 2,36) et laminaiie'(llam :
4,77 et 4,66).

Ces assemblages de la pfasg ancienne du Pal6olithique moyen (stacie 7) de facids non
levalloisien, pr6sentent quelques affinit6s avec les s6ries de Saint-Germain-des-Vaux :'

- racloirs en modestequantit6 (lR.ess :11,89 et 18,33), indices charentiens (lC,ess :3,24 et
6,79) et acheul6ens (lAu = lAt : 2,16 et .1 

,g3) faibles.

- absence de biface.

- un groupe pal6olithique sup6rieur moyen (G.lll.ess : 8,1 1 et 1 1 ,31), d dominante de grattoirs
pour le niveau G.

A la Cotte de Saint-Brelade, les denticul6s sont plus nombreux (G.lV.ess :21,62 et 33,26) qu'd
Saint-Germaindes-Vaux ou les encoches dominent. Ces outils caract6iisent les s6ries des couches H
et G de la cotte de saint Brelade (G,lV. ess + encoches ess. : 57,g4 et 53,17).

La distinction majeure consiste dans les faibles productions levallois et laminaires
apparemment utilis6es brutes i Port-Racine l

L'6pi-acheul6en de_Querqueville (Clet et al., 1991), de technique (lL : 37,67 et 47,67) et de
facids levallois (llty :71,72 et 80,97) et d production laminaire (llam :8,29 et 5,15) n'est pa's sans
6voquer de par son assemblage typologique les s6ries 66miennes s.l. de Saint-Germiin-des-Vaux. La
diff6rence essentielle consiste en la pr6sence de rares bifaces (lB : 0,6g et 0,40).

L'outillage est domin6 par les encoches (39,83 et 30,62 en essentiel) et les denticul6s (G.lV.ess
:11,86 et12,24). Le,s indices de racloirs (lR.ess :15,25 et20,41), charentien (l0.ess:8,47 bt 14,29)
sont moyens, les indices acheul6ens (lAu : 0,85 et 0 ; lAt : 3,31 et 2) faibles.

, En essentiel, le groupe moust6rien (G.ll.ess :17,80 et20,41) domine les groupes denticul6s
(G.lv.ess : 1 1 ,86 et 12,24) et Pal6olithique supr6rieur (G.lll.ess. : 1 1 ,g6 et t O,ZO).

Tous ces 6l6ments sont autant de points de convergence avec ce qui a 6t6 observ6 d Saint-
Germain-des-Vaux, cependant, I'indice charentien appanit plus fort en raison d'une meilleure
repr6sentation en racloirs simples convexes.

De nombreux encoches et denticul6s caract6risent les s6ries (G.lV.ess. + encoches ess. : 51,69
et 42,86) comme d Port-Racine.

. Sur le planlechnologique, le gisement de Querqueville pr6sente quelques similitudes avec les
s6ries de Saint-Germain-des-Vaux. Le d6bitage levallois apparait bien affirm6, avec une
pr6dominance de la modalit6 r6currente (gestions unipolaire, orthogonale et centripdte) sur la modalit6
lin6ale. Les sch6mas op6ratoires non levallois d partir de "galets-nucleus" et aboutissant au nucleus
globuleux ont 6t6 reconnus.

Le gisement de Querqueville affirme de nombreuses ressemblances, tant techniques que
typologiques et technologiques, avec les s6ries de Saint-Germain-des-Vaux.
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Le site de Montfarville (Michel, 1972) atfiche aussi quelques similitudes avec les s6ries de
Port-Racine : fort indice levallois technique (lL : 78,54) et typologique (lLty :42,06), absence de biface,
indices de racloir (lR.ess :2,91), charentiens (lO.ess. :2,91) et acheul6ens (lAu = lAt:2,91).

A Montfarville, les denticul6s dominent (G.lV.ess. :23,76) les encoches (19,46 % en essentiel).

Le site de Fermanville/l-a Mondr6e (Scuv6e et al., 1988), plus r6cent, non levallois (lL : 14,50),
de facids levallois (llty :29,62), malgr6 une dominante d'encoches (35,91 % en essentiel), se distingue
par la pr6sence de quelques bifaces, de pointes levallois, de racloirs de bonne facture, mais surtout
par un taux de transformation du d6bitage (15,48%) beaucoup plus 6lev6 qu'd Port-Racine !

Le gisement de Gouberville (Vilgrain, 1981 a 1986) compte parmi les sites ayant le plus
d'affinit6s avec les s6ries de Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine.

Le d6bitage levallois y est bien d6velopp6 (lL : 21,87), ainsi que la production laminaire (llam. :
12,72). Aux lames d ardtes et bords paralldles s'adjoignent une majorit6 de lames, au sens
morphom6trique, obtenues par un d6bitage unipolaire convergent. De nombreux 6claF levallois (llty :
71,73) et lames sont rest6s bruts de d6bitage, comme i Port-Racine.

Les indices de racloirs (lR.ess : 14,85), charentien (lC.ess : 3,26) sont comparables i ceux de
Saint-Germain-des-Vaux, les indices acheul6ens et bifaces nuls,

En essentiel, le groupe moust6rien (G.ll. ess. : 14,85)domine les groupes denticul6s (G.lV.ess :
11 ,23) et pal6olithique sup6rieur (G.lll. ess: 6,16) comme d Port-Racine.

Cette similitude apparait corrobor6e par la pr6pond6rance des encoches (48,91 % en
essentiel),

Quelques diff6rences d'ordre technologique ont cependant 6t6 remarqu6es :

- la production laminaire de Gouberville est congue selon une surface aux convexit6s
am6nag6es et entretenues suivant une gestion unipolaire convergente et le principe de
r6currence inh6rent au d6bitage successif de "lame" d bords convergents.
- les sch6mas op6ratoires : non levallois ("sur galet" et aboutissant au nucleus globuleux),
levallois, de modalit6 lin6ale (gestions unipolaire et centripdte) ou de modalit6 r6currente
(gestions unipolaire, bipolaire et centripdte) ont 6t6 reconnus.
Seul un nucleus prismatique a 6t6 d6nombr6!
- les sch6mas op6ratoires mis en oeuvre 6voquent sans conteste ceux des niveaux 66miens de
Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine (secteurs 4, anfractuosit6s no1 et 2, et dans une
moindre mesure, les secteurs 1 et 5-12).
ll semblerait que des enldvements longs aient 6t6 recherch6s tant au Port-Racine - lames d
ardtes et bords paralldles - qu'i Gouberville - "lames" d ar6tes convergentes - employ6s d
l'6tat brut.

1.2. Comparaisons d'ordre technologique des industries de Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine
attribuables au dernier interglaciaire s. l.

D'un point de vue strictement technologique, plusieurs 6l6ments de ressemblance existent entre
les sch6mas op6ratoires reconnus d Saint-Germain{es-Vaux et ceux pr6sents au sein d'autres s6ries
pal6olithiques.
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Leur comparaison n'est pas ais6e en raison de la diversit6 des informations technologiques
obtenues, 6manant de sources diff6rentes (faiblesse num6rique de certaines s6ries, t6ciure
technologique des artefacts, pr6sence ou absence de remontages eiplicites).

.1, 2,! .. Le. .d 6 brla g e..n a n.l p1r.ql lgj p..

Les sch6mas op6ratoires non levallois d partir de "galets-nucleus" ne sont pas sans 6voquer
les modes de mise en oeuvre connus depuis le paleolithique iif6rieur.

Ce d6bitage rudimentaire a souvent 6t6 consid6rd comme la manifestation d'un certain
archaisme. Ces "g-alets-nucleus" sont constants dans les sites littoraux du Pal6olithique moyen et...
n6olithiques du Massif Armoricain normand. ll semblerait que ce d6bitage sur gilet solt plutot
I'expression d'un facies c6tier qu'un indicateur d'ordre chronologique.

Ce.sch6ma op6ratoireest pr6sent dans un niveau attribuable au stade 5 au Toulinguet en
Bretagne | (communication J.L. Monnier).

L'exclusivit6 n'en revient pas au littoral armoricain, comme I'atteste le gisement littoral de la
Petite Rouge Cambre d Coquelles, sur le littoraldu Calaisis (Lefdvre, 1g69;Tuffieau,'19g3;R6villion,
6tude en cours), Le d6bitage de nodule d'origine fluviatile est aussimentionn6 d Sin Francesco en
ligutie (T_avoso, 1988), dans plusieurs gisements p6rigourdins r6cemment 6tudi6s:La Grotte
Y.r.fl.^I, Fonseigner et Dau (Geneste, 19-85), a Biache-Saint-Vaast - niveau ll base - (Tuffreau et
al.,1988)...

.1., 2. 2. _Le. d 6 bilag e. J e.u.a! loi s..

La pluralit6 des sch6ma_s op6ratoires adopt6s n'autorise de comparaison qu'avec certains
gisements cotentinois - Querqueville et Gouberville essentiellement -,

L'association de ces diff6rents schemas confdre A ces gisements un caractdre particulier
assez original.

Certains de ces sch6mas op6ratoires sont prdsents dans la phase ancienne du pal6olithique
moyen :

- modalit6 lin6aled'Etaples : couche 7 de Bagarre (Tutfreau et al., 1975 ; Bodtla, 1986 et 1g8g).- une modalit6. r6currente de gestions unipolaire et bipolaire attest6e d Biache-Saint-Vaasi,
niveau lla (Tuffreau et al., 1988 ; Bodda, 1986 et 1988) ;d la Grotte Vaufrey, couches X e lV
(Rigaud et al., 1988 ;Geneste, 1985) ;d I 'Abri Suard i la Chaise, 

'Couches 
53 a 51

(Debenath, 197.4 ;.Delagnes, thdse en cours), qui perdure au Pal6olithique moyen r6cent.- une modalit6. r6currente de gestion centripdte bien exprim6e dans les 6ites p6rigourdins
(Geneste, 1_990).post saaliens, telle la couche D sup. de Fonseigner (Geneste, 1985).
- une modalit6 r6currente mixte qui allie gestions unidirectionnelle et'centripdte dani nombre de
gisements post saaliens :Tabatterie, Abri Brouillaud, pech de I'Az6 1...
- une modalit6 lin6ale - A 6clat pr6f6rentiel - illustr6e dans le gisement de Corbehem (Tuffreau,
1979 ; Bofrja, 1986 et 19SB)...

.1., 2,3,. l= e .dE b tlag e.lan i.na re.,

. L9 d6bitage des "galets-nucleus" 6voque les techniques de production laminaire pr6sentes au
sein d'industries attrib-uables_q la phase ancienne du Pal6olithique moyen tel i Crayford (Kent,
Angleterre), (Cook, 1986 ; Rdvillion, 6tude en cours); d Saint-Val6ry-6ur-Somme lSommd; 1OdHeinzelin et al., 1983) et i Tourvillela-Rividre (Seine Maritime) (Guillebauet al., 6tude eri cours).' 

'
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- Le sch6ma op6ratoire i partir de nucleus prismatique a d6ja 6t6 signal6 sur le gisement
pal6olithique moyen de Seclin (Nord) (R6villion, 1989). La production laminaire rebonnue sur lei sites de
Rocourt (Belgique) (Cahen, 1984) et de Riencourt-les-Bapaume (Pas-de-Calais) (fouilles Tutfreau
1989-1990) pounait relever du m6me concept.

Une 6tude relative au ph6nomdne "laminaire" du d6but glaciaire en Europe septentrionale
(R6villion : thdse en cours) devrait souligner le caractdre original de cette indusirie i "lames" en
contexte levalloisien i 6clats.

Ce sont actuellement ces gisements qui pr6sentent le plus d'affinit6s avec le Moust6rien d
"lames" reconnu d Saint-Germain-des-vaux - secteurs 1 (niveaux D1c d D2c) et s-12 -.

Que ce soit d Saint-Germain-des-Vaux, i Seclin ou i Riencourt-les Bapaume, I'outillage
retouctt6 occupe une place discrdte et semble attester une utilisation des produits de d6bitage A l'6tat
brut (6clats levallois et lames i ar6te et bords paralldles).

Le fonds moustSrien typologique comporte :

* des racloirs dans les trois sites :

- racloirs simples et d bords retouch6s convergents d Seclin et d Riencour-les-Bapaume.
- racloirs simples i Saint-Germain-des-Vaux.

* auxquels s'ajoutent :

- soit des outils de "type pal6olithique sup6rieu/',

o nombreux burins de belle facture :20o/o de l'outillage retouch6 d Riencourt-les-Bapaume et
24 o/o d Seclin.

o pidces d bord abattu, nombreuses d Seclin (24 %),pr6sentes d Riencourt.
- soit des encoches et denticul6s, d Saint-Germain-des-Vaux.

' Les enldvements atfect6s de retouches marginales apparaissent nombreux tant i Seclin
(32 Y.) qu'd Saint-Germain (28 %).

Ces industries semblent I'expression d'une mdme "culture technologique" ou le produit
pr6d6termin6 apparait finalis6 et devient v6ritable outil potentiel.

Le fagonnage, distinct selon les gisements, t6moigne vraisemblablement de besoins diff6rents,
inf6od6s aux conditions pal6o-6cologiques, traduction d'6ventuelles sp6cificit6s techniques.

Le recours d I'analyse trac6ologique aurait pu 6tre 6clairant d Saint-Germain-des-Vaux si les
micropolis d'utilisation avaient 6t6 conserv6s | (6chantillonnage de 50 pdces observ6 par H. Plisson).

2. LES ENSEMBLES L|TH|OUES DU DERNIER GLAC|AIRE (posr stade 5b).

Eu 6gard d la faiblesse num6rique des s6ries et de la pauvret6 de I'outillage fagonn6, nous ne
ferons qu'6voquer les facids auxquels ces s6ries ont 6t6 rattach6es, dans le Massif Armoricain.

Le niveau D5 du secteur 1, caractdris6 par un d6bitage levallois (lL : 30,30), de facids
levalloisien (llty : 58,33), non laminaire, a 6t6 rapport6 d un Moust6rien typique, en raison de la
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relative bonne repr6sentation en racloirs d'excellente facture, et malgr6 l'extrdme faiblesse de
I'outillage retouch6 (5 pidces).

Evoquons simplement I'existence de ce facids dans les niveaux weichs6liens de Saint-Vaast-
La-Hougue/Le Fort, du Goareva, de la Cotte de Saint-Brelade, dans les horizons 66miens s.l. du Mont-
Dol, et du Crau d Saint-Vaast-La-Hougue !

Quant d la s6rie du secteur 3, de technique (lL : 41,54) et de facids (llty : 79,31) levallois, peu
laminaire, elle ne pr6sente aucune caract6ristique typologique autorisant une diagnose.
Seuls les deux dclats de taille de biface pourraient 6voquer un ensemble lithique-d outils bifaciaux I

Deux bifaces cordiformes, issus des head, collectds d Siouville et d Tr6auville (Vilgrain et al.,
1988) pounaient t6moigner d'un facids d outils bifaciaux durant le Weichselien dans le Cotentin (?).
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