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LE COMPLEXE PALEOLITHIQUE MOYEN ARMORICAIN

Les sites du pal6olithique moyen armoricain se rencontrent principalement sur la fagade
littorale de la Manche dont I'occupation est attest6e par la pr6sence d'6l6ments lithiques dans les
falaises de head et loess.

Ce semis est quasi continu en Bretagne (Monnier, 1987) et dans le Cotentin, de Saint-Vaast-
La-Hougue au cap de Flamanville (Fosse, 1989). ll s'agit, soit de gisements majeurs (plusieurs milliers
de pidces), soit de gisements d'importance moyenne (plusieurs centaines d'objets), soit enfin de
t6moins lithiques rencontr6s isol6ment ou sous forme de petib lots (quelques pidces).

Le Pal6olithique moyen armoricain regroupe des industries sans biface et des industries d
bifaces (tabl. 6 et 7).

L'essentiel des industries attribu6es au Pal6olithique moyen est associ6, en Bretagne, aux
Formations de la Hauteville (stade 5) et de Pofi Morvan (stades 5, 4 et 3), dans le Cotentin, aux
Formations des lleb (stade 5e) et de Port Racine (stades 5, 4 et 3). Un Pal6olithique moyen ancien
s'individualise, associ6 i des d6pots ant6-66miens, tant en Bretagne (Monnier, 1987) que dans les lles
Anglo-Normandes, notamment d Jersey (Callow et al., 1986).

1. LES INDUSTRIES A BIFACES.

Les industries i bifaces, nombreuses en Bretagne, sont quasi absentes de la presqu'ile
cotentinoise. ll convient de distinguer les ensembles lithiques d bifaces "dominants", des s6ries d
quelques bifaces.

1.1. Les industries i bifaces dominants.

Les gisements majeurs - Bois du Rocher, Clos Rouge et Kervouster se caract6risent par
I'emploi quasi exclusif du grds lusV6. Les deux premiers sites sont attribu6s au d6but Weichs6lien, i la
diff6rence du gisement de Kervouster qui purrait dater du Weichs6lien moyen (stades 4 et 3).

.1.,1.,1....t-a.s.tation.b!.e!enne..de.Bpls da Fpeh.e.r.(Q0te.s.dlAmpl.(Mpnnie.t:.!980.d,

Le site occupe un sommet topographique dominant la vall6e de la Rance. L'industrie, collect6e
en surface, est I'objet d'un pillage syst6matique depuis plus d'un sidcle. Les deux s6ries comportent
respectivement : 417 et 788 pidces plus les bifaces nombreux, de frdluence ind6terminable.

Les nucleus levallois d 6clats sontpeu nombreux (10 % et 6,67o/o). L'indice levallois est bas
(12,13 et 5,04). Les talons lisses dominent nettement (87,68 o/o et87,67 %) les talons pr6par6s (lF :
9,86 et 8,78; lFs : 8,80 et 6,62). Ces deux s6ries ne sont donc pas levalloisiennes. Les indices de
facettage sont bas ainsi que l'indice laminaire (llam : 5,03 et1,72).

L'industrie du Bois du Rocher est domin6e par les bifaces. Nombreux, ces derniers attestent un
d6bitage soign6. L'outillage ordinaire comporte outre les racloirs (lR : 39,85 et 34,97) dont des racloirs
sur face plane, des encoches (13,76 et 14,79), ainsi que des denticul6s (7,97 et 14,79),

Les hachereaux sur 6clats sont pr6sents.

3 1 6



ll s'agit d'un "Moust6rien d outils bifaciaux'qui n'est pas sans 6voquer les industries d'Europe
Centrale.

Ce gisement d6finit le "Groupe du Bois du Roche/'(Monnier, sous presse)

.1.,L,2...!-a.statlon.brctpnne.du.9!ps.Bouge.(Cptes.d'Arnpr).IMpnnier,..1.9.0.0a),

Proche du gisement pr6c6dent, la station du Clos Bouge a aussi fait I'objet de pillages. Ce sont
principalement les bifaces qui ont 6t6 collect6s. La s6rie comporte 476 pidces, plus les bifaces.

Les nucleus levallois s'avdrent peu nombreux (15,91 %). Les indices levallois (lL:6,01), de
facettage (lF : 12,35 et lFs :8,42), et laminaire (llam. :4,39)sont bas.

Comme au Bois du Rocher, I'outillage est domin6 par les bifaces, les racloirs (lF : 42,50) ou les
racloirs sur face plane sont bien repr6sent6s (11,25), les encoches (13,12 %) et les denticul6s (8,75
%). Les outils bifaciaux comptent pour 50%.

.t,L,3...b.statipn.de..Ke.nrpastet.(F.nistdtp)..(Mpnnie.r..!980a).

Cette station se situe sur le versant en pente douce, et en fond de la vall6e du Ris.

L'industrie a 6t6 rencontr6e soit en surface (1030 pidces plus les bifaces), soit en stratigraphie
: couche 2 (560 objets dont 2 bifaces), couche 3 (479 t6moins lithiques dont 6 bifaces), couche 4a(201
artefacts dont 1 biface), couche 4c (402 pidces dont 9 bifaces) et couche 5c (300 objets dont 5
bifaces).

Les nucleus levallois s'avdrent faiblement repr6sent6s. L'indice levallois est faible (lL : 2,25 d
10), les indices de facettage bas (lF :7,50 i 16,25 ; lFs :4,70 a 10,83), les indices laminaires faibles d
moyens (llam. :2,58 a 8,08).

Si une appartenance d un m6me groupe semble attest6e, sauf pour la couche 2 qui
s'individualise, des variations des principaux indices techniques et typologiques entre les industries des
couches 3 d 5 t6moignent d'une "6volution allant dans le sens d'une diminution de I'indice levallois, d'une
augmentation de I'indice de racloir et d'un abaissement de la fr6quence des denticul6s" (Monnier,
1980a).

Les encoches, mieux repr6sent6es que les denticul6s dans tous les niveaux, apparaissent
nombreuses (42 + 54 de la liste type : de 22,85o/o a 30,20 %).

La couche 2 se caract6rise quant i elle par une quasi absence d'outils bifaciaux et un
enrichissement en outils du groupe pal6olithique supdrieur d6fini par F. Bordes.

Les s6ries de l'Arcouest, Treisseny et Montbert, semblent se rattacher i ce groupe,

.1.,1,4,.L*a.. talion.de.frcau:anArgp.upsl(Q.0les d'Arn0r)..(Mpnnie.r.,.1.9.A0d,

Cet ensemble lithique, collect6 sur I'actuel estran, est attribu6 au Weichs6lien moyen (Monnier,
1e84.

La matidre mise en oeuvre comporte principalement le silex et le microgranite, secondairement
la dol6rite, et accessoirement, le tuf, le quarE, le grds et la phtanite.
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L'ensemble lithique, anciennement collect6, d6nombre 957 objeb dont g6 bifaces. seule l'6tude
technique s'est av6r6e possible au regard de l'6tat du mat6riet qui aeiiisoil tesgu1;-jd;i dr t. ,rr.

Le d6bitage levallois est faible (lL :7,35), ainsique les indices de facettage (lF : 15,12 ; lFs :
$30)' L'indice laminaire est moyen (llam. : z,3sj, Les.qrielques.observations effedtu6es sur't'ouiittage
t6moigne de la pr6sence de raclbirs, de pointes moust6riennis, d'un grattoir et d'un Oenticui6 t

-1-:1=5.-Legisenen!.pale.o.litltigu.e-npy.e-n..de..ta.B..r.e.niire.A.Mo.ntbert .(L-oire:Anantique).l.eou.raud..e!..a!,,19.90),

L'industrie, hors contexte chronostratigraphique, a 6t6 taill6e presque exclusivement dans lequartzite local. Cette station.est I'objetde ramas'sag'e Oe ta part de cblbctionneuri Oepuis plus d'unsidcle, aussi l'6tude n'en est-elle que fartielle.

Parmi les nucleus, les auteurs mentionnent des nucleus i lames r6guliers, levallois i 6clats, etglobuleux (Gouraud et al., 1990).

.Le d6bitage !t-*!lgt,-o191 que non quantifi6, semble bien repr6sent6 (6clats et lames). Au seinde loutillage ordinaire, les racloirs apparai'ssent peu nombreux. Les grattoirs, 6pais, sont attest6s,ainsi.qu'une pointe moust6rienne. L'butil domiriant sembte etrJ n-Oitace: sb-pi'a*r-. 1s'agitprincipalement de bifaces sur 6clat de dimension.modeste i moyenne (52 a 126 rrj. r-es pidc6s
cordiformes (46,66 %) et amygdaloides (24,q4 %) dominent I'ensemble.

. Iolt ces gisements sont attribuables au "Groupe de Bois du Rocher" facids armoricaincaract6ris6 par la pr6dominance des outils bifaciaux.

Les bifaces, de dimension moyenne (70 ou 80 mm), sont principalement fagonn6s sur 6clats. lls'agit essentiellement de bifaces ovllaires, cordiformes'et ami,gOatbiOes. f-outiffage ordinaire estdomin6 par les encoches, les denticul6s et les racloirs

Ces industries.pr6sente!! Crrylques atfinit6s avec les gisements haut-normands de Saint-Julien-de-La-Lidgue (Ctiquet,-1982 ;Ctiquet et al., 19gB), de Vitiegab tCfrqlet, OiuOe rn rorrr) et te"Jungacheul6en" ainsi que le "Micoquien" d'Europe centrale.

.1., L,6-.1a. stat p n.ds.su rtace. de. Bdnes..(e rn e). (.Ve np n,. 1.9.6.9),

, Mtltionn6e pal G.Verron (1969), cette station de surface mise en 6vidence i la faveur detravaux agricoles se situe sur un plateau, le_versant et un haut; de vallde a tonO pfat. L'abondant
mat6riellthlCqe se trouve en position d6riv6e comme I'attestent les sondages pritiqu6s en 196g(fouilles R. Caillaud et E. Lagnel). Les artefacts se rencontrent principatemenidarii un'ciittoutis, surles versants et en fond de vall6e. Sur le plateau, ils se trouvent rirel6s'directerrni il'irgi6 i silex.

La premidre s6rie de pidces collect6es, tant en surface qu'en sondage (6tude G. Venon, 1969)porte sur 87 pidces.

... Le d6bitage levallois.y..e.st attest6, les indices de facettages moyens , l'indice laminaire nonquantifiable en raison de la faiblesse num6rique de la s6rie. Dei6clatsde tiitte ae bifices ont 6t6reconnus (n :7).

3 1 8



"L'outillags" compte: principalement des bifaces (n : 55), secondairement des racloirs
(n : 7) et des 6clats denticul6s (n : a).

Les bifaces et unifaces mesurables appartiennent principalement aux types cordiformes (n :
15), ovalaires (n : 12), secondairement amygdaloides (n : 6). ll s'agit de pidces de dimensions modestes,
les classes les mieux repr6sent6es se situent entre 70 et 109 mm.

G. Verron avait conclu i un Moust6rien de Tradition Acheul6enne ou d un Acheul6en sup6rieur
(Verron, 1969).

Un examen succinct et rdcent des s6ries collect6es depuis sur le site (plusieurs milliers
d'artefacts dont plus de 10 000 bifaces et unifaces), a confirm6 une trds nette pr6dominance des
pidces bifaciales : bifaces, bifaces partiels, unifaces et racloirs atfect6s d'une retouche bifaciale qui
n'est pas sans rappeler les industries du groupe du Bois du Rocher (Monnier, 1980a) et du plateau
entre les vall6es de I'Eure et de la Seine - groupe de Saint-Julien de la Lidgue - (Cliquet, 1982 ; Cliquet
et al, 1988).

ll s'agit essentiellement d'un outillage fagonn6 sur 6clat, comme cela a pu 0tre mis en 6vidence
i Saint-Julien de la Lidgue - (Cliquet, i paraitre).

L'dge de cet ensemble lithique ne peut 6tre pr6cis6, rappelons seulement que les industries d
outils bifaciaux du Massif Armoricain breton et de Haute-Normandie sont attribuables au Pl6istocdne
sup€rieur !

Une petite s6rie de bifaces principalement amygdaloides, de plus grande taille et de quelques
6clats, d6bit6s dans un mat6riau ditf6rent, se distingue du pr6c6dent ensemble. Elle pourrait se
rattacher d un Acheul6en ?

.l.,1.,7,.Legise.m.ent.p.abalitltigue.moyen.d.e.Treisseny.(E!niste.r.e).(Mpnnier,.L93.0),

L'industrie, d6couverte au niveau de I'estran, provient de d6pots probablement 6quivalenb de
la Formation de la Hauteville.

La s6rie est num6riquement faible : 163 pidces, dont 29 bifaces plus les nucleus. Parmi les
matidres mises en oeuvre, le silex repr6sente plus de 90 %. Le quarE de filon et le quartzite ont aussi
6t6 utilis6s.

L'indice levallois est faible (lL :5,71), les indices de facettage moyens (lF :17,82 et lFs :
15,84), I'indice laminaire bas (llam : 1,43). Les enldvements sont de petite dimension (inf6rieure i 82
mm ).

Malgr6 la faiblesse num6rique de la s6rie, la bonne repr6sentation des racloirs (lR : 68,92) et
des bifaces (lB :28,15) est manifeste. Les encoches (42 + 54 de la liste type :5,40)et les denticul6s
(G. lV : 1,35), s'avdrent peu nombreux.

Les bifaces, fagonn6s sur gros 6clats ou sur demi-galets de silex, sont de petite dimension
(longueur comprise entre 38 et 96 mm ). Ceux-ci ne pr6sentent pas la r6gularit6 des bifaces
rencontr6s dans les gisements pr6cdiemment 6tudi6s.

ll s'agit d'un Epi-acheul6en.
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1.2. Les industries i faible proportion de bifaces.

Ces industries ne rev6tent pas I'homog6n6it6 du "Moust6rien de tradition acheul6enne".

.l'2.1.'.Le.gnement.pal€plmique.neJen.(.?.).dp.Pptt:P.ignot.itfernanvllte.(Manehe).(MpheJ,..tgiz),

Situ6 sur la cdte nold q proximit6 de I'Anse de la Mondr6e, le gisement de Port-Pignot a livr6
outre trois niveaux d'industrie, des structures, de combustion notamment.

Industrie et foyers ont 6t6 rencontr6s associ6s d un niveau de plage ant6-66mien et d des
99p6ts r6v6lateurs d'un climat froid humide, rapport6s au Saalien (stade'6 dis carottes oc6aniques),
(Coutard et al., 1982).

Le premier niveau (46! pidces en silex) se caract6rise par un debitage levalloisien (lL : 26),
des indices de facettage bas (lF : 13; lFs : 9), ainsi que I'indice laminaire (llam. :2,9.

Les nucleus semblent domin6s par la cat6gorie "informe". Cependant, les "galets-nucleus" sont
pr6sents.

Les enldvements sont trds larges, larges et assez longs.

. L'outillage, majoritairementsur 6clat (lB : 7,6) comporte principalement des encoches (12 %),
secondairement des racloirs (lR : 9,8) et des denticul6s (G. lV : 5,1).

Les bifaces (n , J3) comptent : 2 bifaces amygdaloides, 1 biface partiel, 1 biface discoide, 8
bifaces hachereaux et 1 biface cass6.

Attribu6e d un Acheul6en (lB : 7,6), cette s6rie, pauvre en racloirs n'est pas sans 6voquer un
Epi-acheul6en riche en encoches ou un Moust6rien d encobhes pr6coce (?).

Le niveau m6dian (336 o-bjets en silex, 1 en grds et 1 en quartzite) est levalloisien (lL : 29),
aux indices de facettage moyens (lF :24; lFs : 11) et d faible indice laminaire.

Le fagonnage apparait domin6 par les encoches (13,6 %) et les denticul6s (G. lV : 1 1 ,4). Les
couteaux d dos naturels sont ici nombreux (22,8Yo). Seuls deux hachereaux repr6sbntent les bifaces
(lB : 3,3).

Attribu6e d un facids proche de I'Evenosien, il se pourrait que nous soyons en pr6sence d'un
6pi-acheul6en, de d6bitage levallois, de facids non levalloisien, riche iln encoches, et secondairement en
denticul6s, ou un Moust6rien d encoches pr6coce (?).

La troisidme s6rie (575 objets en silex), vraisemblablement situ6e en position d6riv6e (Michel,
]182) ge calgct6rise pal un d6bitage levalloisien (lL :21,5), des indices de faiettage moyens e faibtes
(lF : 18,6; lFs :9,6), ainsi qu'un indice laminaire bas (l lam . :3,2). Parmi les pidies techniques, les
couteaux d dos naturel apparaissent nombreux (24,5 %). Le fagonnage est domin6 par les encoches
\19,4 %) et les denticul6s {G. lV : 13,3). La s6rie compte peu de racloirs (lR : 9,8), de couteaux d dos
(lAu : 4,9) et de bifaces (lB : 3,4).

Attribu6e A un Acheul6en,. pauvre en_bifaces et en racloirs, cette s6rie s'apparente d un Epi-
acheul6en, riche en encoches et denticul6s (G. lV + encoches r6duit : 54,67 o/o\ ou'i un Moust6rieri d
encoches pr6coce.
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.1.,2..2-L.e.gisement littor.al..ds.Qrnlnfa.tkt.d Sain!:$.s/fac (!ilp:e!.Vi!aine).{Monnier,.L9.A0.a),

Difficile d dater stratigraphiquement, I'industrie de Grainfollet semble attribuable au Saalien
(stade 6 des carottes oc6aniques).

ll s'agit d'un habitat de pied de falaise, orient6 au sud-ouest, sis sur les bords de la Rance.

L'industrie lithique, principalement en silex, provient de ramassages effectu6s sur I'estran
(1448 pidces) et de travaux de fouilles (1221 objeb).

Le d6bitage n'est pas levallois (lL : 18,49 et12,73). Les indices de facettage s'avdrent trds
forB (lF : 61,71 et 57,63 ; lFs : 47,25 et 41,70), et I'indice laminaire relativement important (llam. : 9,89
'et 9,28).

Les indices levallois typologiques sont moyens (lLty : 26,35 et 21,48), ce qui pourrait signifier
I'utilisation de pidces levalloisiennes brutes et non une production de support pour I'outillage ?

L'outillage ordinaire est domind par les denticul6s (G. lV : 1 2,86 et 1 7,1 6) et les encoches (42 et
54 de la liste type:7,71 et 8,38). Les racloirs, de bonne facture, apparaissent moyennement
repr6sent6s (lR : 16,11 et 14,23).

Bien qu'en faible proportion, les bifaces s'avdrent 6tre les 6l6ments caract6ristiques du
gisement. ll s'agit de pidces taitl6es ir partir de galets de silex, de blocs de quartz ou de grds lustr6. lls
appartiennent, pour quatre d'entre eux, au type micoquien. Les autres sont lanc6ol6s (n : 3) et
nucl6iformes (n :4).

L'industrie de Grainfollet pounait typologiquement se rattacher, soit A un Micoquien (Monnier,
1980a), soit d l'Epi-Acheul6en de la France septentrionale (Monnier, 1987).

.1.,2,3....Le.s.se.rte.s..4pi:achea!6.ennes.du.glse.m.ent.de.la.1p.fre..de.Satnt:B-re.lade.(Je.rsey)..(Qal.lpw..e.t .al,,

.1.906),

Le gisement de La Cotte de Saint-Brelade est form6 de fissures dans la falaise granitique, au
sud-ouest de I'ile.

Les niveaux sup6rieurs (D, C, B, A et 3) ont livr6 des s6ries lithiques comportant des bifaces.
lls se composent de sables (D et C) recouverts de heads loessiques (B, A et 3) caract6ristiques d'un
accentuation de la d6gradation du climat qui s'accompagne d'une r6gression marin (niveau A).
L'occupation s'effectue dans des conditions froides, comme en t6moigne la faune :

- en D : l6gdre d6t6rioration du climat vers 238000 + ou - 35 Ka, avec pr6sence du
mammouth (Elephas primigenius) et du cheval (Equus caballus).
- en C : loup (Canls lupus), mammouth (Elephas primigenius), rhinoc6ros laineux (Coelodonta
antiquitatis), cheval (Equus caballus), cerl (Cervus elaphus), renne (Rangifer tarandus) et
chamois \Rupicapra ruptcaPra)',
- en B:lidvre (Lagomorpha lepus),loup (Canis lupus), mammouth (Elephas primigenius),
rhinoceros laineux (Coelodonta antiquitatis), cheval (Equus caballus), cerl (Ceruus elaphus),
renne (Hangifer tarandus), bison (Bison) ou auroch (Bos primigenius), chamois (Rupicapra
rupicapra)' ;
- en A: grand pingouin (Alca impennis), renne (Rangifer tarandus), loup (Canrc /upus), ours
(Ursus ipetaeus), mammouth (Elephas primigenius), rhinoceros laineux (Coelodonta
antiquitatis), cheval (Equus caballus), grand cerf (Megaceros giganteus), cert (Cervus
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elaphus), bison (Blson) ou auroch (Bos primigenius), chamois (Rupicapra rupicapra), qui
s'accompagne d'un rdgression marine.
' Le niveau 3 se caract6rise par une v6g6tation de toundra (saules et gramin6es) t6moignant
de conditions climatiques trds froides - lemming arctique (Dicrostonyx), renard arctique
(Alopex lagopus), ours (Ursus spelaeus), mammouth (Elephas primigenius), rhinoceros laineux
(Coelodonta antiquitatis), cheval (Equus caballus), cert (Ceruus elaphus).
- en 5 : ours (Ursus spelaeus), mammouth (Elephas primigenius), rhinoc6ros laineux
(Coel odonta antiquitat s), cheval (Equus caballus).

Les bifaces sont faiblement repr6sent6s dans tous ces niveaux sup6rieurs (0.70 < lB < 2,49).
ll s'agit principalement de bifaces nucl6iformes, i m6plat et acheul6ens...

L'6tude des nucleus atteste une prAlominance du d6bitage sans pr6d6termination. Les 'galeb-
nucleus" semblent absenb ou quasi absenb !

La matidre premidre mise en oeuvre comporte essentiellement du silex (65,9 a72,4 %) sauf
pour.les niveaux 3 et 5 od il ne compte que pour 48,9 et 23,2o/o. C'est ensuite le quartz qui est utilise
(2,2 d52,5 %\

Le d6bitage levallois apparait peu marqu6 (2,80 < lL < 6,18). Les indices de facettage sont
moyensi  re lat ivementforts (28,19< lF< 45,81 ;13,7< lFs< 30,56),  d ladi f f6rencede I ' indice
laminaire (4,10 < llam < 6,67).

Les indices typologiques r6vdlent des s6ries de facids non levalloisien (1,55 < lLty < g,3g).

Ces s6ries sont attribuables d I'Epi-acheul6en i racloirs dominants (43,19 <lR ess. < 63,14).
Les encoches et les denticul6s apparaissent dans des proportions non n6gligeables (17,27 < G.lV + 42
+ 54 ess. < 33,03) ainsi que les pidces affect6es de retouches abruptes minces et de retouches
alternes minces (10,95 7o d,21,10 7o en r6el).

La couche D se singularise par ses nombreux racloirs simples convexes et pr6sente quelques
similitudes avec le Moust6rien typique (Callow et al., 1986) malgr6 la pr6sence des bifaces.

.1.,2.4...Ie9ise.onnt,aleo.lihtgae.noyen.de.Qa.ergue.vill.e.dns.le.cntentin {Manche).6i9...t16),
Le gisement se situe sur la c6te nord immdrliatement au nord-ouest de Cherbourg.

Bien qu'en position d6riv6e, en raison des perturbations anthropiques du d6but du sidcle, la
position initiale de I'industrie devait 6tre le sommet de la plage 66mienne (?), (J.P. Coutard et J.C.
Ozouf). Deux s6ries lithiques sont issues du site. k premidre a 6t6 collect6e par P. Maubray, lors des
travaux d'extension du Centre d'lnstruction Navale en 1973-1974. ll s'agit de 1060 pieces dont l'6tude a
6t6 men6e par G. Vilgrain.

La seconde est due d la fouille, pratiqu6e durant l'6t6 1973, sous la conduite de G. Fosse. Elle
comporte 699 pidces (Etude D. Cliquet).

La matidre premidre utilis6e se compose exclusivement de silex.
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L'ensemble comporte :

Les nucleus d 6clats sont majoritaires.

SERIE MAUBRAYFOUILLES 1973
Fragments de nucleus I I 3 12,500/o

Nucleus sur 6clat I 2,85o/o 5 20,83 0/o

Nucleus "sur galet' 4 11 ,43  % 3 12,50"/o

Nucleus globuleux 6 17,14 0/o 7 29,17 0/o

Nucleus levallois de modalit6 l in6ale de
oestion unioolaire

z 5,71% 3 12,50"/o

Nucleus leval lo is de modal i tO l in6ale
centriDdte

1 2,85 0/o I I

Nucleus levallois de modalitd recurrente de
oestion unioolaire

I 2.,860/o 2 8,33 0/o

Nucleus levalllois de modalit6 reccurente de
oesticon bioolaire

3 8,57 o/o

Nucleus levallois de modalit6 r6currente de
oestion centriodte

-,
I 20,00 0/o 4,1 | "h

Nucleus prismatique 8,750/o I I

Tota 35 24

Les "galets-nucleus" apparaissent peu nombreux (env. 12 %) comparativement aux nucleus
globuleux (respectivement 17 %e|29 %). Parmi les nucleus levallois (60 % Et25o/o),la gestion
unipolaire est la mieux repr6sent6e dans les deux s6ries (47 % et 83 %). Vient ensuite la gestion
centripdte (38 % et 17 %).

Les modules n'ont 6t6 pris en consid6ration que sur la s6rie issue des fouilles pratiqudes en
1973. L'industrie est de petite dimension:enldvements petits (53 %) et assez petib (23 %). Les 6dats
trds larges (43,83 %) et larges (41,70 %) dominent. Les artefacts sont:assez minces (32o/o),
minces (32fo), et assez 6pais (29 %).

. Les talons lisses sont mieux repr6sent6s (respectivement 47 o/o at 62 %) que les talons
pr6par6s (facett6s : 30 % et 13 % ;diddres : 13% et 11'/o).

SERIE MAUBRAY FOUILLES 1973
Enldvements et fragments
d'enldvements

w

D6bris 56 14
Esquilles n

(inf. d 25 mm)
168

(inf. d 15 mm)
Nucleus 35 24
Bifaces 3 1
D6bris q6lifs d'6l6ments 10 I
Elements tarl les Drules non
reconnaissables

I 6

Total 1m0 @9

323



9

---F-

Fig. 116 :  Querquevi l le (C. I .  l f . )  :  1 a 3
type Ouina, 5 et 7 : racloirs convergents, 6 et
: 6clats levallois, 11 : pointe levallois et 12

: bifaces, 4 : racloir convexe
8 : 6clats denticul6s, 9 et 10

: lane d6bordante.



L'6tude du cortex (s6rie Maubray) r6vdle un d6bitage in situ. La s6rie comporte 53 % de
pidces corticales dont plus de la moiti6 atfect6es par de grandes plages corticales.

Les indices techniques :

SERIE MAUBRAY FOUILLES 1973

lL. :tnotce levallots 37,67 47,86
lF. : indice de facettaoe laroe 41 .33 23,96
lFs. : indice de facettage
strict

27,8 13 ,19

lLam. : indice laminaire 8,29 5.15

Les deux s6ries sont levalloisiennes, les indices de facettage forts d moyens, I'indice laminaire
moyen.

Le d6bitage levallois comporte principalement des 6clats (88,33%), secondairement des lames
(8,54 %), puis des pointes (3,14 o/o). La lecture des n6gatifs atfectant la face sup6rieure des 6clats
levallois indique une gestion unipolaire pr6pond6rante (50,76 %). Viennent ensuite les gestions :
centripdte (21 ,83 %), bipolaire orthogonale (15,23 o/o), et bipolaire oppos6e (12,18 o/o).

Parmi les pidces techniques figurent : une pointe pseudo{evallois, dix huit plus douze couteaux
d dos naturel et trois 6clats de taille de biface.

L'outillage est domin6 par les encoches (10,80 % et 4,86 %), les denticul6s \3,22% et2,43
%) et secondairement, les racloirs (4,14o/o et 4,05 %).

Dans les deux s6ries, I'indice typologique est fort (71,72 % et 80,97 %), i la ditf6rence de
l'indice racloir (4,14o/o et 4,05 %). Les couteaux d dos sont mal (n : 1) ou non repr6sent6s. Les
bifaces, bien que peu nombreux (n :3 et 1), affichent un caractdre micoquien ind6niable.

Parmi les groupes caract6ristiques, le groupe levalloisien (G.l : 71 ,72 el80,97) domine les
groupes : moust6rien (G.ll :4,83 et 4,05), pal6olithique supdrieur (G.lll : 3,22 et2,02) et denticul6s (G.
lY :3,22 et 2,43).

Les encoches et les denticul6s caract6risent I'outillage sur 6clat (G.V + no 42 et 54 de la liste
type : 12,02), comme le confirme le calcul de ce groupe encocheidenticul6 en pourcentage r6duit
(61,76o/o).

Au regard de la densit6 de I'industrie (env, 1800 pidces), le gisement de Querqueville compte
parmi les sites attribuables au Pal6olithique moyen, les plus riches du Cotentin.

L'industrie est levalloisienne et relativement peu laminaire. ll s'agit de lames d ar6tes
paralldles qui peuvent 6tre issues, soit de "galets-nucleus" de gestion unipolaire sans pr6d6termination
d'un 6clat pr6f6rentiel, soit de nucleus prismatique.

De surcroit, le d6bitage laminaire non levallois semble 6tre un marqueur chronologique. En
etfet, toutes ces industries rencontr6es en stratigraphie sont attribu6es ou attribuables au dernier
interglaciaire - sens large - : Seclin (Nord), Riencourt-Les-Bapaume (Pas-de Calais), Saint-Germain-
des-Vaux (Manche).

Cependant, I'absence de raccord(s) et remontage(s) n'autorise pas I'association des
enldvements d I'un ou I'autre des concepb.
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La lecture technologique des nucleus r6vdle une gestion unipolaire dominante, qu'il s'agisse de'galets-nucleus" ou de nucleus levallois! Cette gestion a Conditionnd la morphologie dbs enDvdmens :
6clats triangulaires, pointes levallois et 6clats.

L'outillage est domin6 par les encoches et les racloirs.

La pr6sence de bifaces micoquo'rdes apparait ici plus qu'anecdotique. Les bifaces sont en etfet
rares dans le Cotentin. lls sont attest6s notamment d Siouviile-Tr6auvilie (Manche), (Vilgrain et al.,
1988) et dans l'anse de la Mondr6e d Fermanville (Manche), (scuv6e et al., lbgg).

cette s6rie est attribuable soit i un micoquien, soit d un Epi-acheul6en.

.!,2,.5....1.e,.flis.enent. de..PiEgu/P!ene.u.r.:Va!.Andr.e.0.A.Es..dlAma\..(M-a.nnjet,..j.g.8.0a..1..g8S_,..1_gg|;
H.al ! e.go.u E t. e t. a 1."..d. p a r aitr d,

L'industrie lithique provient d'un niveau de cailloux emball6s dans une formation humifdre
noirdtre attribuable au stade 6 des carottes oc6aniques (saalien), surmont6 d'un 6boulis de blocailles
contenant une faune abondante.

La s6rie comporte 1081 pidces dont 2 bifaces.

Au sein des nucleus (n : 220),les nucleus globuleux d informes (62,59 o/o) I'emportent sur les
nucleus levallois (12,96 %), discoides (10,65 %) et prismatiques (3,70 %)...

._ .^. .!t d6bitage est levallois.(ll :23,30), les indices de facettage moyens d forts (lF :28,20 ; lFs :
17,10), I'indice laminaire moyen (llam : 7,1 0).

L'indice levallois typologique (lLty : 56,3) apparait extr6mement 6lev6. L'indice de racloir est
mgy.en (lR qss : 39,46), les indices acheul6ens trds faibles (lAu.ess : 0,68 ; lAt : 2,02). Les encoches (42
+ 54 ess. de la liste tVgg._+,zO %) et les denticul6s (G.iV.ess : 3,40) s'averent ieu nombreux i la
diff6rence des grattoirs \?,7?y" en essentiel). La prdsence des bifaces semble anbcdotiqueaFiOgul
La bonne repr6sentativit6 des couteaux d dos naturel (31,30 % en essentiel) est pedt-Otre le-e a
I'amenagement et d l'entretien des convexit6s lat6rales et distales des nucleus tevattoii 1?;.

L'ensemble lithique de Pi6gu appartient au Pal6olithique moyen ancien, comme peuvent en
tdmoigner les datations Uranium/Thbrium pratiqu6es sur mat6iiel ossiux qui indiquent un hge de 200
000 ans.

.1.,2,6...,L.a.statjpn de.!a.Fpelte..T.onnerre.(Q.Ales..d.'Anp0.tMonnier,..tg.g.0.a),

Collect6e sur I'actuel estran, la s6rie.lithique compte 216 objets, dont deux bifaces plus les
nucleus, taill6s principalement dans le silex (87,5 %), secondairemeirt dans le quarE, la dol'6rite, le
microgranite et le tuf.

Parmi les nucleus rencontr6s, la cat6gorie "informe" domine. Les "galet-nucleus" sont attest6s.

Si l'indice levallois typologique s'avdre moyen (llty : 19,80), il en va diff6remment des indices
de racloir (lR :.41,58) et chalentien (lC : 15,84). Les indicbs achedEens sont faibles (lAu : 0,99 ; lAt:
2,91) comme I'indice biface (lB : 1,94).

.l-e .glgyPe qoust6rien (G.ll. : 46,53) domine les groupes pal6olithique supFrieur (G.lll : 6,93) et
denticul6s (G.lV : 3,96).
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Tout comme les denticul6s, les encoches sont mal repr6sent6es (n'42 et 54 de la liste type :
5,94).

Attribu6e au Weichs6lien ancien, la s6rie de la Roche-Tonnene s'apparente d un Moust6rien
riche en racloirs, atfect6e de traits charentiens.

.1.,2,7*.L.esgise.nents.de.la Trinile.(Plou.b.azJanec,.QaEs.dlarnoi.(Mpnnie.r,.tg^|.a).

Les gisements de la Trinit6 se pr6sentent sous la forme d'habitats de pied de falaise.
L'industrie provient de l'estran (777 et 870 enldvements) oi l'6rosion marine I'a mise au jour.

Les nucleus, en silex et en tuf, majoritairement informes, r6velent pour les rognons de silex, un
fort 6tat d'exhaustion de la matidre premidre.

Les indices levallois (lL : 1 1,58 et 8,96) sont faibles, ainsi que les indices de facettage (lF :
14,73 et11,71 ; lFs : 8,72 et 5,99), alors que les indices laminaires s'avdrent moyens (llam : 9,65 et
6,66).

Les indices typologiques (lLty : 32,22 et 37,76) sont forts. Le d6bitage d'enldvements
pr6d6termin6s n'a pas pour finalit6 la production de supports pour I'outillage. Les 6clats levallois ont
donc d0 6tre utilis6s d l'6tat brut. L'indice racloir s'avdre moyen (lR : 34,44 e120,74), ainsi que I'indice
charentien (lC:17,77 et 9,57), d la diff6rence des indices acheul6ens (lAu : 0,37 et 0,53 ; lAt : 1,82 et
2,60), et biface (tB : 1,45 et 2,08) qui sont faibles.

Parmi les groupes caract6ristiques, I'assemblage moust6rien (G.ll :40,00 et 31,91) I'emporte
sur les groupes pal6olithique sup6rieur (G,lll : 4,81 et 6,38) et denticul6s (G.lV : 4,81 et 4,25). Les
encoches apparaissent en proportion moyenne (n"42 et 54 de la liste type :8,51 % et'10,53%).

Malgr6 un indice charentien moyen, la pr6sence de racloir i retouche biface, la fr6quence des
outils affect6s d'un amincissement partiel ou total, I'aspect g6n6ral des bifaces d retouches partielles,
confdrent d I'industrie de la Trinit6 un caractdre "charentien" ind6niable.

Celui-ci n'est cependant pas assez marqu6 pour rattacher cette s6rie au Moust6rien de type
charentien I

.1.,2,0....l.es.sflrle.s.ltthigues..w.e.ip.h.s.e!ie.nnes.de.la.Qone.de.Sain-t:8re.lade.(Jpr.sey).(Qailpyt.e.t a!,,.1.996),

lssues des formations sup6rieures du site, ces s6ries d6bit6es essentiellement i partir de silex
(97,45 %) se caract6risent par des indices de facettage forts (lF :54,55 ; lFs :48,41) et un indice
laminaire moyen (llam :5,18). Cet ensemble n'est pas levallois (lL : 10,96) et de facids non levalloisien
(llty : 15,27).

Les pidces fagonn6es comptent principalement des racloirs de bonne facture (lR ess. :56,51),
des denticul6s (G.lV ess. : 11, 75) et de nombreux enldvements atfectds d'une retouche abrupte mince
ou alterne mince (15,14 % en r6el) . La pr6sence de biface est anecdotique (lB ess. : 0,2).

Ces s6ries ne sont pas sans 6voquer le Moust6rien de type Charentien (lR ess. : 56,51 ; lC ess.
21,24) et pr6sentent quelques affinit6s avec les industries du Mont-Dol (Callow et al., 1986 ; Monnier
1980b, et d paraitre).
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1.'?,9=.1-e.gisenent.palEplttl.tgue.npyen.dp..Karreg:ar:Ye\n.tP.louhu.lanes.g.O.te.s.d'Arno.4.(Mo.nnier,
.1.ggg),

ll s'agit d'un habitat de pied de rocher dont ia position stratigraphique, nettement au-dessus du
sol humifi6 conespondant i la fin du weichs6lien ancien, daterait I'occupation du Weichs6lien moyen.

La s6rie lithique, homogdne, provient de deux zones :

- I'estran ou le.microgranite domine les matidres premidres mises en oeuvre (63,8 %). Le
d6bitage levallois y est peu accentu6 et les nucleus rares. Les nombreux 6clats miirces d 5ube
ditfus 6voquent les 6clats de taitle de biface (?).
- le pied du rocher dont I'ensemble lithique, essentiellement en microgranite (87,2o/o), se
caract6rise par la rarfltaction du d6bitage levallois.

Cet ensemble lithique, dont les diffdrences de caractdres typqlogiques semblent dues i des
aires de sp6cialisations techniques, se d6finit par la faiblesse du d6biiage levalloisien.

Sur I'estran, I'indice levallois typologique apparait relativement 6lev6 (lLty :24,5),les racloirs
nombreux (lR : 47,5), d la ditf6rence des encoches (8,6 % en essentiel) et des denticul6s (G.lV : 4,8
"/4.

Parmi les groupes caract6ristiques, I'assemblage moust6rien (G,ll.ess.: 66,7) apparait
dominant

Les racloirs simples_ et sur face plane semblent caract6ristiques du gisement, ainsi que les
bifaces (lB.ess. : 11,00). Ceux-ci, de petite taille, fagonn6s sur 6clats, fragments de galdts, ou
plaquettes, appartiennent aux cat6gories : cordiforme, ovalaire ou amygdaloide.-

L'ensemble lithique collect6 au pied du rocher pssdde un indice levallois typologique trds faible
(llty : 1,1). les racloirs, moins nombreux que sur I'estran (lR : 20), sont principal6menisimples et sur
face.plane. Leur proportion diminue au profit des encoches (38,26/o) et des denticul6s (G.lV : 13,6). A
la diff6-rence-d9 ce qui avait 6t6 observ6 sur I'estran, un certain 6quilibre s'6tablit enire les groupes
moust6rien (G.ll^: 21 ,8), pal6olithique sup6rieur (G.ll : 14,6) ou les troncatures apparaissent nombreuses
- et denticul6s (G.lV : 13,6). Les bifaces ne comptent plus que pour 3,6 %. Certains sont partiels.

Cette s6rie lithique peut 6tre rapport6e au "Groupe de Bois du Rochef .

Le gisement de Kaneg-ar-Yellan illustre parfaitement les probldmes pos6s par les variations
typologiques li6es d la topographie au sein de I'habitat. Ce site incite d la r6flexion quant d
I'organisation de I'espace au Pal6olithique moyen.

.1.,2,1,0,.!=e.grsenen!.du..hau.a.$.aint-.1/aas.t-.ta-Hougue. (Man.ch.e) (Mich.e!.et.a1,,.i.9.7.4)..

Mentionn6e dds 1954 par A. Bogard, la station du Crau est situ6e dans I'anse du "Cul de
Loup", sur la cote est du Cotentin (Val de Saire).

Elle consiste en un ancien cordon littoral remani6 a la p6riode historique. L'6tude
stratigraphique (Centre de G6omorphologie du C.N.R,S., Caen) attribue "les parties anciennes" du
cordon i I'E6mien (Michel et al., 1974).

La s6rie l ithique comporte 723 pidces dont 14 nucleus,4 bifaces,653 enldvements et
fragments d'enldvements et 52 d6bris.
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Les nucleus levallois, de modalitd lin6ale, de gestion centripdte, dominent trds nettement la
s6rie. Le d6bitage al6atoire est attest6 par les "galet-nucleus" de gestion unipolaire et les nucleus
globuleux.

Le d6bitage est de dimension moyenne, cependant, la forte 6paisseur des pidces caract6rise
I'ensemble.

Les talons lisses (39,01%) I'emportent sur les talons facett6s 20,12%), diddres (11,49 o/o),

corticaux (9,44 o/o) et punctiformes (8,82 %),

Parmi les pidces techniques, les pointes pseudo-levallois s'avdrent bien repr6sent6es (6,51 %),
ainsi que les couteaux d dos naturel (11,35%). Aucune lame d crOte n'a 6t6 rencontr6e.

Le d6bitage levallois comporte de beaux 6clats typiques, quadrangulaires ou triangulaires et
de nombreuses pointes (7,44 %).

La lecture technologique de la face sup6rieure des enldvements atteste un d6bitage centripdte
et unipolaire.

L'outillage, majoritairement sur 6clat, compte principalement des racloirs (lR.ess. :21,57)
essentiellement simples droiF et convexes (9 + 10 ess, : 9,24), et des encoches (42 + 54 ess. : 12,32),
secondairement des denticul6s (G.lV.ess : 5,82).

Les bifaces, bien que peu nombreux, sont repr6sent6s par : un biface amygdaloide, deux
cordiformes et enfin un biface discoide plat.

Mme D. Michel (1974) donne les indices techniques suivants :
5921

- lL : lndice levallois
- lF : Indice de facettage large
- lFs : Indice de facettage strict
- llam : Indice laminaire

s921
31,61
n,62
14,15

La s6rie est levalloisienne, les indices de facettage moyens, et I'indice laminaire fort.
Les indices typologiques refldtent un ensemble de facids levalloisien (lLty : 40,59) d racloirs peu
nombreux (lR : 11;73). L'indice charentien est faible (lC : 3,91), comme les indices biface (0,73),
acheul6ens unifaces (lAu : 2,79) et totaux (lAt : 3,51).

Les groupes caract6ristiques sont domin6s par le groupe levalloisien (G.l : 40,59). Viennent
ensuite les groupes moust6rien (G.tl : 19,92), pal6olithique sup6rieur (G.lll : 7,44) el denticul6- (G.lV :
3,16). Les outits d coches (n" 42,43 et 54 de la liste type de F. Bordes) ne comptent que pour 9,85 %.

ll s'agit d'un Moust6rien typique de facids levalloisien.

.1,2.1.1,.!=e.glse.ment.innerge.de..llanse.dp.la.Mpndree.d Eernanville.(Manphe).(SeJt.ve.e..e.!.a\.,..19?fr).(Fig'

.11.7.,n3..1.i.1.0).

Ce gisement situ6 sur la cdte Nord du Contentin est 6voqu6 dans le cadre de l'6tude
pal6oenvironnementale de la partie septentrionale de cette prequ'ile.

L'occupation, attribuable d I'E6mien,sens large, se caract6rise par une industrie de gros
modules taill6s dans le silex. Elle se compose ainsi (6tude F. Scuv6e) '
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Fig.  117 :  Anse de
racloirs transversaux
6 ,  I  e t  10  :  b i f aces
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Ia l{ondr& : 1 et 2-: racloirs si-nples convexes, 3 et 7 :
convexes, 4.: racloir -convergent bi-convexe, 5 : encoche,

et 9 : pointe noust6rienne (dessins d'aprds F. Scuv6e.

l{ontfarville : 11 et 12 : racloirs doubles droits-convexes, 13 :racroir-sinpre droi t ,  . l l  ,  t6,  L7 :  encoches, 15, 1g et 20 :  6clats al" l i i i rei  
" t19 :  pointe leval lois (d 'aprds D. l { ichel.  I97Z):
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Les nucleus levallois apparaissent peu repr6sent6s (9,06 %). Une 6tude technologique de la
s6rie et une lecture diacritique des sch6mas pourraient modifier cette estimation (?). En effet, F.
Scuv6e (19S8) d6nombre "'115 nucleus discoidaux moust6riens et 10 disques". N'ayant vu que trds
partiellement la s6rie, il s'avdre impossible d'estimer la repr6sentation des "galet-nucleus". Deux
chopping-tools sont cependant pris en compte dans la liste typologique.

Le ddbitage, de grande taille, comporte des enldvements moyens (31,47%), assez grands
(25,4%), grands (25o/"), assez petits (13,9 %), petits (4 %) et enfin trds petits (0,1 7")._ll s'agit de
pidces targes (48;5 %), assez longues (25,3 %), trds larges (19,9 %), longues (10,2 7o), voire
iaminaires (1,1 %). Les talons apparaissent pr6f6rentiellement lisses (53,2%), puis facett6s (19,4
%), punctiformes (15,3 %) et diddres (12,2 %). Au sein du d6bitage levallois, les talons facett6s
(59,31 %)dominent les talons lisses (26,55 %), diddres (11,72 %) et punctiformes (2,41o/o).

Les bifaces figur6s 6voquent pour certains des nucleus, pour d'autres des pidces i retouches
partielles sur la face plane. Le nombre de bifaces semble moins important, et leur pr6sence, plus
qu'anecdotique, n'est pas d6terminante,

Parmi les pidces techniques, 16 pointes pseudo-levallois et 21 couteaux d dos naturel ont 6t6
reconnus. Aucune lame d cr6te n'est mentionn6e.

L'outillage sur 6clat comporte principalement des encoches lat6rales (n : 121) et en bout (n :
14), des denticul6s (n : 28), des racloirs (n :39), principalement d un seul tranchant retouch6 {79,5 7").
Les grattoirs atypiques apparaissent nombreux (n : 17), ainsique les retouches - abruptes minces - (n
.  ? 1 \

Les indices techniques donn6s par F. Scuv6e (1988) sont les suivants :

- nucreus
- enldvements et fragments d'enldvements
- bifaces
Total

- lL : indice levallois
- lF : indice de facettage
- lFs : indice de facettage strict
- llam : indice laminaire

254 9,95 %
%1 88,53 %

39 1,53 %
2554

14,50
31,59
19,37
1129

La s6rie n'est donc pas levalloisienne. Les indices de facettage sont moyens, d la diff6rence de
I'indice laminaire qui est fort. S'agit-il de lames d ar6tes paralldles obtenues d partir de nucleus
prismatiques ou plutot de lames levallois ?

Seule une 6tude technologique permettrait d'appr6hender les diff6rents sch6mas op6ratoires
mis en oeuvre sur le gisement.

L'6tude typologique r6vdle un ensemble lithique pauvre en racloirs, riche en encoches et en
denticul6s ou les bifaces semblent pr6sents,

Cependant, la s6rie ne peut 6tre attribu6e, i-notre sens, d un Moust6rien de tradition
acheul6enne (Scuv6e et al., 1988).

En effet, le Moust6rien de tradition acheul6enne de type A d6fini par F. Bordes (1953a) se
caract6rise par la pr6sence de bifaces cordiformes et triangulaires (sup6rieurs d 40 %), t1nq
repr6sentation moyenne en racloirs (20 e 40 %), des denticul6s (15 a 20 %) et quelques pointes ainsi
que quelques couteaux d dos.
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Le Moust6rien de tradition acheul6enne de type B comporte peu de bifaces (environ 5 %), peu
de racloirs (4 a 10 %), de nombreux couteaux d dos (sup6rieur d 20 %) et un nombre moy6n Oe
denticul6s (Bordes, 1 953a).

A la Mondr6e, les bifaces sont rares et les types triangulaires et cordiformes peu nombreux
9'qldtf. Scuv6e (1988), les racloirs faiblement repr6sent6s (ld: 7,50) ainsi que les deriticul6s (G. lV :
5,38). Ces caract6ristiques infirment I'appartenance de ia s6rie'd un Moust6rien de tridition
acheul6enne de type A. La faiblesse du nombre des bifaces et surtout des couteaux d dos (lAu : 1,92)
6limine I'attribution de la s6rie d un Moust6rien de tradition acheul6enne de type B.

ll s'agit vraisemblablement d'un Moust6rien i encoches dominantes (36 % en essentiel) et i
denticul6s (8 % en essentiel) pauvre en racloirs (lR.ess :11 %\

2. LES INDUSTRIES SANS BIFACE.

Les industries sans bifaces, datables du Pal6olithique moyen, s'averent plus abondantes dans
la partie normande du Massif Armoricain qu'en Bretagne ou elles f6rment un grouire assez h6t6rogdne.

2,1 '.LQ gisement pal6olithique moyen des Gastines (llle et Vilaine). (Monnier. 1980a et 1988 : Monnier et
a| . .1983).

Proche du site de Grainfollet, le gisement des Gastines, se trouve en bordure de la vall6e de la
Rance..ll s'agit d'u-n habitat implant6 -au pied d'un 6peron rocheux. L'ensemble lithique, d'dge saalien
1S35 piece^l a 616. principalement d6bit6 dans le silex (81,6 %), galets marins de'petite dimension
(environ 100 mm). Le quartz de filon, le grds lustr6 et les quarEites 6nt aussi 6t6 mis 6n oeuvre.

Les nombreux nucleus (18 % de I'ensemble) semblent attester un d6bitage in situ ?

La s6rie n'esi pas levalloisienne (lL: 11,3), les indices de facettage moyens (lF :24,45 ; lFs :
13,20), ainsique I'indice laminaire (llam :8,85).

Le "fort" indice levallois typologique (llty : 28,6), r6fute une production levallois dont la finalit6
serait l'obtention de support.pour l'outillage. Ces enldvements rest6i bruts repr6sentent plus de 90 %
des pidces levalloisiennes. Les indices de racloir (lR : 15,53), acheul6ens (lAu : 1,86 ;lAt: 1,g6), et
charentien (lC :5,59)_sontfaibles, I'indice biface nul. Le groupe levalloisien'(G.1. :28,57) domine les
groupes moust6rien (G.ll :24,84), denticul6 (G,lV : 'l0,56let pal6olithique sup6rieur (G.lli :5,59). Les
encoches apparaissent nombreuses (n. 42 et 54 de la liste type :14,29 o/o\.

L'industrie des Gastines, de d6bitage non levalloisien, s'apparente d un Moust6rien typique,
riche en encoches et en denticul6s, de facids levallois.

?=?-!es s6ries du pal6olithique moyen ancien de la Cotte de Saint-Bretade (Jersey) (Cailow et at..
1986),

Le gisement de la Cotte de Saint-Brelade a livr6 outre une industrie d bifaces peu nombreux,
en contexte glaciaire. (cf supra), des s6ries lithiques, sans bifaces, t6moignant d'une occupation du site
en phase temp6r6e. Le pal6oenvironnement nous est connu par la palynoiogie eUou la faune :

- en H :chdne (Quercus), aulne (A/nus),orme (Ulmus), tilleul (I7lra), bouleau (Befula) etpin
(Pinus), gramin6es, cyp6rac6es et quelques pollens aquatiques ;- en G : Bouleau- (Belula), pin (Prnus), ch6ne (Quercus), aulne (Atnus), charme (Carpinus),
gramin6es et cyp6rac6es ;
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-en G/F : environnement plus bor6al ;
- en F : aulne (A/nus), bouleau (Betula), ch6ne (Ouercus), orme (Ulmus), charme (Carpinus),
noisetier (Coryllus), houx (//ex), herbac6es et nombreux pollens de plantes aquatiques ;

Les s6ries lithiques des niveaux infdrieurs du gisement ont 6td d6bit6es essentiellement dans
du silex (80,6 a 92,8%l secondairement dans le quarE (de2,2 a 10,8 %) ou d'autres roches (de 3,5
ae%),

Ces ensembles ne sont pas levalloisiens (1,58 < lL < 2,46). Les indices de facettage sont
moyens d relativement forts (23,11 < lF < 38,94 ;13,26 < lFs < 17,19) d la diff6rence de I ' indice
laminaire qui est bas (4,13 < llam < 4,77).

L'6tude des nucleus t6moigne d'une bonne repr6sentativitd du d6bitage sans pr6d6termination
f5,8 a 89,4o/o). La mise en oeuvre de "galets-nucleus" n'est pas attest6e !

Ces s6ries ne sont pas de facids levalloisien (3,38 < llty < 6,46).

Les ensembles des niveaux H et G se caract6risent par la pr6dominance des encoches et des
denticul6s (G.lV ess. :21,62 et 33,26 ; G.lV + 42 + 54 ess. :57,94 et 53,17), d la ditf6rence des s6ries
des couches F et E ou les racloirs dominent (lR ess. :37,97 et 53,64). Les encoches et les denticul6s y
sont cependant bien repr6sent6s (G.lV ess. :30,24 et 18,93 ; G.lV + 42 + 54 ess. : 42,44 et 29,86) |

Les enldvements affect6s d'une retouche abrupte mince ou d'une retouche alterne mince
apparaissent nombreux (de 21,5 d,22,6o/o).

Les ensembles des niveaux H et G sont attribu6s d un Pal6olithique moyen ancien i encoches
et denticul6s alors que les s6ries lithiques des couches F et E sont rapport6es d un Moust6rien typique
ancien.

2.3. L'habitat pal6olithique moyen du Mont Dol (llle et Vilaine). (Monnier. 1980a et b).

Situ6 en bordure de la baie du Mont Saint-Michel, le gisement du Mont Dol, connu depuis le
sidcle dernier, comportait outre un habitat structure, malheureusement d6truit d cette p6riode, et une
int6ressante industrie lithique, une faune mammalienne importante bien conserv6e, fait rarissime dans
le Massif Armoricain.

Cette faune tdmoigne d'un climat rigoureux et regroupe : le mammouth (Elephas primigenius),
le cheval (Equus caballus), le rhinoc6ros (Coelodonta antiquitatis), le Boeuf (Bos primigenius), le renne
(Rangifer tarandus), I'ours des cavernes (Ursus spelaeus), le loup (Canis lupus), le lion des cavernes
(Felis leo var. spelaea), le bouquetin (Capra sp.), le blaireau (Meles meles), et vraisemblablement le
grand cerf (Cervus megaceros) ?

L'6tude g6omorphologique du site date I'occupation vers la fin de I'interstade de Brorup (stade
5 A des carottes oc6aniques) ou vers le d6but du Weichs6lien moyen (stade 4 des carottes
oc6aniques), (Monnier, 1980 b). La microfaune atteste des conditions bor6ales, rapportables d un
6pisode pr6 ou post Brorup (Chaline et al., '1976). L'6tude r6cente de la grande faune du gisement
indiquerait une occupation correspondant d l'6pisode M6lisey ll (stade 5b) (Simonet e! al 1 991). Les
datations effectu6es sur le mat6riel osseux issu du site donnent une date de 106 000 + 4000 ans
(Laurent, 1993). Ces 6l6ments situent I'occupation du site pendant le stade 5 (entre 5d et 5a) !

L'ensemble lithique, statistiquement repr6sentatif (2055 pidces), a essentiellement 6t6 d6bit6
dans le silex cr6tac6 (98,5 %) fourni par les affleurements actuellement immerg6s. Les roches locales
ont cependant occasionnellement 6t6 mises en oeuvre :doldrite, quartz et grds.
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Parmi les nombreux nucleus collect6s (n : 392), les nucleus informes (46,94 %) dominent
I'ensemble, Les nucleus levallois ne repr6sentent que 18,9 %. La s6rie se caract6iise par rin d6bitage
levallois bien marqu6 (lL: 27,91), des indices de facettage relativement 6lev6s (lF : 33,S0 ; lFs: 25,09)
et un indice laminaire moyen (llam :9,30).

L'indice levallois typologique est assez 6lev6 (lLty :37,2), comme les indices de racloir (lR :
3'!,9+) et charentien (lR :13,46). Les indices acheul6ens (lAu :1,61 et lAt:1,61) restentfaibles. La
s6rie ne-compte aucun biface. Parmi les groupes caract6ristiques, I'assemblage moust6rien (G.ll :
37,86 ; G.ll.ess. : 60,48) domine. Les groupes pal6olithique sup6rieur (G.lll : 3,80) et denticul6s (G.lV :
3,45) apparaissent secondaires ainsi que les encoches (n"42 + 54 de la liste type : 5,06%).

L'ensemble lithique du Mont Dol s'apparente d un Moust6rien de type Fenassie (Monnier,
1e84.

2.4. L'abri en pied de falaise du Goareva (C6tes d'Armor) (Monnier. 1g80a).

L'habitat structur6 de pied de falaise du Goareva, attribud au Weichs6lien moyen, a livr6 deux
s6ries lithiques. La premidre trouv6e en surface compte 852 pidces, la seconde rencontr6e lors de
fouilles d6nombre 668 objets, La matidre premidre mise en oeuvre se compose principalement de
dol6rite (49,4 o/") et de silex (43,45 o/o), accessoirement de microgranite, de tut et O'e quartz.

Les nucleus nombreux (n : 68) sont domin6s par la cat6gorie informe (45,59 %) et les nucleus
levallois mal repr6sent6s (13,24 %),

L'indice levallois (lL :4,75 et 8,38), les indices de facettage (lF : 11 ,17 et14,02; lFs :5,51 et
5,53) et I'indice laminaire (llam.: 4,66 et 6,78) sont bas.

L_es indic_es typologiques (llty : 15,34 et 14,86), de racloir (lR : 23,28 et 25,36) et charentien
(lC :9,52 et 10,53) sont bas, les indices acheul6ens (lAu = lAt = 0,53 et 2,10) faiblds. La s6rie ne
compte aucun biface. Parmi les groupes caract6ristiques, le groupe moust6rien (G.ll : 25,39 et 31,05)
domine les assemblages pal6olithique sup6rieur (G. lll :2,12et 10) et denticules (G. lV : 15,87 et14,T4)i.
Les encoches apparaissent nombreuses (no 42 et 54 de la liste type : 25,39 etzl,17).

ll s'agit d'un Moust6rien typique, de d6bitage non levallois, riche en encoches et denticul6s
(Monnier,1987),

?.5, !e=gisement pal6olithique moyen de Montfarville - Landemer. (Manche) (Michel. 1972) (Fig. 112. no
11 420) .

Situ6 sur la cote est du Cotentin, le gisement de Montfarville compte quatre petites s6ries de
silex taill6s trds proches les unes des autres, collect6es au nord de la Baie de Landemer, qui ont fait
I'objet d'une m6me 6tude (Michel, 1972).

La stratigraphie observ6e pr6sente, de bas en haut, la succession suivante :

- limon brun-rougedtre,
- sable limoneux brun-rougeAtre,
- sable blond et galets roul6s attribu6s i la plage du dernier interglaciaire et comprenant
l'industrie lithique.
- loess brun-jaundtre d6carbonat6 passant au loess carbonat6 du Pl6niglaciaire sup6rieur.
- solbrun lessiv6 holocdne.
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La s6rie lithique se compose de : (Michel, 1972)

- enldvements et fragments d'enldvements
- nucleus
- d6bris
- Total

Les supports de d6bitage sont domin6s par les nucleus levallois de modalit6 lin6ale et de
gestion centripdte. Un d6bitage al6atoire est illustr6 par des "galet-nucleus" d d6bitage unipolaire et de
nucleus globuleux. La matidre premidre mise en oeuvre se compose de galets marins issus de la plage
ancienne.

Le d6bitage, g6n6ralement mince, est de modeste dimension - 6clats petits et moyens, seules
deux pidces excddent 120 mm -. Les enldvements ont une forme sub-quadrangulaire ou sub-circulaire,
Les talons facett6s (35,15 %) dominent les talons lisses (26,32 o/o), diddres (16,06 o/o), corticaux
(10,73 %), et punctiformes (3,41 %), Au sein du d6bitage levallois, les talons pr6par6s atteignent
58,08 % (diddres '.17,97o/o; facett6s :40,11 %).

L'outillage comprend essentiellement des encoches et des denticul6s, secondairement des
raclettes.
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Les couteaux d dos naturel sont nombreux (21,70 % en essentiel).

Les indices techniques sont les suivants :

- lL. : lndice levallois
- lF. : Indice de facettage large
- lFs. : Indice de facettage strict
- llam : lndice laminaire

78,il
51,21
35,15
4,29

La s6rie est levalloisienne (78,54 %). Les indices de facettage sont forts d la diff6rence de
I'indice laminaire (4,29o/o\ qui est bas.

Les indices typologiques et groupes (Michel, 1972) r6vdlent une industrie de facids levalloisien
(llty :42,06), pauvre en racloirs (lR : 1,32) et en couteaux i dos abattu (lAu :1,32). Les indices cha-
rentien et biface sont nuls.

Parmi les groupes caract6ristiques, le groupe moust6rien (G.l : 42,06) I'emporte sur les groupes
denticul6s (G.lV : 10,30), pal6olithique sup6rieur (G.lll : 9,43) et moust6rien (G.ll : 1,29),

Les encoches et denticul6s comptent pour 24,03 o/o en t6e',43,22o/o en essentiel et 55,45 % en
r6duit.

ll s'agit donc d'un Moust6rien d encoches et denticul6s de facids levalloisien (Michel, 1972),
d'Age incertain en raison du hiatus stratigraphique existant entre la plage du dernier Interglaciaire et le
loess brun-jaundtre attribu6 au Pl6niglaciaire sup6rieur. La nature m6me de la matidre premidre mise
en oeuvre - galets marins - plaide en faveur d'une p6riode tempFr6e durant laquelle les nodules 6taient
accessibles par l'homme - stade 5 ou stade 3 des carottes oc6aniques - (?).

2.6. Le gisement de Gouberville (Manche) (Fig. 118).

Ce gisement a fait I'objet de six campagnes de fouilles (1981-1986), sous la conduite de G.
Vilgrain (Fosse et al., 1986 ;Vilgrain, 1981 a 1986).



Situ6 d I'est de la c6te nord de la presqu'ile du Cotentin, le site se pr6sente sous la forme d'unecuvette 6ventr6e par I'exploitation d'une carridie de granite d6bouchant vers le sud,

La fouille 6tendue sur environ 16 m2 a permis la mise en 6vidence de concentrations dep-r9{ults,lithiques (amas.de d6bitages) parfois r6v6lateurs d'une s6tectim-or pidJ6lgiouprrrnt
d'6clats levallois), et d'6l6ments a[5r6d par le feu. Aucune structure de combustion 6vidente n,a 6t6rencontr6e.

La sfiluence stratigraphique se compose : (Fosse et al., 19g6)

- de restes de plage ancienne,
- d'une formation sablo-limono-argileuse grisla!ne,trds compacte, avec industrie lithique,- d'une formation sablo-limoneuse brun-giis, ti'6paisseur in6fiulidie, qui6irn'rti.nfe oe toess
et de la formation sous-jacente,
- d'une formation sablo-limoneuse humifdre d galets dispers6s, .- de d6blais de la carridre de granite.

La s6rie est donc datable de I'E6mien sens large et comprend (Vilgrain, 19g6) :

4467
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8152
62e5
ffi
362
335
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11,21
7,48

19,63
31,78
0,94
9,35
0,94
4,67

3,74

9,35

0,94

Les nucleus non levallois dom inent (67 ,37 %) la s6rie, principalement les nucleus qlobuleux. Au
sein des nucleus levallois, la modalit6 r6currente apparait mieirx reiresent6e (ffi,C3 n-." 

-

La lecture technolog.ique des nucleus r6vdle^une pr6pond6rance de la gestion unipolaire (50%),
:ur l9l gestions centripdte (36,7 %) et bipolaire (1g,go/o),6rs de la mise en-oeuvre selbn le concept
levallois.

- Enldvements et fragments d'enldvements
- Nucleus et fragments de nucleus
- Percuteurs en grds
- Esquilles et fragments d'enldvements inf6rieurs a 25 mm- D6bris inf6rieurs d 25 mm
- D6bris supfrieurs i 25 mm
- D6bris g6lifract6s
- Ddbris dOs au feu
- Total

Les nucleus se r6partissent ainsi :

- Fragment de nucleus
- Nucleus sur 6clat
- "Galet-nucleus"
- Nucleus globuleux
- Nucleus sur d6bris
- Nucleus levallois de modalit6 lin6ale de gestion unipolaire- Nucleus levallois de modalit6 lin6ale de gestion centripede- Nucleus (levallois) de modalit6 r6currente, dd gestion
unioolaire
-. Nucleus (levallois) de modalit6 recurrente, de gestion
bimlaire
- 

'Nucleus 
(levallois) de modalit6 r6currente, de gestion

centriodtie
- Nucieus prismatique
- Total

12
I

A
34

1
10

I

5

4

10

I
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L'6tude des talons indique une pr6dominance des talons lisses (48,2o/o) sur les talons facett6s
(31 ,2 o/;) et diMres (13,7 %). Au sein du d6bitage levallois, les talons pr6par6s (facett6s : 5B,Z o/o et
diddres '. 14,6 o/o) I'emportent sur les talons lisses (ZS,T%).

. . .Le d6bitage levallois comporte une majorit6 d'6clats (70,4 Yo), principalement de gestion
unipolaire- Les pointes sont nombreuses (n : 95), soit g,7 o/o du d6bitage levalloisien. La lecture
technologique -d.q la face sup6rieure des "lames" r6vdle un d6bitage soit unipolaire convergent, soit
unipolaire paralldle. Une 6tude technologique permettra de d6finir pr6cis6ment ies sch6mas op6ratoires
mis en oeuvre pour l'6laboration de ces produits. ll est possible que le concept n'en soit pas levalloisien,
mais qu'il s'agisse d'une production de lames d partir de nucleus prismatiques. Seul un nucleus de ce
type a pu Otre reconnu !

Bien que nous n'ayons actuellement aucun nombre relatif aux modules et au cortex i
communiquer, l'6tude effectu6e par G. Vilgrain n'6tant pas achev6e, nous pouvons cependant noter la
grande taille des enldvements (nombreuses pidces sup6rieures d 100 mm). Les 6clais corticaux, par
leur -fr6quence et leur nature, attestent un d6bitage in situ. Ce fait semble confirm6 par une
repr6sentation de pidces qui illustrent toutes les 6tapesde la chaine opEratoire.

L'outillage est domin6 par les encoches (10,95 %), secondairement les racloirs. ll s'agit
principalement de pid,ces d un seul bord retouche (95 %). Le d6bitage levallois ne repr6sente que 13,52
% des supports d'outils I

Les indices techniques de la s6rie donn6s par G. Vilgrain sont :

- lL: indice levallois
- lF : indice de facettage large
- lFs : indice de facettage strict
- llam : indice laminaire

21,87
44,81
31  ,16
12,72

L'indice levallois est faible, mais les pidces levalloisiennes sont de bonne facture. Les indices de
facettage sont relativement forts, I'indice laminaire 6lev6 (12,72).

. Les indices typologiqqes r6vdlent une s6rie de facids levalloisien (llty : 71,73) ou les racloirs
apparaissent peu nombreux (lR : 2,72).L'indice charentien est faible (0,76), lds indicei acheul6ens et
biface nuls.

.|.rry]l les groupes caract6ristiques, le groupe levallois domine (G.l :71 ,73o/o),les groupes
moust6rien (G.ll : 3,48 %), denticul6s (G.lv : 2,63) et pat6otithique sup6rieur (G.lll : 1,44).'

. Le groupe denticul6 et encoches (no42,54 et 43 de la liste type : 14,0g) est le mieux
repr6sent6, ll compte pour 73,78 % en r6duit.

En raison de I'abondance du mat6riel recueilli (environ 20 000 pidces), le gisement de
Gouberville est juqu'alors le site le plus riche du Cotentin.

L'industrie n'est pas levalloisienne. Les lames sont abondantes, soit d ar6tes paralldles soit i
ar€tes convergentes. ll peut s'agir soit d'une mise en oeuvre depuis un "galet-nucleus" de gestion unipo-
laire, soit de nucleus levallois d lames (?), soit enfin de nucleus prismatiques

Les remorytages et raccords, en cours d'6laboration seront vraisemblablement 6clairants
quant d l'6tude des sch6mas op6ratoires utilis6s.
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Dds lors, la lecture technologique des nucleus atteste une gestion unipolaire dominante, qu'il
s'agisse de "galets-nucleus" ou de nucleus levallois! Ce mode de mise en oeuvre a conditionn6 la
morphologie des produits: 6clats levallois triangulaires, pointes levallois, lames d ardtes convergentes.

L'outillage comporte essentiellement des encoches et des denticul6s. Cette s6rie est donc
attribuable i un Moust6rien d encoches, de facids levalloisien.

2.7. Le gisement moust6rien de Siouville (Manche) [Fig. 119. n' 1 d 9).

Situ6 sur la c6te ouest du Cotentin, le gisement de Siouville a fait I'objet d'une fouille de
sauvetage conduite par G. Vilgrain et G. Fosse (Vilgrain et al., 1988).

ll s'agit de 500 pidces collect6es sur environ 2 m2. Cette intervention a permis le relev6 de la
stratigraphie suivante :

- Plage marine ancienne comps6e de sable et galeh (3 a 3,50 m NGF) attribuable i I'E6mien,
avec silex taill6s dans sa partie sommitale.
- Sable limoneux ruissel6 et g6liflu6 contenant i sa base I'indusVie lithique.
- Limon argileux beige d brun clair, i structures de gel et hydromorphie.
- Head d matrice limono-graveleuse peu abondante.
- Head d matrice limono-sableuse brun clair i structure de gel.
- Head beige d brun, i matrice limoneuse et structure de gel lamellaire.
- Head i gros blocs et matrice limono-sableuse.
- Limon 6olien beige.
- Limon dolien beige peu argileux.
- Sable dunaire.

La s6rie comporte : (Vilgrain et al., 1988):

- Enldvements et fragments d'enldvements
- Nucleus
- D6bris
- Esquilles (6l6ments inf6rieurs d 20 mm )
- Total

Aucun t6moin de feu n'a 6t6 reconnu.

La lecture technologique des nucleus nous a permis de d6nombrer:

- Fragments de nucleus 5
- "Galet-nucleus" 2
- Nucleus globuleux 6
- Nucleus levallois de modalit6lin6ale et
de gestion unipolaire 3
- Nucleus(levallois)de modalit6 r6currente et
de gestion uniplaire 2
- Nucleus(levallois)de modalit6 r6currente et
de gestion centripdte
- Total

Les nucleus levallois comptent pour 50 o/o, dvec une dominance de la modalit6 r6cunente et cje
la gestion unipolaire. Les "galets-nucleus" apparaissent peu nombreux (12,5 % des pidces identifiables)
au regard des nucleus globuleux (37,5 %).
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44
E1
5m

23,00 0/o

9,520/o
28,57 0/o

14,29 %

9,520/o

14,29 0/o3
A
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Les talons apparaissent principalement lisses (66,45 %), secondairement facett6s (12,5 %)
et diddres (11,84 %).

Le d6bitage levallois comporte majoritairement des 6clats (85,71%) et des lames (14,29 %).
Les pointes sont absentes. Les enldvements levalloisiens n'ont pas 6t6 les supports privil6gi6s de
I'outillage. L'industrie est de dimension modeste - 68 o/o des enldvements sont compris entre 20 et 60
mm. Cependant, quelques enldvements excddent 100 mm. Les 6clats larges (42,61 %) et trds larges
(30,43 %) dominent les pidces assez longues (13,91 %) et longues (13,04 %). Les nombreux 6clats
corticaux (63,77 %) attestent un d6bitage in situ. Ceux-ci illustrent toutes les s6quences de la chaine
opl6ratoire.

L'outillage est d base d'encoches (n : 3), de racloirs simples (n :2) et de denticul6 (n : 1). Les
retouches partielles sont nombreuses (n :5), notamment les retouches abruptes minces (n :4).

Aucune fldce technique n'est mentionn6e.

Les indices techniques donn6s par les auteurs (Vilgrain et al., 1988) sont :

- lL:indice levallois
- lF : indice de facettage large
- lFs : indice de facettage strict
- llam :indice laminaire

13,40
24,34
12,ffi
12,44

Las6rie n'estdoncpas levalloisienne (lL:13,40). Les indicesdefacettagesont moyens (lF:
24,34 et lFs : 12,50) i la diff6rence de I'indice laminaire (llam : 12,44) qui est fort.

La diagnose s'avdre difficile i 6tablir en raison de la faiblesse numdrique de la s6rie et du petit
nombre d'outils.

Cependant, I'ensemble issu de "l'amas" de Siouville s'apparente d un Moust6rien d encoches de
facids levalloisien I

La matidre premidre mise en oeuvre par les hommes pr6historiques de Siouville ne provient
pas du littoral o0 les galets de silex sont rares et de petite dimension, mais de placage d'argile i silex,
r6siduelle, 6loign6e d'environ deux kilomdtres du site.

Malgr6 la pauvret6 en silex, les hommes n'ont pas eu recours i d'autres matidres premidres I

2.8. Le gisementpal6olithique moyen de Tr6auville (Manche) (Fig. 120).

Le gisement de Tr6auville se trouve sur la cote ouest du Cotentin d proximit6 du massif
granitique de Flamanville.

Outre de petits lots de quelques pidces, le gisement a livr6 un biface ovalaire de petite
dimension (68 mm) (Vilgrain et al., 1988), et une petite s6rie de t6moins lithiques (secteur 1) collect6s
en 1986 et lors de l'hiver 1990-1991 (Vilgrain et al; 1991).

La stratigraphie relev6e sur le site r6vdle (Vilgrain et al., 1988) :
- une plage ancienne affect6e par le gel (E6mien),
- une dune contenant I'industrie,
- un ensemble de formations h6t6rogdnes de versants (head).
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L'industrie est donc attribuable au dernier interglaciaire sens large (E6mien) et comporte :

- enldvements entiers
- fragments proximaux d'enldvements
- fragments m6siaux d'enlbvements
- fragments distaux d'enldvements
- fragments longitudinaux d'enldvements
- fragments non orientables d'enldvements
- nucleus et fragments de nucleus
- 6l6ments inf6rieurs i 20mm (esquil les, d6bris, dont 7

affect6s par le feu)
- d6bris sup6rieurs d 20 mm (dont 7 affect6s par le feu et 2
par le gel)
- Total

Les nucleus sont bien repr6sent6s et regroupent :

- fragments de nucleus 3
- "galets-nucleus" 2
- nucleus globuleux 2
- nucleus levallois de modalit6
lin6ale de gestion unipolaire 3
- nucleus levallois de modalit6
lin6ale de gestion centripDte 3
- nucleus (levallois)de modalit6 r6currente
et de gest. bipolaire oppos6e 1
- nucleus (levallois)de modalit6 r6cunente
de gestion centripdte
- Total

136
42
11
44
24
2

17
137

a

420

17,il
11,76
11,76

17,U

17,M

5,88

17,813
17

Les nucleus levallois (principalement de gestion centripdte, soit 60 %) dominent I'ensemble (71
% des pidces reconnaissables). La modalit6 lin6ale apparait la mieux repr6sent6e (60 %).

Aucun nucleus prismatique n'a 6t6 rencontr6 !

Les talons lisses (50,57 %) dominent les talons facett6s (16,48%), diddres (14,20 %),
corticaux (13,63 %) et punctiformes (5,11 %). Les pidces levalloisiennes possddent pr6f6rentiellement
un talon lisse (41 ,27 %), cependant, les talons pr6par6s sont nombreux (talons facett6s '.31,75o/o,

diddres :20,63 %).

Les enldvements entiers sont moyennement repr6sent6s (52,51 %) et de dimension modeste -

86,8 % des pidces ont une longueur inf6rieure d 50 mm . L'6clat le plus long mesure 82 mm .

Les enldvements larges (49,26 %) et trds larges (33,82 %) dominent les 6clats assez longs
(13,97 %) et longs (2,94o/o).

Les pidces sont principalement minces (38,97 %), assez 6paisses (25,74 %) et assez minces
(25 o/.), secondairement trds minces (5,88%) et trds 6paisses (4,41 o/.).
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Au sein du d6bitage levallois, les enldvements sont de plus grande dimension : principalement
larges (57,4 Yo), puis trds larges et assez longs (respectivemeni: 21,30 %). Les iiOcei minces
dominent.

_ Les piiges corticales sont relativement nombreuses (65,25 %) et illustrent toutes les
s&luences du d6bitage, ce qui atteste une mise en oeuvre sur place.

Le nombre d'outils est relativement faible et comporte : un racloir modifi6 sur trois c6t6s, deux
burins typiques, une encoche et trois 6clats denticul6s.

36,69
29,35
15,76
4,25

La s6rie est levalloisienne. Les indices de facettage sont moyens, et I'indice laminaire bas.

En raison du faible nombre de pieces fagonn6es, les indices typologiques et groupes n'ont pas
6t6 calcul6s. La s6rie se caract6rise notamment par un facids leviiloisi-en, I'abse-nce'de bifac6 et
surtout par la pr6sence de denticul6s (?).

L'6tude de la matidre mise en oeuvre atteste une strat6gie d'approvisionnement fondde sur
I'exploitation de deux gites, I'un d'origine littorale - galets issuj de cdrdons -, I'autre continental -
placages d'argile d silex r6siduelle.

L homme pr6histor(ue pouvait donc trouver sa matidre premidre d proximit6 imm6diate de son
lieu d'implantation proche du littoral, dans un rayon d,environ 2 km.
Bien qu'aucune structure de combustion ne soit attest6e, les silex br0l6s et les charbons de bois sont
pr6sents.

Signal6 dds 1885 par le 96olo919 A. Bigot, le site du Fort de la Hougue fait I'objet d'une
prospection syst6matique. conduite par Mme Michel. Ces recherches aboutisient en 19i7 par la
d6couverte de t6moins lithiques dans la microfalaise et d6bouchent sur I'exploitation du site de 1g7g a
1985 (fouilles effectu6es sous la direction de G. Fosse).

. .La stratigraphie, 6tudi6e par les chercheurs du Centre de G6omorphologie du C.N.R.S. (Caen)
pr6sente :

- une plage ancienne rapport6e d I'E6mien,
- une dune sableuse attribu6e d I'E6mien final,
- un head d matrice sablo-limoneuse,
- des d6pots limono-sableux d teneur croissante en limon d'origine 6olienne.

L'industrie se rencontre depuis le toit de la plage ancienne jusqu'd la base des limons 6oliens.
L'6tude du mat6riel n'6tant pas-achev6e (environ 7000 pidces), nousne prendrons en consid6ration que
les observations pr6liminaires 6nonc6es par G. Fosse (1999) et D. Michel (1974).

Indices techniques

- Indice levallois (lL)
- Indice de facettage large (lF)
- Indice de facettage strict (tFs)
- Indice laminaire (llam)
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Les horizons inf6rieurs (plage et head), soit environ 2000 affect6s par le gel, ont livr6 une s6rie
"trds peu levalloisienne (lL, inf6rieur a 10), tres peu laminaire (llam. inf6rieur A 5); les talons pr6par6s
sont peu nombreux " (Fosse et al., 1986).

Les nombreux nucleus comportent une majorit6 de "galets-nucleus", et de nucleus globuleux.
Les nucleus levallois semblent domin6s par la modalit6 lin6ale de gestion unipolaire (?). Aucun nucleus
prismatique n'a 6t6 reconnu.

Le d6bitage comporte de nombreuses pidces corticales qui attestent un d6bitage in situ comme
le corroborent les nombreux nucleus rencontr6s. La matidre premidre mise en oeuvre provient de la
plage ancienne. Bien que le silex soit trds majoritairement uti l is6, le grds quartzite a 6t6
sporadiquement d6bit6. Un nucleus levallois, quelques enldvements, quelques percuteurs, taill6s dans
cette matidre. ont 6t6 collect6s.

Les outils, peu nombreux, sont domin6s par les encoches et les denticul6s. Les bifaces sont
absents.

ll s'agirait donc d'un Moust6rien d encoches et denticul6s dominants de facids peu levalloisien
(Fosse et al., 1986).

Cette s6rie apparait associ6e d de nombreuses structures de combustion (Fosse et al., 1986 ;
Fosse, 1989) et divers am6nagements de min6raux bruts.

Les horizons sup6rieurs (base du limon sableux) comptent peu de nucleus et de pidces
corticales (Fosse et al., 1986). La matidre premidre utilis6e, de meilleure qualit6, "provient sans doute
de gisements situ6s d moins de 10 km dans des s6ries s6dimentaires du Cr6tac6 progressivement
6merg6es ou bien de cordons de temp6tes qui se formaient au fur et d mesure du retrait de la mer
avec des galets de silex plus prds de leur origine, donc plus "frais" (Fosse et al., 1986).

Les nucleus levallois sont nombreux.

La s6rie se caract6rise par un d6bitage levallois dominant, I'outillage comporte principalement
des racloirs. Les bifaces sont absents. Les artefacts s'organisent en ensembles -"amas qui 6voquent
l'6limination de d6chets lithiques d partir d'habitations situ6es en amont"-. Cette s6rie est attribu6e i
un Moust6rien typique de facids levalloisien (Michel, 1974 ; Fosse et al., '1986).

2.10. Les gisements pal6olithiques moyens du Nez Bayard et du Nez Quilas d Saint-Germain-des-Vaux
(Manche).

2,L0..1...Le..giseme.n.t.du..Nez.Bayard, d proxinit{.du..Q.ap.de.!a.Hague..s.hvere..€lre..la.ppinte..la.plus
.$ep.tentianale.d.u.9.o.tentin lAlduc,.l9.77..;.$sav.ea..1977;.Vprpn,.19.7.7)..

Trois petites s6ries y ont 6t6 collect6es. La premidre, sur l'actuel estran, par Allix Desf (31
pidces). Les deux autres sont issues de sondages pratiqu6s par D. Alduc en 1976 (Alduc,1977 ;
Scuv6e et al, 1981) - 230 objeh dans le sondage 1, 91 pidces dans le sondage 2-.

La s6rie collect6e sur I'estran comporte un nucleus d lamelles et des lamelles qui sont
attribu6es au M6solithique local I Rappelons qu'au secteur 1 de Saint-Germain-des-Vaux/Port-Racine,
un d6bitage laminaire a pu 6tre mis en 6vidence dans ces niveaux attribuables au dernier interglaciaire
s.1,.

L'outillage associ6, en nombre insuffisant, n'autorise aucune diagnose.
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. Le lot de.ptdces issues du sondage 1 r6vdle un contexte levallois, auquel s'intdgre un ensemble
laminaire associ6 au niveau susjacent i la plage ancienne. L'outillage - une encoche, rin pergoir et une
retouche marginale - ne permet aucune attribution i un quelcorque iacids.

sur 0,50 m d'6paisseur ? "ll est remarquable que nous rencontrions,ici, une industrie du pal6oiithique
m9y_e! 6troitement recquverte par une autre 6pipal6olithique, puis par une troisidme, cellej-ci
n6olithique" (Scuv6e, 1 977).

_ Le d6bitage laminaire n'a donc pas 6t6 pris en consid6ration lors de l'6tude du niveau
pal6olithique IoIe! alors que I'auteur signale qu'un "cefiain d6sordre rdgne dans la stratigraphie de
I'outillage e! des industiles, ceci n'6tant pas 6tonnant car la couche limoniuse est, i cet eidroit, des
plus minces" (Scuv6e, 1gZ).

Cet ensemble, attribuable au Pal6olithique moyen, ne comporte que peu d'outils.

Un r6examen de ce secteur du liftoral est d envisager, dans le cadre d'une problematique
inh6rente aux industries laminaires du demier interglaciaire s.l.i

2, 1.Q. 2,. Le. g ise npn !. dL Ns.z.Qu ll.as .,

Situ6 sur la c6te nord du Cotentin, I'il6t du Nez Quilas, prospect6 dans les ann6es 1965 par G.
Fosse et G.-Digard (Dastugue, 1967) a 6t6 I'objet de sondigespratiqu6s en 1968 par G.'Fosse
(Dastugue, 1 969).

La couche susjacente d I'ardne granitique contient I'industrie.

, Le d6bitage-, alt6r6 par le gel, est exclusivement en silex. ll s'agit de galets marins collect6s
Pfr lep hommes pr6historiques sur I'ancien estran ou dans les cordons iittoraui. Les 'galets-nucleus"
et globuleux sont attest6s (observations personnelles).

La s6rie lithique est attribuable au Pal6olithique moyen (6tude en cours : G. Fosse).

?.j 1.,!Q.gisement de la pointe du Rozel dans le Nord-Cotentin (Manche). (Scuv6e et al.. 1gg4 et tgga)
(Fig. 121).

. ll s'agit d'un abri sous roche (TR.67) form6 par une falaise schisteuse, expos6e au sud.
L'industrie a 6t6 rencontr6e associ6e d des structures db combustion.

Attribu6 i un Pdrigordien ancien (Scuv6e et al., 1984 ; Scuv6e et al., 1988), l'ensemble issu de
I'abri sous roche (TR.67) pourrait s'apparenter d un Pal6olithique moyen de technoiogie laminaire ?

.. L'interpr6tation stratigraphique "Weichs6lien lll" (Scuv6e et al., 1gB4) est contest6e par B.
Van Vliet-Lanod (1987) qui propose la succession suivante':

- 
ll.g9 transgressive d galeb 9!gros blocs avec petit sol humifdre form6 en phase finale.- Head suivi par une dune humifdre ou une dune surmont6e par un sol brun teisiv6 en bandes ;la dune est probablement contemporaine du retrait de la mei.

- Remaniement du sommet de la dune ocre et pdzol humo-fenique, sol d'habitat.- Grand massif dunaire r6gressif contemporain de la fin de l'6piiode pr6c6dent dont te sommet
est remani6, puis sol brun lessivd en bandes.
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Cette s6quence est donc 6quivalente d celle de la cote nord, "mais les massifs dunaires sont
ici plus importants ; les p6riodes de refroidissement, qui, sur la cote nord voient la mise en place de
heads, sont seulement caract6ris6es ici par l'apparition de facids dunaire de retrait et le remaniement
de leur sommet avec incorporation de d6bris rocheux en proximit6 de falaise" (Van Vliet-Lano6, 1987).

Cette "relecture" de la stratigraphie daterait donc I'occupation de l'abri sous roche du stade 5c
des carottes oc6aniques, et la situerait donc sub-contemporaine de celle de Saint-Germain/Port-
Racine.

En fait, F. Scuv6e (1984 et 1988) fonde sa datation sur la d6termination de la faune,
notamment une dent qui pounait appartenir a un "cheval de Solutr6" ?). Cependant, l'6tat de
conservation du mat6riel osseux ne peut permettre d'6tre aussi affirmatif. Ce fossile n'autorise
aucune diagnose chronologique (communications orales de M.F. Bonifay et M. Vigne).

ll semblerait que nous soyons en prdsence d'une industrie proche de celle des secteurs 1 et 5 de
Saint-Germ ain/Port-Racine (?).

La s6rie du Rozel n'est statistiquement pas repr6sentative (668 pidces dont 238 esquilles) et
comporte :

- 12 nucleus,
- 3Z/ enldvements et fragments d'enldvements,
- 41 d6bris.

L'ensemble lithique se caract6rise par un d6bitage de petite dimension, domin6 par les
enldvemenb trds petits (61 ,89 %) et petits (27,27 o/o).

Ceux-cisont principalement larges (27,97 %), assez longs (27,62 %) et larges (19,58 %). Les
lames, au sens morphom6trique, comptent pour 24,83 %.

Les talons sont majoritairement lisses (51,61 %), puis punctiformes (18,06), facett6s (20%)
et enfin diddres (10,32 %).

Parmi les pidces techniques, une lame d cr6te d 6t6 reconnue, ainsi que des 6clats pseudo-
levallois (Scuv6e et al., 1984).

L'outillage se compose de 7 racloirs,3 grattoirs, S (?) burins,5 encoches, 1 troncature et 14
pidces d retouches marginales. (Liste typologique 6tablie d partir des dessins et descriptions de F.
Scuv6e (1984).

Aucune pidce n'est donc caract6ristique du Paleolithique supdrieur.

Malg16 la pr6sence de nucleus (levallois) r6current de gestion centripdte et d'un d6bitage
levallois, I'auteur ne donne pas d'indice levallois. N'ayant pu voir qu'en partie la s6rie, il nous est impos-
sible d'estimer cet indice qui semble 6tre faible (?).

Les indices techniques, calcul6s d'aprds la publication de F. Scuv6e et J. V6ragues (1984) sont:

- lF: indice de facettage large
- lFs : indice de facettage strict
- llam :indice laminaire

32,32
n
24,83

ll apparait que la s6rie est laminaire, ce que conforte I'analyse des nucleus.
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L'auteur ne repr6sente que cinq nucleus et n'en d6crit que 8^ Cependant, les nucleus d 6clats
comptent pour 50 %.

Le d6bitage reldve de trois concepts diff6rents :

- un d6bitage al6atoire conduit depuis un "galet-nucleus" ou aboutissant d un nucleus globuleux.
- une production d'6clats de forme pr6d6termin6e depuis au moins un nucleus de modalit6
r6currente et de gestion centripdte.
- enfin, l'obtention de lames d ardtes paralldles d partir de nucleus prismatiques d un ou deux
plans de frappe.

Une 6tude technologique du mat6riel autoriserait d pr6ciser les diff6rents sch6mas op6ratoires
mis en oeuvre. Les talons lisses dominent, et la percussion dure est attest6e ("accident de siret").

A I'exception des burins, sur lames, I'outillage ne semble pas 6labor6'sur support pr6f6rentiel :
6clats corticaux, non levallois exempts de cortex, levallois et lames ont 6t6 fagonn6s.

Enfin, I'outillage apparait domin6 par les retouches marginales, les burins (?), les racloirs et les
encocnes.

Nous pensons qu'il s'agit d'un Moust6rien de technologie laminaire et non d'un P6rigordien
ancien, La faiblesse de la s6rie et le petit nombre d'outils caract6ristiques emp6chent toute diagnose
d6finitive.

ll est regrettable que cette fouille ait eu lieu trop t6t dans le temps, une datation de pierres de
foyer par thermoluminescence aurait pu 6tre 6clairante au regard du contexte 96ologique (massif
schisteux).

Neanmoins, il s'agit du seul gisement du Nord Cotentin d avoir livr6 de la faune (d6termination
M.F. Bonifay).

Celle-cicomporte :

- de grands mammifdres : cheval, grands bovid6s, boeuf, cervid6s et megaceros ;
- de petits mammifdres : rongeurs, lapin, h6risson (Erinaceus Europaens);
- des oiseaux :
- des batraciens ;
et enfin un pharingien inf6rieur de labrid6 (Labrus sp.) ; (d6termination J. Granier et J, Desse).

La pr6sence de ce pharingien atteste la proximit6 de la mer durant la p6riode d'occupation de
l'abri sous roche.
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