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PREFACE

Ce nouveau volume consacr6 aux
fouilles de la place Saint-Lambert i Lidge
s'inscrit dans une s6rie de publications pr6vue
de longue date et r6alis6es r6gulibrement
selon une conception globale m6ritant un mot
d'explication.

Devant la masse d'informations,
cruciales i nos yeux/ sur d'innombrables
"ddtails" historiques observ6s de faqon
fugitive lors des fouilles de sauvetage, il nous
a paru sage d la fois de les restituer
th6matiquement,  de les reproduire
in t6gra lement  e t  de  les  assor t i r
d ' i n t e r p r 6 t a t i o n s  h a r m o n i e u s e s  e t
significatives. Mal916 I'urgence et les
conditions difficiles expos6es ci-dessous, notre
devoir fut donc i la fois d'enregistrer au
rnieux les faits et de concourir i leur diffusion
rapide tout en nous r6servant notre propre
champ d'explication. Ces publications ont
donc poursuivi le double but documentaire
(product ion de fai ts) et  synthdt ique
(production d'id6es).

L'6norme dur6e sur laquelle s'6tale,
contre toute attente, la p6riode de fouilles
(ouvertes en 1977) nous forqa par ailleurs d
d6finir un rythme, c'est-i-dire un decoupage
th6matique i la production de ces volumes,
el le-mdme assort ie i  I 'obtent ion des
subsides...

Les volumes conqus et 6dit6s par
I'Universitd de Libge seule sont ainsi ventil6s
selon les zones topographiques de la fouille.
Relatifs i une surface fouill6e, ils concernent
donc en principe toutes les p6riodes qui s'y
trouvent reprdsent6es en superposition
stratigraphique. Ceci permet d'6tablir de
plus claires relations entre les 6difices
successifs et entre les d6p6ts qui s'y
rattachent. Cette maniEre de faire est
sp6cialement appr6ciable pour la lecture et la
compr6hension des comptes rendus de fouilles
et des descriptions de coupes. Bien souvent
d'ailleurs les bAtiments eux-m€mes ne sont
interpr6tables que parce qu'ils ont laiss6 ou
recoup6 ou encore r6utilis6 des autres
bdtiments situ6s au m€me emplacement.

Nous avanqons ainsi, de volume en
volume, r6servant la possibilitrS d'une ultime
publication qui serait, elle, "transversale" et

rassemblerait toutes les donn6es de chaque
phase en une "histoire" continue, restituee i
partir de la zone centrale, du coeur de la Cit6.

Cependant, les travaux entrepris
r6cemment en collaboration avec le Service
des Fouilles de la R6gion Wallonne apportent
u n e  i m p o r t a n t e  d o c u m e n t a t i o n
suppl6mentaire qu'il convient d'abord de
publier et d'interpr6ter avant de I'int6grer i
cette vision historique g6n6rale.

Malgr6  I 'accent  mis  sur  la
topographie comme axe de ventilation entre
les volumes, une connexion chronologique s'est
assez naturellement install6e, facilitant je
pense, la lecture individuelle de chacun des
livres. La "zone orientale" (volume 1)
concernait surtout les 6poques gothique et
romane pour l'6glise et le N6olithique pour
ses abords imm6diats (1). il faisait suite i
I ' exce l len te  monograph ie  6ga lement
consacr6e d cette zone et rdal is6e a
I'initiative du Service National des Fouilles
par Madame j. Al6nus-Lecerf (2) .

Ce premier volume contient aussi une
grande partie d'int6r0t g6n6ral ot) se trouve le
r6sum6 de I'histoire de l'6glise et des sources
iconographiques (3). Le deuxibme volume fut
consacr6 au "Vieux March6", soit la zone
septentrionale entre le palais et le portail
nord de la cath6drale. Il concerne surtout les
Temps Modernes (boutiques autour de la
place) et les origines historiques de la Cit6
(4). Le troisidme volume "redescend" vers le
centre de la place et en considbre la tranche
chronologique gallo-romaine (5). Le volume
que vous avez entre les mains concerne la
m6me "zone centrale" mais dans les phases
ult6rieures, soit le passage vers l'6difice
m6rovingien, puis le "martyrium" d6di6 i
Lambert, enfin les diff6rentes 6glises-
cath6drales fond6es successivement au m€me
emplacement.

Un volume "hors s6rie" fut consacr6
exclusivement au systdme de chauffage

(1) OTTE M. (dir.),1984.
(2) ALENUgLECERF J., 1.981,.
(3) Travaux r6alis6s par J.-L. KUPPER, R.
FORGEUR, J. DE LA CROIX, L. ENGEN, I.
PHILIPPE.
(4) OTTE M. (dir.),1988.
(5) OTTE M. (dir.),190.



domestique mis au jour dans la villa romaine
et comparti aux modes de chauffage dans cette
partie-ci de la Gaule (6).

Les travaux et observations r6alis6s
sur la place par I'Universit6 seule touchent
ainsi i leur fin. Nous fondons de fermes
espoirs sur la col laborat ion d6sormais
engag6e pour la poursuite des m€mes fouilles
depuis 1991 entre la R6gion Wallonne et notre
institution de recherche. Aux buts et aux
s i tua t ions  ana logues e t  que lquef  o is
convergents, souvent compl6mentaires,
doivent s'accorder des r6alisations, elles
aussi harmonieuses. Le cas trop tragique de
Libge avec la perte de sa cath6drale, de sa
libert6 et bientOt de ses ProPres sources
arch6ologiques, est 6videmment I'excellente

si tuat ion symbol ique oi  I 'on mettra a
l'6preuve la force de coh6sion que devrait
produire I'unit6 de vocation de ces institutions
diverses :  servir  I 'h istoire et respecter
I'authenticit6 des peuples, des r6gions, des
nations. Si les tumultes r6cemment produits d
Lidge au sujet des vestiges 6chappent i toute
forme de rbgle institutionnelle, voire d toute
pr6vision, c'est bien sOr parce que la force de
I'histoire, ressentie passionndment et non
rationnellement par la population d'une cit6,
reste la seule v6ritable valeur Porteuse
d'avenir. Parmi d'autres devoirs, celui du
scientifique, corune celui du politique, est de
lui donner ses assises intellectuelles, ses
justifications logiques et, surtout, sa place
dans le devenir de la Cit6.

Marcel OTTE

(5) DEGBOMONT J.-M., 1984.



Fig. 1. La cathldrale Saint-Lambert d'aprls une aue de Li\ge graade par Mathieu MERIAN (XVne si\cle).
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INTRODUCTION

I. Apercu des donn6es historiques

R6sumant I'un dans I'autre les sources
6crites, les donn6es arch6ologiques et les
documents iconographiques, on peut dresser le
tableau suivant des principales 6tapes
aujourd'hui connues de I'histoire ancienne de
notre Cit6. Un habitat du Pal6olithique
moyen devait efster non loin du centre de la
place actuelle. Des outils de silex furent
d6couverts dans les d6p6ts limoneux inf6rieurs
accompagn6s de leurs d6chets de faqonnement.
La proximit6 de mat6riau abondant dans les
collines du Publ6mont favorisait cette
implantation primitive (silex du Cr6tac6
hesbignon). C'est d'ailleurs au quartier
Sainte-Walburge que fut d6couvert et fouill€
un trds important site de cette 6poque au d6but
de ce sidcle (1). Contemporaine de I'homme de
N6ander ta l  e t  de  I ' i ndus t r ie  d i te
"Levalloisienne" ou "Moust6rienne", cette
installation s'explique aussi par la proximit6
des cours d'eau attirant la faune et donc
favorable i la chasse. Il est impossible de
dater plus pr6cisdment ces outils dans l'6tat
remani6 or) ils furent d6couverts i LiEge (2).
Cependant, les comparaisons avec Sainte-
Walburge et d'autres sites mosans donnent une
p6riode trds vaste, 6tal6e sur plusieurs
dizaines de mill6naires et en tous les cas
ant6rieure a 40 000 ans, p,6riode de I'arrivde
en Europe de I'homme anatomiquement
modeme.

Au M6solithique r6cent (7e es Se
mill6naire avant notre bre), d'intenses traces
d'occupation apparaissent. A plusieurs
emplacements dans la fouille, nous avons
retrouvrS les traces d'un "sol" au sens
p6dologique du terme, c'est-i-dire une
formation noiritre due i une alt6ration
physico-chimique en pr6sence d'un
d6veloppement v6gdtal. Les conditions
climatiques qu'il suppose attestent une phase
de r6chauffement et d'humidit6. Nous
sommes dans I'bre post-glaciaire, dite
"Holoc0ne", aux conditions analogues i celles
d'aujourd'hui. Le reboisement des vall6es et
les conditions climatiques favorisent une
faune dite "temp6r6e", telle celle de
I'Ardenne actuelle : cerf, chevreuil, sanglier.

(1) DE PUYDT M., HAMAL-NANDRIN
SERVAIS 1.,1912.
(2) ULRX-CLOSSET M., 7975.

J . ,

Les chasseurs du M6solithique s'accommodent
de cet environnement. Ils pratiquent la chasse
i I'arc, la pdche et la cueillette. C'est la
phase r6cente de cette histoire qui est
repr6sent6e i Libge. Le groupe culturel auquel
elle se rattache est d'extension r6gionale
(Rhin-Meuse-Escaut) (3). A nouveau la
proximit6 des mat6riaux (ici pr6lev6s dans la
rivibre parmi les galets arrach6s aux craies
hesbignonnes), I'abondance du gibier terrestre
et aquatique ont favorisd la concentration des
habitats m6solithiques en fond de vall6e
mosane, sur le replat naturel form6 au centre
de la ville. D6ji quelques tessons mal cuits
montrent que la c6ramique fut invent6e ou
imit6e par ces "derniers chasseurs" nomades
(4). Le faqonnement des lamelles en silex est
dfi i un systEme de pression i la b6quille
exerc6e sur les blocs de mat6riau. Cette
technique permettait d'obtenir de longues
lamelles trbs r6gulibres, permettant de
rdal iser des armatures 96om6tr iques
(trap6zoidales plus sp6cialement). Ces tOtes
de traits l6gEres d6montrent I'emploi de I'arc
dont I'usage s'adaptait le mieux au milieu
forestier alors pr6dominant.

A la fin du 6e mill6naire (vers 5350
avant notre dre en dates C14 corrig6es), tout
change : les premiers peuples s6dentaires
s'installent i LiEge en y trouvant un autre
facteur favorable, le fertile limon de la
place. Install6 sur un replat, il provient i la
fois des loess remani6s des plateaux ("limons"
hesbignons) et des alluvions fluviatiles de la
L6gia et de la Meuse. Ces formations fertiles
sont recherchees par ces premiers agriculteurs
dont les techniques, encore primitives,
requiErent un sol meuble et riche. Ils
introduisent des c6r6ales domestiques,
inconnues en nos r6gions i l'6tat sauvage, et
les prat iques de l '6 levage et de la
domestication. Chbvres, moutons, boeufs,
porcs sont d6sormais reproduits et consomm6s
en captivit6 assurant une r6gularit6 a
I'alimentation et lui 6tant sans doute un peu
de son aventure. Une gamme de la faune reste
n6anmoins sauvage : cerfs et chevreuils sont
encore chass6s et, surtout, les occupants de la
place au N6olithique ont abondamment

GOB A.. 1984 et 1988.
ROZOY J.-G.,t978.

(3)
(4)
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pratiqu6 la p6che dans les bras de la Meuse :
goujons, barbeaux, carpes (5). Les premiers
paysans ont aussi introduit la pratique
g6n6ralis6e de la c6ramique. D6sormais, Ies
r6cipients sont faits de terre cuite ce qui, grAce
i leur fragilit6, offre aux arch6ologues des
traits culturels pr6cis et trbs nets.

Le d6cor en rubans incis6s sur ces
poteries a donn6le nom au groupe ("c6ramique
rubancae") dont I'origine participe d'un
mouvement g6n6ral diffus6 i partir des
Balkans i travers I'Europe centrale selon
I'axe danubien. Install6es dans de vastes
maisons de bois group6es en villages, ces
populat ions nouvel les const i tuaient les
premiers s6dentaires de la future ville
m6di6vale.

Les p6riodes Protohistoriques sont
mal repr6sent6es bien que divers 6l6ments
attestent une continuit6 d'habitat : haches
polies et armatures du N6olithique final (5),

outils de bronze recueillis jadis dans le lit de
la Meuse (7) et, sur le flanc nord de la place,
diverses structures ( f  oyers, dal lages)
appartenant i I 'Age du Fer r6cent. Une
installation celtique pr6cddait donc de
quelques sibcles la construction de la villa
romaine au centre de la place actuelle.

Cette grande phase d'occuPation
romaine d6bute au premier sidcle de notre dre

et se poursuit jusqu'au IVe sibcle (8). Elle
comporte de vastes bi t iments, t rds
soigneusement construits, un hypocauste et
plusieurs bains (9). Diff6rentes phases
d'am6nagement y sont visibles dont la
dernidre ferait suite aux invasions "barbares"

du IIIe sidcle.

Une p6riode d'abandon semble
succ6der i cette page de I'histoire li6geoise :
des colluvions s'accumulent dans les ruines et
la v6g6tation s'y ddveloppe (formation de
sols et coquilles terrestres dans les ruines). Les

premiEres installations sont datdes des VIe et

VIIe sibcles et prennent dbs lors les formes les
plus diverses. Une n6cropole m6rovingienne
est implant6e sur les flancs de la colline d
I'ancienne place Notger, bient6t accompagn6e
de l'6glise Saint-Pierre dont le patronyme

DESSE J.,"t984.
CAUWE N.,1988.
MARCHAL A., 19 49 -1,950.
MARCOLUNGO D.,1990.
DEGBOMONT J.M., 1990.

indique bien la fonction fun6raire (10). Au
nord de la place, plusieurs constructions de
pierre semblent restituer un petit habitat
rural. Tout d fait i I'est, diff6rentes cabanes
de bois bordent le cours fossile de la L6gia
alors am6nag6 peut-€tre Par un embarcadbre
de bois encore bien conserv6 (11). R6cemment
(fouilles en collaboration avec le S.F.R.W.),
un petit bAtiment i abside orient6e fut
retrouvr-. en relation avec cette phase et
associ6 d de la c6ramique mdrovingienne. Il
pourrait s'agir de I'oratoire d6di6 aux saints
Cosme et Damien et dans lequel, selon les
premibres sources, l'6v6que Lambert serait
venu se recueillir (12). Cette phase attribu6e
au VIIe sibcle impliquerait donc I'existence
de cet oratoire dds avant les s6jours de
l '6v6que,  assass in6  vers  705.  Cet te
agg lom6ra t ion  pro to-urba ine  en toure
clairement I'ancienne villa romaine. Tous les
murs reconstruits alors s'alignent d'ailleurs
sur les directions des bdtiments antiques dont
ils respectent I'orientation. A I'int6rieur de la
vi l la,  divers €l6ments architecturaux
montrent un am6nagement contemporain des
petites constructions p6riph6riques. Ceci
signifie que le bdtiment romain 6tait 16-
affect6 et constituait peut-Otre la "domus"
dont parlent les premiers textes. Tout 6tait
donc en place en cette premiEre p6riode
m6di6vale pour provoquer l'6mergence d'une
cit6 en pleine campagne : les voies d'eau,
communications naturelles, la ndcropole, la
zone orientale 6conomique et artisanale, et
enfin au centre de la place, la demeure priv6e
de l'6v€que, les quelques bAtisses directement
attenantes et I'oratoire r6cemment mis au jour.

La p6riode suivante est illustr6e i la
fois par les textes et par les documents
arch6ologiques. Un sanctuaire est fond6 i
travers tout l '6difice romain recoupant les
murs et recouvrant les sols d6sormais oubli6s
et n6glig6s. L'orientation est alors strictement
est-ouest et ne respecte plus I'alignement
antique. La premibre construction possbde une
abside courbe d l'ouest, probablement i
I'emplacement du martyre de l'6v€que. Ce
sanctuaire se prolonge vers I'est environ
jusqu'i la troisibme trav6e de Notger. Il
correspond probablement )r un martyrium
6difi6 en I'honneur du saint et non encore i
l'6glise cath6drale dont le sibge serait alors
maintenu i  Maastr icht.  Cet 6dif ice
correspondrait d celui fond6 spontan6ment

(10) ALENUS-LECERF J., 1983 ; STIENNON 1.,1'984.
(11) OTTE M. et HOFFSUMMER P.,1984.
(12) KUPPER J.-L., 1,984 a.

(5)
(5)
(7)
(8)
(e)
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"par la ferveur populaire", pour honorer le
saint du l ieu. Selon les informations
recueillies lors des fouilles anciennes, il
pourrai t  correspondre au dal lage de
mosarques figurant une croix et d6couvert en
1907 (fig.117). Un second chevet, plat celui-
ci, fut ensuite installd toujours i I 'ouest
6largissant le pr6c6dent. Il fut mis en relation
avec les diff6rents "sols roses" reconnus lors
des fouilles anciennes et erron6ment attribu6s
i Notger. Ces sols faits de mortier compact
sont associds i une s6rie de s6pultures
(sarcophages monolithiques) orient6es chevet
i I'ouest comme pour le marbrrium.

Il ne fait gubre de doute cependant que
nous sommes Ih en pr6sence de la premibre
6glise cath6drale, aprbs le d6placement de
l'6v€ch6 de Maastricht vers Libge, op6r6 au
milieu du VIIIe sidcle. Les diff6rentes phases
de r6fection du sol correspondent sans doute
aux d6pr6dations subies par l'6difice lors des
passages des raids normands et rappel6es
dans les textes (13).

A partir du rbgne de Notger vers la fin
du Xe sidcle, tous ces bdtiments furent aras6s
et englob6s sous les sols de la grande
cath6drale de style ottonien i la fois trbs
dtendue et profond6ment implant6e. Seul
I'extr6me d6veloppement de ses nefs a permis
la conservat ion in si tu des vest iges
appartenant aux phases ant6rieures. Ce sont
d'ailleurs les m6mes fondations qui furent
reprises et 6tendues dans les constructions
gothiques aprbs I'incendie de 1185. Ce sont ces
diff6rentes structures que le pr6sent ouvrage
va d6crire, analyser et interpr6ter.

I I .  Histor ique des foui l les et
publications

Outre les abondantes sources
iconographiques d6ji bien exploit6es (14), on
dispose de quelques descriptions de la
ca th6dra le  en  son 6 ta t  go th ique,
principalement r6dig6es au cours du XVIIe
sibcle (15). Les dvocations que I'on y trouve
rest i tuent I ' iconographie des portai ls,
I'organisation g6n6rale de l'6difice (cloitres,
absides...) et I'attribution des chapelles. Les
foui l les r6centes men6es aux cloi t res
occidentaux en collaboration avec le S.F.R.W.

(13) KUPPER I.-L.,L984a; NOIRET P., voir ci-aprds.
(14) FORGEUR R., 1984 et 1988; PHILIPPE 1.,1979.
(15) ABRY L.,7700; GOBERT Th,1926.

ont permis de retrouver une partie de ces
t6moins artistiques oubli6s et restituent ainsi
certaines 6tapes de la sculpture mosane
m6di6vale (expositions d la FNAC/Lidge en
1991 et au Hall des Foires de Coronmeuse en
1,992). L'image se pr6cise ainsi pour la
dernibre 6tape de ce bdtiment prestigieux,
relay6e par une s6rie de faits ponctuels tir6s
de sources archivistiques, particulibrement le
Cartulaire de Saint-Lambert (15).

Un compl6ment substant iel  fut
apport6 dbs les origines, par les donn6es
mat6rielles extraites du sol m6me de Libge.
C'est en effet en 1326 que le cimetibre
m6rovingien fut rencontr6 et d6crit lors de
travaux sur la butte Notger.

S o n  i n t e r p r 6 t a t i o n  p r 0 t a i t
naturellement d controverse mais sa haute
anciennetd 6tait d6jd pereue (17). La m6me
n6cropole fut i nouveau rencontr6e i la fois au
XVIIe sidcle lors de la construction d'un hdtel
canonial et en 1860 lors de I'am6nagement du
parc Notger. A cette 6poque enfin, la
signification franque des s6.pultures fut
clairement reconnue (voir T. Cobert, t. VIII,
1977). Cette constatation permettait d6ji de
faire remonter I 'or igine de la Cit6
antdrieurement aux premi€res mentions
6crites, lors du martyre de saint Lambert au
d6but du VIIIe sidcle.

C'est i la fin du XIXe si€cle que
I'occupation d'6poque romaine fut reconnue sur
la base de d6p6ts de tuiles propres i cette
architecture et d6couverts lors de travaux
d'am6nagement aux abords imm6diats de la
place (H. Danthine, 7984). Diffdrentes formes
d'interpr6tation plus ou moins romanesques
furent alors imagin6es pour I'origine de la
ville i l'6poque romaine en utilisant d la fois
les maigres sources historiques disponibles
pour ces hautes 6poques et ces quelques
vestiges antiques fournissant une perspective
trEs longue suscitant r6ves et l6gendes. Tout
semble-t-il avait 6t6 6crit en cette fin du XIXe
siEcle sur I'histoire de la Cit6 dans l'6tat
documentaire alors disponible : de l'6tude des
sources (18) aux synthbses (79),  des

(16) KURTH C., 1909; FORGEUR R., 1984, 1988 et
present volume. KUPPER I.-L., "1990.
(17) ALENUS-LECERF J., 1983; STIENNON J.,
19U.
(18) BORMANS S., voir bibliographie.
(19) KURTH G.,19W.
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reconstitutions de plans (20) aux r6cits 6piques
les plus "inspir6s".

Dans cet 6tat d 'espri t  et  dans
I'effervescence des d6bats d'6rudits, le XXe
siEcle s'amorce avec les grands travaux de
1907 oi chacun attendait d6couvertes ou
confirmations. C'est pourquoi, dds aprds les
premiers coups de pioche pour la conduite de
gaz, un accord fut convenu avec la Ville afin
d'6tendre les sondages A une vaste p6riph6rie
atteignant pratiquement I'ensemble de la
place.

Une fois de plus, I'origine de la Cit6
fut recul6e :  des traces d'un vi l lage
pr6historique furent alors d6couvertes sous les
d6p6ts romains (21). L'hypocauste fut mis au
jour et am6nag6 afin d'en rendre la visite
ais6e.

Diffdrents niveaux de sols m6di6vaux
furent reconnus correspondant aux phases
anciennes de la cath6drale (22). De nombreux
sarcophages monolithiques soulignaient
I'importance de l'6difice dbs le Haut Moyen-
Age et on d6couvrit m6me une mosaique
primitive chrdtienne int6gr6e i I 'un des
premiers bAtiments post6rieurs i I'rSpoque
romaine.

De nouvelles et abondantes donn6es
venaient ainsi compl6ter, confirmer ou
illustrer I'histoire jusque li connue de
I'agglom6ration. Partant d'une succession
d'6v6nements ponctuels cit6s dans des textes,
on aboutissait i un processus multi-mill6naire
justifiant la persistance d'installations
humaines de diff6rentes natures mais toujours
au m6me emplacement. Ces processus de
permanence et de transformation apportent
alors i I 'histoire de Libge une richesse
d'approche anthropologique consid6rable
dont les 6tudes rdcentes n'ont peut-Otre pas
encore restitu6 I'envergure.

Dans les ann6es trente, de nouvelles
d6couvertes fortuites furent r6alis6es au
travers des voies s6parant la place des grands
magasins. La construction d'une galerie
souterraine, d6nomm6e "Thiriart", mit au jour
d iverses  fondat ions  dans  lesque l les
I'importance des pieux battus dans I'argile
fangeuse frappa les observateurs. Il s'agit
sans doute des d6pendances m6ridionales de

(20) DE MARNEF'F'E, voir j. Philippe, 1979.
(21) DE PUYDT M.,1909.
(22) POLAIN E.,7907.

la cath6drale et, en particulier, des abords de
Notre-Dame-aux-Fonts. Diverses s6pultures
furent alors d6couvertes et I'une d'entre elles
fut souvent 6voqu6e par la qualit6 de
conservation des tissus fun6raires (23).

La p6riode d'aprds-guerre est marqu6e
par un regain d'int6r0t et par une s6rie
d'interpr6tations de ces vestiges exhumds lors
des fouilles (24). Dans les ann6es soixante, les
6v6nements politico-scientifiques prirent une
toute autre tournure. Prises par une rage de
destruction maladive et des pouss6es m6galo-
maniaques, certaines autorit6s conqurent le
projet disproportionn6 i la ville et, de toutes
fagons anachronique, de tout raser du centre
ancien et de le "remodeler" d leur mesure. De
nombreuses tentatives furent men6es par mes
professeurs d'alors, H6lbne Danthine et
|acques St iennon, af in de l imiter les
destructions en matibre de vestiges et imposer
une recherche pr6alable i cet emplacement.
D 'abord  6 tud ian t  pu is  ass is tan t  a
I'Universit6, j'ai pu suivre de prEs les affres
de ces controverses. Au cours des ann6es
septante, les risques de destruction d6finitive
du sous-sol arch6ologique se pr6cisErent i la
suite de projets de m6tros puis de parking et
de gare d'autobus. Les tractations furent
longues et complexes de telle sorte que I'on ne
put entreprendre les premibres fouilles qu'en
juin1977.

El les s '6talbrent jusqu'en 1.984,
entrecoup6es par de tumultueux 6v6nements
dont la presse se fit 6cho et qui 6chappent d
notre propos actuel. Concentr6es surtout au
centre de la place, les recherches de
I'Universit6 dtaient doubl6es, dbs 1978, par
celles du Service National des Fouilles du
cdt6 oriental (25).

En 1982 eut lieu le "d6montage" de
certains vestiges dont une plaquette, r6alis6e
par Michel Ote et 6dit6e par la Ville, rend
tr6moignage. Ces 6l6ments architecturaux
(crypte, hypocauste, praefurnium) sont
a u j o u r d ' h u i  d a n s  I ' a t t e n t e  d ' u n
r6am6nagement. Nos travaux de fouilles se
poursuivirent encore jusqu'en 1984, hiver
comme 6t6, surtout concentr6s dans les zones
septentrionales, soit au quartier m6rovingien
bordant la villa romaine c6t6 palais Q5). A
partir de 1990, les fouilles furent reprises

(23) LESLTTSSE R., 1930.
(24) PHTLTPPE 1., 79%, 1e60.
(25) ALENUgLECERF j., 1980, 1983.
(26) OTTE M.,1990.
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dans les zones restdes inexplor6es, en
collaboration avec le nouveau Service
R6gional des Fouilles. Les parties ouest
(cloi t res),  centrale (6gl ises pr imit ives),
septentr ionale (vicus m6rovingien) et
m6ridionale (villa romaine) sont aujourd'hui
en cours d'exploitation. Les informations trds
abondantes et complexes qu'elles livrent
viennent compldter trEs heureusement celles
pr6sent6es ici. Elles feront I'objet de
publications prochaines, elles aussi r€alis6es
en collaboration.

Notre responsabilit6 scientifique est
ici particulibrement engag6e puisque seule
notre g6n6ration aura eu I'occasion d'observer
et d'interpr6ter ces traces matdrielles de
I'histoire de Lidge au centre de la place.
Tenant compte de l'6volution rapide des
mdthodes et conceptions scientifiques, il nous
parait sp6cialement grave d'assister i la
destruction syst6matique de ces archives par
les pouvoirs publics en cette fin du XXe sidcle
oi I'esprit pourtant, parait s'imposer comme
valeur dirigeante aux responsables 6trangers.
Restds impuissants vis-d-vis de ces
destructions malgr6 la v6h6mence populaire
et le soutien des plus respectables institutions
internationales (dont I'UNESCO), il nous
revient I'imp6rieux devoir de transmettre aux
consciences 6ventuellement plus sensibilis6es
des gdndrations futures un maximum
d'informations objectives.
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Fig. 3. Situation de Ia catMdrale
7. Palais des Princes-Eadques
2. Eglise Saint-Andrd
3. Place du Marchl
4. H6teI de ViIIe
5. Rue Ldopold
6. Emplacement de la cathidrale
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SOURCES
HISTORIQUES ET
ICONOGRAPHIQUES

I. Avertissement

Dans le tome 1 de "Les fouilles de Ia
Place Saint-Lambert d Lidge", Libge, 1984,
324 p., in 4", j'ai r6dig6 une 6tude sur les
sources historiques, sur les archives et les
chroniques, puis sur les travaux concernant
I'ancienne cath6drale; une liste des sigles
utilis6s y 6tait jointe, qui reste valable.

I'y exposais une fois de plus les raisons
pour lesquelles je ne pouvais accorder cr6dit
aux liwes de Xavier Van den Steen et de jean
Lejeune. Les fouilles ayant complbtement
infirm6 les dires de ces deux auteurs, je
considbre la cause comme entendue : les
6glises, choeurs et chevets "d la Van Eyck"
n'ont rien i voir avec Libge (1).

Il y a cependant quatre mises au point
i faire concernant cette 6:

1) le clich6 de la page 52, figure 2, a 6t6
invers6;

2) le tableau reproduit sur cette page,
figure 3, a 6t6l'objet, quant i I'hdraldique,
d'une bonne 6tude de Paul-Charles Creton
dans BIAL, 96 (7984), p. 778-180 (lire

XVIIIe et non XVIe sibcle) qui a identifi6
les blasons;

3) le plan cit6 p. 40, alors propri6t6 de M.
Georges jarbinet est devenu celle du Musee
d'art religieux et d'art mosan (MARAM),
vers 1989;

(1) I l faudra donc l ire avec Ia plus grande
circonspection deux travaux fort vieil l is mais
m6r i to i res :  A.G.B.  SCHAYES, Histo i re de
I'architecture en Belgique, t. 3, Bruxelles (vers
1860), p. 28 et 734-740, trop oubli6 de nos jours, et
G. RUHL, La cathidrale Saint-Lambert d LiDge,
L1d9e,"1904,23 p.,in 4o, tous deux trop confiants en
Van den Steen. Pour rappel : X. VAN DEN STEEN,
Essai historique sur I 'ancienne cathddrale i le
Saint-Lambert h LiCge et sur son chapitre de
chanoines trdfonciers, Libge, 1845, in 8', VIII - 300
pages, 12 pl.

4) le Ms cit6 i la note 4 de la p.28, alors i
I'abbaye de Rochefort en mains du P.
Albert van Iterson a disparu depuis son
d6cds;

5) page 54, S 3, il y a une erreur : c'est
depuis Adolphe de Waldeck (mort en
1301) que les dv6ques sont inhum6s dans le
sanctuaire et non Hugues de Pierrepont
comme je I'ai 6crit; ce dernier y fut
transf6r6 bien plus tard comme on le verra
plus loin.

Les diff6rentes parties de l'6glise sont
nomm6es selon les points cardinaux. Quoique
r6barbative pour certains, c'est la seule
m6thode s0re. Parler de cdt6 "6pitre" ou
"6vangile", ou de gauche et de droite
n'explique rien. Pour aider cependant ceux qui
ne seraient pas familiaris6s avec cette
mdthode qui consiste d toujours citer le choeur
(c'est facile quand il n'y en a qu'un !) d I'est,
en I'occurrence on citera de la manidre
suivante :

EST : vers la place du March6 actuelle.
SUD : vers les grands magasins.
OUEST : vers le th6atre; jadis vers la

place Verte.
NORD : vers le palais de Justice.

En r€alit6, l'6glise 6tait bdtie sur un
axe l6gbrement d6vi6 vers le nord-est.

Dans les chapitres or) l'on fera des
comparaisons entre l'6glise Saint-Lambert et
d'autres 6glises, il est entendu que le seul nom
d'une ville d6signe la cath6drale de cette
cit6; dans le cas contraire, le nom de l'6glise
est cit6 juste aprbs celui de la ville orl elle se
dresse. Il eut 6t6 plus que fastidieux de citer le
mot "cath6drale" 20 i 30 fois par page. Les
mots "col l6giale" ou "abbat iale" sont
d'habitude maintenus au moins dans les
premidres citations. Puisqu'il s'agit ici du
Moyen-Age, les t i t res des 69l ises sont
conformes i celui que l'6glise cit6e portait A
cette 6poque, m€me si aprds 1559 elles
devinrent cath6drales, tel les que cel les
d ' A n v e r s ,  B o i s - l e - d u c ,  M a l i n e s  o u ,
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r6cemment,  Saints-Michel-et-Cudule a
Bruxelles. Par ailleurs, le titre de cath6drale
est maintenu aux 6glises suisses qui I'ont perdu
lors de la R6forme, telles que celles de BAle,
Lausanne et Gendve.

Enfin, la copie du plan de Carront
conserv6e i l '6v0ch6, dessin6e vers 1840,
pr6sente des diff6rences de plan et de
l6gendes avec le plan Jarbinet. Par facilit6,
elle sera cit6e ici : plan Carront (fig. 8).

Pour rappel,  table des matidres des
contributions de I'auteur dans :

OTTE M. (dir.), 1984, p. 35-67.

I. Les sources et travaux en g6n6ral (p. 35).

II. Les sources et travaux concernant le
sanchraire et ses annexes (p. 51).

1) Le sanctuaire (p.51).
2) Le d6ambulatoire (p. 58).
3) La salle du Chapitre i I'orient, derribre
le chevet (p. 59).
4) Le cloitre oriental (2 plans; p. 60).
5) Petite chapelle d6di6e i saint Materne,
prds de la chambre du luminaire (p.55).
6) Chapelle N.-D. de Liesse (p.60.
7) Les deux chapelles sur les portes du
cloitre @.66).
8) La tour orientale dite grande tour (p.57).
9) La tr6sorerie (p. 67).

OTTE M. (dir.),1988, p.15-33.

I. Sources historiques.

1) Chapelle Saint-Cilles (p. 15).
2) Le Beau portail vers le palais (p. 18).
3) Chapelle Saint-Materne (p. 20).

II. Sources iconographiques.

1) Vues de la faqade nord, prises du palais
(p. 21).
2) Vues int6rieures prises du sanctuaire,
vers les tours( p. 28).
3) Vues int6rieures du bras nord du transept
occidental, vers le palais (p. 30).

II. Textes et documents concernant la
partie occidentale de l'6glise

1. LA CRYPTE

La crypte ouest de la cath6drale
ottonienne a 6t6 6tudi6e par M. Luc C6nicot
(2), qui distingue un 6tat I, notg6rien, et un

6tat II, du XIIe sibcle, dont subsistent des
bases de colonnes avec tores, scoties et griffes.
Cette salle de plan carr6 avait trois nefs et
trois trav6es (3).

C'est peut-Otre en 7741-1742 qu'on a
r66difi6 la crypte . En effet, le martyrologe de
la coll6giale de Munsterbilzen (4) porte d la
date du 23 d6cembre une ajoute 6crite au XIVe
sibcle qui rappelle la translation des reliques
de saint Lambert de l'6glise Sainte-Marie
dans la crypte et la d6dicace de cette crypte
en I'honneur de tous les saints.

C'est sans doute la translation de 1143
et, deux ans plus tard, le transfert de ces
rel iques " in cr ipta, sub al tare sanctae
Trinitatis",le 19 d6cembre. Nous savons qu'un
autel du choeur occidental 6tait d6di6 i la
Trinit6, nous y reviendrons. Pourquoi avoir
attendu deux ans ? Serait-ce parce que la
crypte n'6tait pas achev6e et que I'on y
travai l la i t  ? Les autor i t6s l i6geoises
attribuaient aux m6rites du saint, dont les
reliques avaient 6t6 apport6es i Bouillon, la
prise du chdteau en 1141, accapar6 par le
comte de Bar. Pour remercier leur patron, ils
lui offrirent une nouvelle chdsse en 1143,
comme le rappelle une plaque de cuivre dor6
qui fut ins6r6e A cette occasion (5). Plus tard,
la chAsse fut plac6e au milieu de l'6glise et,
en 1319, sur le iub6 du choeur oriental.

(2) L.-F. GENICOT, La cathidrale notgdrienne de

Saint-Lambert h Li\ge, dans B.C.R .M.5., ' le s6rie,
t. 17 (1967 -1968), p. 29 -32.
(3) Et non 9 comme un lapsus le fait dire ) I'auteur.
Voir aussi Les fouilles de Ia place Saint-Lambert
(cit6 dor6navant "OTTE M., dir."), t. 1,,L1d9e,7984,
p. 33; et un plan joint d I'article de H. DANTHINE
et M. OTTE, Rapport prdliminaire sur les t'ouilles
de I'Uniaersitd place Saint-Lambert d Li|ge, dans
B.S.R.L.V.L., n" 210-21.1, t. 10, 1980, p. 53&553.
(4) Edit6 dans B.I.A.L.,12(1874), p. 33; 6tudi6 par
M. COENS, Martyrologes belges manuscrits, dans
Analecta Bollandiana,SS (1957), p. 125 et suiv.
(5)  Conserv6e avec I 'Ame de la chAsse au
M.A.R.A.M., n" 225 du catalogue. Celle-ci a 2
mdtres de long : c'est une des plus grandes
chisses connues.
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Quand la chdsse quitta-t-elle la
crypte? On ne le sait pas, mais c'6tait
probablement chose faite en 1228 d6ja (5).
Cette annrSe-li, le Chapitre pr6cisa les
obligations du pr€tre qui devait payer les
chandelles des sept cand6labres qui brfflaient
devant la chAsse et de sept autres que I'on
plagait sur le ciborium pos6 au-dessus de
celle-ci. Ce reliquaire ayant deux mdtres de
long et 50 cm de haut reposait sur un socle,
selon I'usage, et sous le ciborium. On imagine
mal cet 6dicule plac6 dans une crypte de 4 m
de haut environ : le mortier de la votte aurait
6t6 brtl6 par les chandelles.

Contre toute attente, I'existence d'un
cryptarius ou gardien de la crypte n'est pas
une preuve du maintien de celle-ci. Cit6 en
7228 (7), il I'est encore en 1622 (8), i une
6poque oi elle avait disparu, de mOme que
dans le rbglement de 1323 (9) qui fixe les
obl igat ions du personnel de I '169l ise,
notamment le nettoyage : or il n'a aucune
mission i y remplir. De la mdme manibre, le
chapelain de I'autel "in crypta", s'il est citd
en 1290 (10), I'est encore dans toutes les listes
d'autels des XVIe, XVIIe et m€me XVIIIe
siEcles (11).

Si. Gobert (12) cite la crypte en 7794, il
a 6t6 bien mal inspir6 de copier Van den Steen
sans le dire, car il s'en m6fie. En effet,
Bormans (13) avait 6tabli auparavant que les
archives de la cath6drale ne s'y trouvaient
pas.

Par contre, un acte de 1229 semble
6tablir que cette crypte 6tait encore en usage :
une donation de serfs fut faite sur "l'autel de
Saint-Iambert situ€ dans la crypte" (14).

(6) C.E.S.L., t. '1, P. E l.
(7) c.E.s.L., t.'1, p. 257.
(8) AH.E.8.,9,p.326.
(9) B.C.R.H.,5e s6rie, 6 (L896), p. 458 ou 25 du tir6 )
part.
(10) T. GOBERT, LiCge A traoers les 6ges, t. 3,

Lidge,1926,p.465'1. C'est l'6dition qui sera cit6e ici
malgr6 son mauvais index.
(11) Enum6r6s dans OTTE M. (dir.), t. '1,"1984,p.38-
39.
(12)T.3,p.4791,d'apGs VAN DEN STEEN op. cit.,
p.20-E et 31-32.
(13)  Dans la pr6face du C.E.S.L. ,  t .  1 ,  p.XXVII -
XXXII et XXXX, paru en 1893.
(14 )  J .G .  SCHOONBROODT,  I noen ta i re
analyt ique et  chronologique des archiaes de
I'abbaye du VaI Saint-Lamberf, t. 1, Lidge, 7875, p.

Gil les d'Orval di t  que l '6v6que
Etienne fut inhum6 dans cette crypte sous
I'autel de la Trinit6 (15), mais sans ajouter
qu'il a vu la tombe qu'il a pu connaitre, dans
son enfance pour le moins, car il mourut vers
1250; la crypte en question, I'autre aussi
d'ailleurs, avait 6chapp6 d I'incendie de 1185
grdce i sa votte de pierre et avec elle les
reliques de saint Lambert.

La disparition des deux cryptes n'a
rien d'6tonnant. Au XIIIe sibcle, leur usage
6tait pass6 de mode. Les chAsses 6migrent
derriEre le maitre-autel (16).

Les 6glises gothiques 6difi6es depuis
le milieu du XIIe sidcle en sont d6pourvues
pour la plupart, mOme les cath6drales, ainsi
que les 6giises des ordres de Pr6montr6,
Citeaux, Cluny et Hirsau. Les coll6giales de
Saint-Paul et Sainte-Croix i Libge, de
Tongres, Dinant,  Walcourt ,  Zout leuw,
Aldeneik sont r66difi6es au XIIIe sidcle, du
moins le chevet, sans crypte; de mOme
I'abbatiale d'Hastibres.

Li oi on les conserva, c'est le plus
souvent pour une raison topographique, pour
rattraper une d6nivellation : Lidge Saint-
Martin, Floreffe, LiEge Saint-Pierre; parfois
cependant elles restErent utilis6es : i Celles,
S a i n t - S e r v a i s  e t  S a i n t e - M a r i e  d e
Maastricht, Nivelles, Stavelot, Thysnes,
Rolduc (Kloosterrade), Namur Sainte-Marie.
A Thorn, i Geertruidenberg qui relevait de
Thorn, et d Saint-Hubert, on les a m6me
r&difi6es, mais c'est exceptionnel. Pendant le
m€me XVIe siecle, celle de Saint-facques de
Lidge fut sacrifi6e. Notons que certaines
dglises ddpourvues de reliques insignes
avaient une crypte.

33, d'aprds I'original. Pas dans le C.E.S.L; date : 7
mai7229.
(15) CHAPEAVILLE, t. "t,p.17"t.
(15) De vieilles coll6giales fond6es bien avant I'an
mil, des sidcles avant, semblent n'en avoir jamais
eu, telles que Amay, Fosses, Andenne, Aix Sainte-
Marie. Sur leur configuration, voir L.F. GENICOT,

Les dglises mosafles du XIe si2cle,l-ouvain,1972,
p. 115-767. Fosses, Andenne, Susteren, Saint-Trond
et Libge Saint-Barth6lemy avaient ) l'est des
annexes, au niveau du sol. Sainte-Croix, Celles et
Saint-Jean ) Lilge avaient deux cryptes/ une sous
chaque choeur.
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2. VIEUX CHOEUR

Le comblement de la crypte avec son
corollaire, la d6molition de sa vo0te, permit
I' inhumation dans le vieux choeur qui la
dominait. Par respect peut-Otre pour les
autels ou pour le lieu qui passait pour 6tre
celui du martyre de saint Lambert, ce n'est
qu'en 1407 que I'on proc6da i la premibre
inhumation i cet endroit. Auparavant, on a
enterrrS dans le transept occidental, proche du
choeur, l'6v€que Hugues de Pierrepont (mort
en 1229) par exemple. C'est le prdvdt de la
cath&lrale, le cardinal Jean Gilles (mort en
1407) qui inaugura les inhumations dans ce
choeur (17). Le second fut, bien plus tard,
facques de Lovelde (mort en 27 novembre
1452), pr6vdt de Sainte-Marie i Maastricht
( 1 8 ) .

Deux autres vieilles tombes sont aussi
i signaler : celle de ]ean de Berlo, repr6sent6
en effigie, arm6 de toutes pibces, "occis avec
son maitre" l'6v0que Louis de Bourbon le 30
aorit 1482; c'est, que je sache, le seul laic
inhum6 dans l'6glise (19); I'autre est celle du
grand chantre Henri a Palude (mort en 1515),
inhum6 devant un diptyque conserv6 de nos
jours (20) oi il est repr6sent6 devant un
assassinat de saint Lambert. Depuis 1500, les
enterrements y furent relativement nombreux
(21).

(17) HINNISDAEL, II, p. 384. VAN DEN BERCH,
p. 14, no 37, repris par DE THEUX, II, p. 133-135.
Hinnisdael ajoute que lors des remaniements

effectu6s au vieux choeur (au XVIIe sidcle), la
pierre tombale fut enlev6e et plac6e dans le
cloitre oriental, derri6re le maitre-autel.
Cependant, Gilles avait l6gu6 un revenu de 66
muids pour fonder une messe au petit autel du
vieux choeur en I'honneur de sainte Marie et de
tous les saints.
(18) HINNISDAEL,If p. 1059. VAN DEN BERCH,
p.12,no 31. DE THEUX, n, p.176.
(19) Epitaphier J. VAN DEN BERG, Ms 1555, fol. 19
vo, avec ses quatre quartiers, et GHISELS, p. 110-
111.
(20) I. VAN DEN BERG, Ms 1543, p. 429. Le
diptyque est  au M.A.R.A.M. Son mantelet
d'hermine qu'il est seul A porter doit 6tre le fruit
d'une "restauration".
(21) H. VAN DEN BERCH, n" 25 i 37 au moins.
HINNISDAEL,II, p. 384 et 1059. GHISELS, p. 75-
80. VAN DEN BERG, Ms 1643, p.429-455, passim,
avec dessins des blasons, et Ms 1555, fol.7-19 vo,
passim . L. ABRY, Les hommes illustres ile la
nation liigeoise, p.97 de l'6dition de ]. HELBIG et
S. BORMANS, Lidge, 1857.

Comme les nombreuses pierres
tombales g0naient la marche, le Chapitre en
1658 repoussa I'id6e de les enlever, mais
d6cida que celles que I'on y placerait d
l'avenir ne seraient plus sculpt6es en relief
(22). Dds lors, on appliqua des mausol6es sur
les murs ou on les plaqa entre le vieux choeur
et le rez des tours adjacentes, ces monuments
6tant alors bifaces, tels ceux de Iean Naveau
(mort en 1548) et du vicaire-g6n6ral |ean-
Ernest de Chokier, archidiacre d'Ardennes,
abb6 sdculier de Vis6, fondateur de I'hospice
de la rue du Vertbois (mort en 1701), dont le
portrait en grand m6daillon entour6 de deux
palmes, po# sur un pi6destal i ses armes/ se
voyait du choeur (23). Ce tombeau avait fait
I'objet d'un contrat sign6 en 1688 entre le
chanoine et Arnold de Hontoire, sculpteur
connu : le portrait devait 6tre sculpt6 en
marbre blanc (24). L'€pitaphe en bronze dor6
du chanoine Thierry H6zius pendait i un
pilier (mort en 1555) (25).

3. FENETRE OCCIDENTALE

Le vieux choeur 6tait 6claird i I'ouest
par une grande fen€tre. Aux dires de B. Fisen
(26), auteur du XVIIe sidcle demeurant i
LiEge, l'6v0que Jean d'Enghien (7274-1285) y
avait plac6 un vitrail, mais en L577 (27) elle

(22) A.H.E.B., 13, p. 303.
(23) M. BROUERIUS ,lJne description inddite de
Ia uille de Litge en 7705,6dit6e par L. HALKIN,
Lidge, 1948, p. 52. L'hospice est aussi orn6 de
m6daillons i son effigie. Page 51, il decrit la tombe
de Jean Naveau, pos6e sous une statue en marbre
de saint Lambert. Tombeau biface.
(24) E. PONCELET, Oeuores d'art mentionnCes
dans les testaments des chanoines de Saint-
Lambert ,  dans 8.S.A.H.D.L. ,26 (1935),  p.  19.  Ci te
I'autel non pas d'aprds le testament mais d'aprds
DE THEUX, lll, p. 259, donc selon Hinnisdael. L.
ABRY, Recueil hirald.ique des bourguemestres de
LiCge, Lidge, 7720, p. 491. Idem, Les hommes
illustres,, op. cit., p. 298. H. HAMAL, Tableaux et
sculptures, dans B.S.B.L ., '19 (7956), p. 207 . Sur les
travaux qu'il ex6cuta i la cath6drale dont il 6tait
sculpteur en titre, voir B. LHOIST-COLMAN,
Lambert Duhontoir (16 03-1661 ), dans B.S.R.L. V.L.,
183 (t. 8), 1973, p. 293-n4.
(2s) HINNISDAEL, III, p.315.
(26) B. FISEN, Historia leodiensis, vol.2, fol.27,
L1dge,7646. A. Ev. L. Fonds cath6drale, stock de la
fabrique no 1.
(27) Le registre du XVe sidcle (A. Ev. L. BI7) cite
trois "rondes voiriers" i la cath6drale, une d
chaque extr6mit6 du transept et celle "par dessus"
le vieux choeur oir l 'on voit l '6veque Jean
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fut affermie, r6par6e et garnie de nouveaux
vitraux aux frais de quatre chanoines dont
Charles Nicquet ( mort en 1597) et Guillaume
Lombarts dit Enkevoort (mort en 1597). A
cette 6poque, elle 6tait de forme ronde (28),
mais le jour de Piques 1505, "un vent
impdtueux ruina le rond de la grande fen€tre;
quelques restes ne tombErent pas, parce que
peu avant ils avaient 6t6 raffermis et rdpards
(en 1.577). Une des tourelles de la grande tour
tomba aussi sur la maison d'un bourgeois" (29).
Cinq ans plus tard, le Chapitre fit r6parer la
dite fen€tre ronde (30). Un certain J. Lecock -
aux dires de sa veuve - aurait dresse le dessin
de la nouvelle fen6tre, c'est-i-dire du
fenestrage dont on ne possEde pas une bonne
repr6sentation.

4. L'AUTEL ORIENTAL DIT GRAND AUTEL

Situ6 entre le vieux choeur et le
transept occidental, il 6tait destin6 aux
messes conventuelles qui se c6l6braient dans ce
choeur, le c6l6brant ayant le visage i I'est et
le choeur derribre lui. Les cath6drales de
Mayence, Bamberg, Naumburg, Eichstddt,
Nevers, ont conserv6 ce dispositif. Cet autel
6tait d6di6 (31) aux martyrs romains Cdme et
Damien et appel6 grand autel ou principal :
on y c6l6brait souvent I'office choral en plus
des messes fond6es, car quatre fondations de
messes y 6taient affect6es, cit6es dans tous les
pouill6s des b6n6fices. La premibre, d6di6e
aux titulaires de I'autel, avait au XVIIe
sibcle perdu ses revenus; la seconde, ddi6e e
sainte Marie, fut 6tablie par le chanoine
G6rard de Marcella (mort en 1319) (32); la
troisidme dediee A Marie et Jean-Baptiste en
1415; la quatridme, dddi6e aux saints
Sauveur, Marie et Agathe, fut 6tablie par

d'Enghien et ses armes, devant Saint-Lambert.
ABRY, Recueil, op. cit., p. 26.
(28) DE THEUX, III, p. 103 et 117, d'aprEs
Wissocque (XVIF sidcle). GOBERI t.3,p. 4702.
(29) A.H.E.B., 8, p. 342. A.E.L., Cath6drale,
Secr6tariat, 17, p. 585 et 589.
(30) A.H.E.B., & p. 353 : acte de 1615 6manant de la
veuve, r6clamant une gratification.
(31) OTTE M. (dir.), t.'1.,198/; A.E.L., n'D33 et D34;
B.U.Lg., Ms. 1971c, fol.2Uv"; Izodium,69 (1984), p.
13; pouill6 Schoolmeesters, p. 89; A. Ev. L. : A II 12
et 13.
(32) HINNISDAEL, l, p.587 et C.E.S.L., t.4, p. 464
(acte de 1358).

Arnold Bouck ou Buch, de Boisle-duc, pr6v6t
de Saint-Denis (mort en 1427) (33).

Une fondation de 1352 assurait les
revenus n6cessaires pour allumer des cierges
surlaparaa corona qui pendait dans le choeur
le jour de la fOte des saints COme et Damien
(34). C'est sur cet autel que le prince- 6vdque
Adolphe de la Marck c616bra la messe lors de
son inauguration en 1313 "qua parte tunc
ecclesie chorus erat", ce qui veut dire que
I'autre partie de l'6glise n'6tait pas d ce
moment en 6tat de se prOter i pareille
c6r6monie (35). Ce n'est qu'en 1319 que cette
partie fut r6affect6e au culte (36), aprds les
travaux. Un voyageur du XVIIe siecle y a vu
cdl6brer une messe du Saint Sacrement en 1665
(37).

C'est devant cet autel que fut inhum6
en 1503 Thierry de Linden, doyen du
Chapitre. En 1594, il avait fait don d'un
retable dont un des volets reprrSsentait son
portrait (38). Une inscription d6dicatoire
flanqu6e de ses huit quartiers rappelait sa
donation, gravde dans le marbre (39). Il n'y
demeura pas longtemps. TrEs vite d6mod6, il
fut transf6r6 dans I'avant-dernibre chapelle
du cdt6 gauche (40) pour faire place, en 1660, i
un nouveau, en marbre cette fois, offert par
Thierry de Puytlinck, chanoine et pr6v6t de
Maaseik, dont les armes et un chronogramme
rappelaient la donation (41).

(33) C.E.S.L., t. 5, p. 85 (acte de 1.427). Le nonce
Albergati transfdra, en 1514, les fondations sur
I'autre autel, mais une fois de plus les chanoines
n'en fi rent rien. B.C.R.H., 718 (1953), p. 27L.
(34) C.E.S.L., t. 4, p. 163.
(35) Chronique de Jean de HOXEM, 6d. G.
KURTH, Bruxelles, "1927, p. 146, .
(36) Chronique appelde "Le Myreur des Histors",
par jean D'OUTREMEUSE (mort en 1400), 6dition
S. BORMANS, t.5, p.250. T. GOBERT, t.3, p. 455.
Rien dans Hoxem, chanoine depuis 1315 !
(37) DE MONCONYS, lournal des ooyages...aux

P ay s-B as, 2e 6d., Paris, 1,695, p. 239.
(38) PONCELET,Oeuares il'art, op. cit., p9 . DE
THEUX, ilI, p.138.
(39) Reproduite par VAN DEN BERG dans Ms
1,665, fol.10vo, et DE THEUX, III, p. 138. Le retable
repr6sentait la Trinit6, les titulaires de I'autel
C6me et Damien : une croix rouge et une
inscription rappelant le sang du Christ couronnait
le tout.
(,10) DE THEUX, IIl, 139. A.H.E.B., 1,3, p. NL
(41) Reproduits dans J. VAN DEN BERG, Ms.
1643, p.454, etB.S.B.L., "t0 (19t2),p.75.
(42) HAMAL dans 8.5.8.L., 79 (1955), p. 29. "La
statue vendue par les Franqais fut achet6e par le
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Le retable repr6sentait le Martyre de
saint Lamberf en marbre blanc et fut d6truit i
plaisir "par I'ennemi en 7794" (42). Hamal
I'attribue i Robert Henrard (751,5-1676),
chartreux 6lbve de Franqois Duquesnoy; de
m€me que la statue de la Vierge qui se
trouvait dans une niche, au revers, tourn6e
vers I'orient, vers la nef. Saumery cite les
colonnes et le bas-relief, tous en marbre
d'Italie donc de Carrare, mais attribue le
relief i Del Cour (43). Or, d'aprbs ses propres
notes de compte (44), celui-ci n'a commencr-i d
travailler qu'en 1661, soit un an aprds la fin
du travail.

5. AUTEL OCCIDENTAL DIT PETIT AUTEL

Contre le mur du vieux choeur qui
fermait l'6glise i I'ouest, celui qui contenait
la grande fenOtre dont nous avons parl6,
s'adossait I'autel de la Trinit6. Il semble
avoir 6t6 6rig6 dans l'6glise 6difi6e par saint
Hubert par l'6vdque Richaire (45), successeur
d'Etienne qui avait compos6 un office complet
en I'honneur de la Trinit6 (45). C'est dans la
crypte sous cet autel que I'on plaqa en 1143
(47) les reliques de saint Lambert. L'autel
avait donc 6t6 transf6r6 - quitte i avoir 6t6
reconstuit - dans l'6glise notg6rienne oi il est
cit6 en 1195 encore, aprbs I'incendie de 1185
(48), en 1197 (49), ainsi qu'en 1228 (50).

nouveau Chapitre cath6'dral de Saint-Paul", oi
elle se trouve de nos jours. Elle est reproduite dans
I'article de B. LHOIST-COLMAN et P. COLMAN,
consacr6 i ce sculpteur, dans B.LA.L., 92 (1'980), p.
1.02-1.49, et dans J. PHILIPPE, La cathddrale Saint-

Lambert de Li\ge,Lidge, 1979, p. 731'
(43) SAUMERY, D6lices du pays de Libge, I, Lidge,

7738,p.'102.

(44) B. LHOIST-COLMAN, Un document inddit
refldtant Ie "Iiare ile raison" du sculpteur Jean Del
Cour de 7675 d L707, dans B./..4.L.,87 (1975), p.787-
224.Le r6pertoire publi6 page 219 prouve que Del
Cour n'a jamais oeuvrd pour la cath6drale.
(45) C.8.5.L.,6, p. 2 (acte du 15 novembre 932).
(45) A. AUDA, La musique et les musiciens dans
I'ancien pays de Li2ge, Lidge, 1930, p. 18-19.
(47) GOBERT ,t.5,p.3521, d'aprds Renier de Saint-
Laurent dans M.G.H .,SS., 20, p. 592.
(48)  LAMBERTUS PARVUS, Annales Sanct i

lacobi leodiensis, 6dition de L.C. BETHMANN
pour M.G.H., r6imprim6e (munie d'un index) par

J. ALEXANDRE, Lidge 1874,p.43.
(49) RENERUS SAINT- JACOBI, Annales, ibidem,
p.54.
(50) C.E.S.L., 1, p. ?52.
(51) Pouill6 D %. C.E.S.L., 5, p. 58 (acte de 1414). DE
THEUX, II, p. 150. HINNISDAEL, ll, p. 933.

Philippe de Viaco, ou de Cuillac
(mort en 7413), archidiacre d'Ardennes,l6gua
soixante muids de bl6 de rente pour y fonder
trois messes par semaine en I'honneur de la
Trinit6, de saint Michel et des anges (51). Le
m€me autel, qualifid g6n6ralement de petit,
regut un autre legs du cardinal des saints Cdme
et Darnien, |ean Gilles, grand pr6v6t (mort en
7407).Il est d6di6 A sainte Marie et tous les
saints (52).

En 1400, Philippe d'Alenqon, cardinal
6v0que d'Ostie, en fonda une troisiEme en
I'honneur des saints Marie et Andr6 (53).
C'est au-dessus de I'autel qu'en cas de guerre
on exposait le gonfanon de saint Lambert (54).

Ddtruit par la chute du fenestrage en
1,61,2,le doyen proposa en 1641 (!) d'enlever
les restes pour gagner de la place (55). Ce fut
accept6 par le Chapitre, et les messes qu'on y
c6l6brait le furent dor6navant sur le grand
autel, pos6 vis-i-vis. On ignore tout de
I'aspect de cet autel de la Trinit6. Dbs ce
moment en effet, le Chapitre voulait
remeubler le vieux choeur, I'adapter aux
c6r6monies qui s'y d6roulaient telles que la
messe de prestation de serment du grand
maieur, des bourgmestres, la danse des
Vervidtois (56), les amendes honorables de
bourgeois (57), la lecture du texte des
nouvelles lois fiscales (58), les prOches des
r6guliers (en latin) (59). On enleva les lits
suspendus qui avaient servi autrefois aux
sous-costes et aux deux autres veilleurs de nuit
(50). On enleva un mausol6e et les pierres
tombales (51), mais le Chapitre les fit
replacer (52). En 1641, l'6colAtre proposa de

(52)C.E.S.L.,5, p.59 (acte de 1415 et 6pitaphe du
fondateur : GHISELS, p. 108) et C.E.S.L., 6, p.165
(acte de 1413).
(53) DE THEtlX, l l , p.153 et C.E.S.L.,5, p. 59 (acte
de 1415) et p. 53 (de 1415).
(54) GOBERT,t.g,p.q5t2 * 4521. Citation en 1212
dans Vita Odiliae, MS.H., SS. 25, p. 175.
(55) A.H.E.B., XI, p.325 et 353. HINNISDAEL,
p.47.
(56) A.H.E.B.,XI, p. 325 et 353; VIL p. 408 (1592); VII,
p. 422 ('1 597) ; B.S. A.H.D.L., 25 (1'934), p. 84-91.
(5D A.H.E.B., VI, p.15 (acte de 7452). Supplique au

nonce 6dit6e dans b.s.a.h.d .1.,25 (7934), p. 90-9i.

(s8) A.H.E.B., YilI, p. 49.
(s9) A.H.E.B.,X p.354.
(60) A.H.E.B., XI, p.325 (acte de 1541).
(6I) A.H.E.B., XI, p.353 (acte de 1545).
(52) A.H.E.B., XII, p. 233 (acte de'1549) et XIII, p.
303 (1558).
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poser un plancher pour y placer un orgue, sous
la grande fen6tre (63).

Cette d6cision dut aboutir, car Hamal
y a connu un petit orgue, oeuvre d'Andr6
S6verin, facteur de cette 6poque, qui nous dit-
il dominait le jub6, en bois sculptd avec des
anges jouant divers instruments, 6xr5cut6 en
1,640 par Thonon (5a). On connait de fait un
rulpteur jean Thonon, n6 i Dinant en 1510 et
fix6 plus tard i Libge (55).

Dans I'enthousiasme des travaux de
modernisation, le doyen proposa en 1541 un
modble de sibge i y placer (55). Cette date
correspond assez bien i une stalle trbs baroque
richement d6cor6e qui, aprbs €tre pass6e par
l '6gl ise de Jeneffe est conserv6e au
M.A.R.A.M. (67), orn6e d'une chimdre et d'un
dauphin et portant des traces de
polychromie. Il est impossible de savoir si
cette stalle provient du vieux choeur ou du
choeur oriental, car on ne connait rien des
stalles de ce dernier. Quant i celles du vieux
choeur, elles sont cit6es dans le cr6r6monial de
1769 (68).

Vers I'est, faisant face i la grande
nef, le vieux choeur 6tait ferm6, depuis la fin
du XVIIe sidcle au moins, par une cldture en
marbre perc6e de deux grandes portes en
"cuivre" dit Hamal (sans doute du laiton ou
du bronze), au milieu desquelles se trouvait
une niche abritant la statue de Notre-Dame
due d Henrard, dont nous avons parl6. Cette
clOture mesurait sans doute 3 i 4 m de haut si
I'on en juge par I'usage de cette 6poque et
aurait 6t6 surmont€e d'une balustrade de
m6tal. Elle aurait r6t6 dessin6e et pay6e,
toujours selon Hamal, par le chanoine Laurent
de M6an, pr6vdt de N.-D. i Maastricht,
grand amateur des beaux-arts (mort en 1715)
(69).

(63) A.H.E.B., K, p. 323.
(54) HAMAL, op. cit,p.207.
(55) B. LHOIST-COLMAN, dans B./.A.L ., 92 (19W),
p. 1,02. Comme les sculpteurs Henrard, Coquelet,
Duhontoir, il provenait de I'actuelle province de
Namur. Del Cour, lui, est n6 dans la principaut6
de Stavelot-Malmedy.
(55) A.H.E.B., K, p. 235.
(67) N'551 : H. 100 cm., L. 75 cm., prof. 44 cm.
Photo dans PHILIPPE, 1,979, p.233.
(58) Rubricae generales Ecclesiae leodiensis, I,
Lidge,1769, p.105.
(59) HAMAL, op. cit., p. 207. ABRY,Les hommes
il lustres, op. cit., p.298.

Ici nous prenons Hamal en flagrant
d6lit d'erreur : il y eut deux chanoines Laurent
de M6an; celui qu'il cite, mort en7779 et non en
1715, enterr6 ici (70), et I'autre (1.606-782),
pr6vdt de Tongres, chanoine de la cath6drale
depuis 1539, 6colAtre, archidiacre de Hainaut
et contemporain des travaux effectu6s au
vieux choeur (71), tandis que "son" M6an ne
devint chanoine qu'en 1708. Le plus ancien fut
aussi inhum6 au vieux choeur.

L'erreur de Hamal est prouv6e par le
r6cit de voyage de Brouerius qui pr6cise les
titres du donateur de la porte de gauche,
tandis que I'invocation A sainte Marie et saint
Lambert, sans plus, est la trace du payement
de la porte de droite par la fabrique (72).

Quant i I 'ameublement du vieux
choeur avant les temps baroques, on n'en sait
quasi rien en dehors des autels susdits.
Cependant, deux statues s'y trouvaient : une
de saint Lambert que I'on fit dorer en 1515
grAce au legs du chanoine Henri a Palude (73)
et une autre, sainte Marie, redor6e en 1540
(74).

6. CHAPELLE SAINT-LEONARD

Une "petite chapelle", lisez un autel,
prds du vieux choeur, est cit6e dans les
pouill6s (75) i cet emplacement jusqu'en 1719,
au c0t6 sud.

Deux fondat ions assuraient les
revenus des chapelains de cet autel : l'une
dite de (Sainte-Marie et) Saint-L6onard fut
effectu6e par Gilles, fils du seigneur de Dave
et de Longchamps, chanoine cit6 en 7294 et
1310, abM de Thuin et de Dinant (cit6 parfois
Dalvez dans les archives) (75); I'autre, en
I'honneur de la compassion de Marie et tous

(70) DE THEUX, N,p.17.
(71) DE THEUX, [1, p. 284-285, et 6pitaphier
NAVEAU dans B.S.B.L. ,70 (1912), p.77 .
(72) BROUERIUS, op. cit., p. 51. M6an y avait
plac6 ses armes, sans doute fort semblables i
celles que portaient, il y a peu, deux vantaux de
porte de I'h6tel de Sdlys, au mont Saint-Martin,
compldtement vandalis6 depuis, et reproduites
dans PHILIPPE, 1979, p. 227. La statue de Notre-
Dame est cit6e dans les Rubricae generales
Ecclesiae Leodiensis, op. cit., p.1'13.
(73) PONCELET , Oeuares d'art, op. cit., p.5.
(74)  Ib idem,p.6.
(75) Cit6s dans OTTE M. (dir.), t.1,,1,984, p.39.
(76) DE THELIX, l, p. 336. C.E.S.L.,I, p. 3, passim .
HINNISDAEL, l ,p .487.
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les saints, fondee par Jean de Doerne (prEs de
Bois-le-Duc) (77), chanoine de 1484 e 1535,
obligeait i c6l6brer cinq messes par semaine.
Le pouill6 du XVIIIe sidcle dit que I'autel
6tait sous la tour sud et entour6 d'une cldture
(cancellis ligneis) de bois (78). Le chanoine
Gilles de Dave avait fait peindre I'effigie de
son pbre Guillaume, sire de Hemricourt,
baneresse et leurs armes (79).

La chapelle fut agrandie et ornrSe
davantage grAce aux 50 florins Bbt que lui
avait l6gu6s son recteur don Diego de San
jacobo, dit a Toledo (mort en 1575) (80), tandis
que le chanoine Charles de Coelhem dit
d'Oyembrugge de Duras (mort en 1579) offrit
pour son 6pitaphe un tableau attachd i la
muraille, d droite de I'autel, reprenant sur la
bordure ses huit quartiers (81). Le c6lEbre
Charles Langius y 6tait aussi inhum6 devant
une pierre i ses armes (82).

En \719, quand on renouvela le
pavement de l'6glise, I'autel et sa clOture
furent d6molis ou enlev6s et les fondations de
messes furent transf6r6es dans la petite
cinquidme chapelle longeant le bas-cdt6 sud,

(77)DETHzuX,II p. 325. Il fut inhum6 ailleurs, i
la chapelle Saint-Luc otf sur son mausol6e, selon
la coutume de ce temps-li, on voyait les vers
d6vorer son cadavre.
(78) A.Ev.L., no A II12et73, p.29-30.
(79)DE THELX,I, p.336. VAN DEN BERCH, p. 58,
n""187, et GHISELS, n" "104, qui n'a plus connu
I'autel. L'6pitaphier dit de Langius, nagudre
propri6td de Dom Albert van Iterson, moine du
monastdre de Rochefort, actuellement perdu,
donnait au fol. 79 une longue 6pitaphe et les sept
armoiries des membres de Ia famille du chanoine.

J'en possdde la photo.
(80) VAN DEN BERCH ,p.ZI1GHISELS, p.107.
(81) HINNISDAEL, l, p. 476. I l cite d'autres
inhumations dont celle des Berlo au t. 4, p. 83, 85,
129 et 180. Page 82, celle de ]ean de Horion (1553-
'1.601), "ante altare t'abricae leodiensis" (?). DE
THEUX, III, p. 113, le dit enterr6 dans Ia chapelle
Saint-Ldonard.
(82) ABRY, Les hommes illustres, op. cit., p. 49;
GHISELS, p. 81; et DE THELIX, III, p. 111-120, qui
6numbre ses ouvrages : il faut lui retirer celui qui
est citd en premier lieu car J.L. KUPPER et J.
DECKERS ont trouv6 I 'auteur, Arnold de
Wachtendonk; voir B.C.R.H., 137 (1971), p.39-56.
Ce manuscrit (cot6 "1971c) a 6t6 achet6 par
I'Universit6 de LiEge i la vente de Theux en 1903,
avec les volumes de Hinnisdael qui ont
grandement servi i cet auteur pour 6crire son
ouvrage sur le Chapitre de Saint-Lambert et
dessiner les armoiries.

c6t6 ouest, soit tout proche de I'ancien
emplacement (83).

7. FACADE SUD DU TRANSEPT OUEST

Outre le fait qu'elle dominait un
escalier de treize marches visible sur le plan
de Carront, on sait bien peu de chose sur la
faqade sud du transept occidental.

Dans le haut, une ronde "voirier"
portait les armes du donateur, le prince-
6v6que Thibaut de Bar, et la date 1302 (84).
Le dessin de la face sud de l'6glise, de la fin

du XVIe siEcle, dit la mOme chose (85) et
Fisen au milieu du sibcle suivant d6clare
I'avoir vue (85).

Le portail, dit Hamal, est orn6 de
grandes statues gothiques faites en sable
(lisez tuffeau) au XIVe sibcle. La aierge
portant I'enfant l6sus sur les bras s6pare la
porte en deux comme on voit ordinairement
aux anciennes 6glises cath6drales des autres
pays (87). Brouerius y a d'ailleurs lu une
inscription murale qu'il relate (88). Saumery,
qui admire presque tout, loue la beaut6 de la
rulpture (89).

Devant cette faqade se trouvait un
escalier qui d'aprbs le plan de Carront
mesurait 30 pieds de large (environ 8 m 50) et
comptait 15 marches (prEs de 3 mEtres ?) que
I'on montait pour aller i l'6glise en ayant i sa
gauche le mur ext6rieur du cloitre et i sa
droite l'6glise Sainte-Marie appel6e plus
tard N.-D.-aux-Fonts, son cimetidre et le
logement des enfants de choeur. Cette 6glise
est cit6e "paroissiale et 6difi6e" par Notger

dans la Vita Notgeri du milieu du XIe sibcle
qui ne dit mot des fonts (90). I^a dite paroisse,
6tant incorpor6e i la cath6drale, en 6tait
peut-€tre d6pourvue, ou bien au contraire

(83) A.Ev.L., no A II 12et 13,fot.29.
(84) A.Ev.L., no B.I.7, fol. 1; registre du XVIe sidcle.
La rose se voit sur le dessin cit6 note 2 et sur le
dessin attribu6 )r Fisen reproduit entre autres
dans PHILIPPE, 197 9, p. 202.
(85) OTTE M. (dir.), t.1,1984, p. 55 et PHILIPPE,
1979, p. 170 (en couleurs).
(85) FISEN, Historia leoiliensis, op. cit., vol. 2, f.ol.
278. Il date le vitrail de 1310.
(87)  HAMAL, op.  c i t . ,p .207.
(88) BROUERIU$op. cit., p.64.
(89) Dilices, op. cit., t. 1, p. 102.
(90) Editee par G. KURTH dans Nofger de LiCge, t.
2,Paris,1905, p. 11.
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l'6difice servait-il de baptistbre : on connait
les deux possibilit6s dans d'autres cit6s.
N'oublions pas qu'en 1288 encore, les statuts
du diocdse pr6voient uniquement le bapt6me
par immersion (91).

En tous cas, les titres de "Notre-
Dame" et "aux-fonts" sont beaucoup plus
r6cents, comme le mot "cath6drale"
d'ailleurs. Au XIIe sidcle, elle avait un abb6
et un Chapitre que I'on voulut r6former en
1200 et que I'on supprima trois ans plus tard
(92). Ce qui reste fort 6trange, c'est la pr6sence
d'une 6glise Sainte-Marie, d quelques mbtres
de la "grande 6glise" cit6e dans tous les textes
du Xe et XI[e sidcle comme "Sainte-Marie et
Saint-Lambert", avec un choeur d6di6 e
chacun d'eux.

En 1700, on r6para les arcs-boutants de
ce cdt6 sud de la cath6drale (93).

8. TOMBES D'EVEQUES DANS LA PARTIE
OUEST DE L'EGLISE

En principe, les 6v0ques 6taient
inhum6s dans la cath6drale sauf s'ils avaient
d6sign6 un autre lieu ou s'ils mouraient en
voyage loin de Libge. Pour €tre trbs bref car
cela nous 6loignerait trop de notre propos, il y
eut trois p6riodes oi les 6v0ques furent
enterrr,as ailleurs : de 971 d '1.037, dans les
coll6giales et les abbayes de la ville; en 1075
et 1091, i la coll6giale de Huy; et en 1128 et
1135, a I'abbaye de Saint-Gilles i Libge.

Seules nous intdressent ici les mentions
des chroniqueurs qui pr6cisent dans quelle
partie de l'6glise eut lieu I'inhumation, telles
celles de Nithard (mort en 1042) inhum6 dans
la nef au devant de I'entr6e du choeur
(lequel?) (94),Wazon m€me lieu (95), Otbert

(91) Edit6s par E. SCHOOLMEESTERS, t. III, p. 3 et
99; il pr6cise qu'on immergeait I'enfant sauf la
t6te. Edition de Lidge 1908. Les nombreux fonts

baptismaux mosans du XIIe sibcle seraient-ils dus
i un changement dans la l6gislation de I'Eglise ?
(92) Pour cette 6glise, au point de vue historique et
canonique, voir B.I.A.L.,98 (1,9%), p. 180-182, qui
donne la bibliographie ant6rieure.
(93) A.E.L., Protocoles des directeurs de la

fab r i que ,  138 ,  f o l .  31 .  Rense ignemen t
aimablement communiqu6 par Madame B.
Lhoist-Colman.
(94) VAN DEN BERCH, p. 9, BRASSINNE, dans
B . S .A.H.D.L., 30 (1939), p. 7 9-82. CHA PEAV ILLE, I,

(mort en 1118 ou 1119) dans " le choeur
inf6rieur i savoir celui de la bienheureuse
Marie Vierge" (96), Henri de Castris (ancien
6v€que de Verdun, mort en 1187) devant
I'autel Saint-Etienne aprds I'incendie (97),
Albert de Cuyck (mort en 1200) devant le
choeur sup6rieur. La tombe de celui-ci a 6t6
trouv6e lors des fouilles de 7907, dans la
partie orientale de la deuxibme trav6e de la
grande nef, en corruneneant par I'ouest (98). On
en arrive ainsi au problbme de la tombe de
Hugues de Pierrepont (mort en 1.229).Il avait
d6sign6 le Val Saint-Lambert, mais fut
inhumd devant I'autel Saint-Materne qu'il
avait consacr6; quelques jours plus tard on
choisit un lieu plus digne, devant I'autel des
saints Cdme et Damien (99). Mais le mot
"devant" d6pend de la place du spectateur,
car nous avons ddje dit que cet autel se
trouvait dans le vieux choeur mais vers la
grande nef. Ou bien le spectateur est plac6
dans ce choeur, regardant vers I'est : "devant"
serait alors prbs du marche-pied de l'autel, ce
qui implique que la crypte n'existait d6ji plus
c.u on ne peut inhumer dans sa vo0te; ou bien
le spectateur se dresse dans le transept
occidental, regardant vers I'ouest, toumant le
dos au choeur oriental : la tombe serait alors
dans ce transept, au pied de I'escalier
montant au vieux choeur, somme toute assez
proche de celle de son pr6decesseur Albert de
Cuyck. La seconde solution parait plus
conforme i la r6alit6. Nous avons vu qu'un
acte fut pass6 dans la crypte en1.229.

p.279.  HINNISDAEL, I ,  p .54.  Du temps de ces
auteurs, le choeur 6tait a h crois6e du transept.
(95) CHAPEAVILLE, I, p. 310, d'aprds Gilles
d'Orval qui dit que sa tombe, dont le lieu 6tait
oubli6, fut trouv6e aprds I'incendie de 1185 par les
terrassiers ou maqons (cementarii) qui creusaient
les fondations de la nouvelle 6glise.
(95) CHAPEAVILLE, l l, p. 52, d'aprbs Gilles
d'Orval. VAN DEN BERCH, no 13 au 31 janvier
1118. HINNISDAEL, I, p. 83 et 91. Ces deux
derniers copient parfois Chapeaville.
(97) CHAPEAVILLE, I, p. 13r.
(98) Plan des fouilles par Paul Lohest, publid entre
au t res  dans  J .  PH IL IPPE,  Les  f  ou i l l es
arcMologiques de Ia place Saint-Lambert h LiCge,
Lidge, 1956, p.24-25. PHILIPPE, 1,979, p.53 et 103-
104, donne la photo des objets qui y ont 6t6
trouv6s. HINNISDAEL, l, p. 182. CHAPEAVILLE,
ll, p.194. VAN DEN BERCH, n"12.
(99) CHAPEAVILLE, II, p. 250, d'aprds Cilles
d'Orval, contemporain des faits ( mort en 1249).
M.G.H., 55.25, p.122.
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Plus tard, aprds le XVe sidcle, les
restes de l'6v€que furent transport6s au choeur
oriental. C'est cette tombe que virent les
auteurs qui relatent l'6pitaphe (100), tandis
que du temps de Jean d'Outremeuse (mort en
1400), elle 6tait semble-t-il toujours i sa
place originelle (101). En 7740,lors de la pose
du pavement de marbre dans le presbyterium,
une 6pitaphe fut grav6e, commune aux cinq
6v6ques qui y gisaient (102).

9. LES TOURS OCCIDENTALES

La probabilit6 de leur existence,
comme i Amay, Orp-le-Grand, Saint-Aubain
de Namur, a 6td admise par les historiens de
I'architecture (103). Le grand radier de b6ton
qui servit de support aux tours gothiques i
emp0ch6les fouilleurs d'en savoir davantage.
Bien peu de textes existent i leur sujet.

Hamal, contemporain des faits, dit
qu"'en les d6molissant en 1803, on a trouvd une
inscription de I'an 1359, sign6e Laurent
Debouny". Il y voit le nom de l'architecte
(104). Si Bouny (bonnier) est un village prbs
de Chaudfontaine, rive nord, on ne connait
pas d'architecte de ce nom i la cath6drale.
La date parait en revanche hautement
probable. Il les appelle tours de sable parce
qu'elles €taient trbs probablement bdties en
tuffeau. Elles furent trds avari6es par la
foudre en 1392 (105). Le fait est bien possible,
car le 15 aofit la foudre arracha la couverture
de la tour de Saint-|ean et tomba sur celles de
Saint-Jacques, fracassant m6me le mur d'une

(100) VAN DEN BERCH, n" 2. HINNISDAE! I, p.
211. CHAPEAVILLE, ll, p. 251 et 252. Ce transfert
m'avait 6chapp6 lors de la r6daction de I'article
paru dans OTTE M. (dir.), t. 7,79U, p.54, qu'i l  y a
lieu de corriger au no 3 : les inhumations dans le
sanctuaire oriental ne d6butent donc pas avec
celle de Hugues de Pierrepont, mais avec
Adolphe de Waldeck (mort en 1302).
(1O'l) Op. cit., t. 5, p. 204. Il confond autel Saint-
Materne et Saint-Martin, lui ou son 6diteur
Bormans.
(102) GHISELS,p.44.
(103) H.E. KUBACH et A. VERBEEK, Romanische
Baukunst an Rhein und Maas, t. 2, Berlin, "1976' p.
698-699, avec 6tude sur la cath6drale. L.F.
GENICOT, Les 6glises mosanes, op. cit., surtout
page 

'1.78 et suivantes. Idem, La cathddrale
notgirienne, op. cit.
(104) 8.5.8.L.,19 (1956),p. 206. Ne serait<e Pas un
maeon ou un tailleur?
(105) GOBERT, t. 3, p.4552, sans source.

des deux, le toit du r6fectoire et des verridres
(105).

Poncelet ne fait aucune allusion aux
tours ouest de l'6glise mais nous apprend que,
d'environ 1350 a 1358, c'est Godin de Dormael
qui 6tait I'architecte de Saint-Lambert (107).
Si Hamal a bien lu la date de 1359 comme dit
plus haut, ce serait sous la direction de ce
maitre de I'art que les tours furent 6difi6es et
peut€he que les plans en furent dresses, ce que
confirme leur caractbre brabanqon .

Quand Hamal parle de pierre de
sable, que veut-il dire (108) ? Au Moyen-Age
i Libge, on a utilis6 quatre espbces de pierre.
Le grEs houiller local fut employ6 pour les
6glises romanes, la partie orientale de Saint-
Antoine et Saint-Christophe; c'est une pierre
peu adapt6e i la sculpture ornementale. Une
fois ses gisements quasi 6puis6s, on fit venir de
la pierre dite de Namur, c'est-i-dire du
calcaire de Meuse, pour I'ouest de Saint-
Antoine, Saint-Paul, Sainte-Croix, bdties en
gothique. Cependant, le tuffeau des environs
de Fauquemont (Sibbe) et de Sichen (appel6
pierre de Senne), plus l6ger et beaucoup plus
facile i sculpter, servait aux moulures,
doubleaux, ogives, fenestrages, intrados des
arcs-boutants, etc., en gros depuis 1250. Mais
I'on voit aux chevets de Saint-Paul, Saint-
Denis et dans les vestiges de Saint-Lambert
un tuffeau qui, loin d'avoir la couleur ivoire
du susdit, a un ton brun clair auquel on n'a
guEre semble-t-il pr€t6 attention jusqu'ici. A
titre d'exemple les monographies sur Saint-
Paul et sur Saint-Denis (108bis), pourtant

(1,06) Chronique lidgeoise de 1402, 6dition E.
BACHA, Bruxelles, 1900, p. 420-421. Jean de
Stavelot dans ses deux chroniques est muet i cet
6gard.
(1,07) E. PONCELET, Les architectes de Ia
Cathedrale Saint-Lambert de Litge, dans C.A.P.L.,
25 (1,934), p. 4-38. Dormael est i 7 km d I' ouest de
Saint-Trond sur la route de Tirlemont. Son
pr6ddcesseur n 'est  Pas connu mais son
successeur Henri Samp 6tait louvaniste. Tous ces
lieux se trouvaient alors au diocbse de Lidge; cela
comptait-il ?
(108) L6onard Defrance, peintre et directeur des
travaux de d6molition de la cath6drale emploie la
mOme expression. Cont'4rences de Ia Soci4td d'art

et d'histoire du dioclse de LiCge,2e s6rie, Lidge,
18fl9,p.91.
(108 bis) N. FRAIKIN, L'dglise Saint-Denis d

Liige, dans B.C.R.M.S.,1e s6rie, 5 (1'954),p.' l '-1'40,
52 ill. Pour Saint-Paul, voir note 221. F. COURTOY,
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armoiries des donateurs (128). La vue de Jan
de Beyer (fig. 10) montre le chevet r66difi6 au
XVIe sidcle. Sanctuaire et d6ambulatoire
6taient accessibles par deux escaliers de
quatre marches, soit 50 d72 cm.

La pr6sence de la tombe de certains
princes-6v6ques dans le sanctuaire a un grand
int6r6t archdologique/ car elle implique la
suppression de la crypte. Nous avons vu
qu'Albert de Cuyck (mort en 12fi)) et Hugues
de Pierrepont (mort en 1229) furent inhum6s
dans la partie occidentale de la grande nef,
vers le vieux choeur; aucun de leurs successeurs
imm6diats - malheureusement - ne fut enterr6

dans la cath6drale pendant tout le XIIIe
sidcle. Voyons cela.

Le neveu de Pierrepont, Jean d'Eppes
(mort en 1232), que m tombe d6clare frangais,
fut inhum6 d sa demande au Val-Saint-
Lambert avec une double 6pitaphe, une de
quatorze vers et une de huit, dont les trois
premiers sont communs (129). je ne discuterai
pas ici de cette anomalie. Plus tard, en 1335,
le Chapitre cath6dral d6cida de transf6rer
les os dans son 6glise et fit faire une tombe de
marbre avec lame de cuivre ou laiton.
L'6colAtre |ean de Hoxem, le fameux
chroniqueur, fit graver une 6pitaphe de cinq
vers, qui sont les cinq derniers de la seconde
6pitaphe du Val-Saint-Lambert (130). Quand
tout fut pr6t, les moines de ce couvent
refusdrent le transfert et la tombe de la
cath6drale demeura vide pendant dix ans
avec une fausse inscription, nous dit Hoxem,

( '128) Ibidem. A comparer avec le chevet de
Lausanne. Peut-Otre y avait-il ir l'origine, i Saint-
Lambert, des lancettes g6min6es comme dans

beaucoup d'6glises de la fin du XIIe sidcle et une
petite frise sous la corniche comme i Paris,
ChAIons, N.-D. en Vaux, Auxerre, Chartres,
Soissons,  Bourges,  etc . ,  a ins i  que Dinant ,

Walcourt, Saint- Paul ) Lidge (milieu XIIIe sidcle;
voir la fagade sud, seule originale). L'6tage des
fen6tres fut 6galement reedifi6 i Zoutleuw (L6au)

et ) BAle aprds le tremblement de terre de 1355. A
Sainte-Gudule, on 6largit les fen6tres de I'abside
et y plaqa des fenestrages flamboyants.
(129) VAN DEN BERCH, t. 2, p.104, no 1540, vue
au Val probablement.
(130) VAN DEN BERCH, t. 7, p. 4, qui les a
probablement copi6s dans la chronique de
HOXEM, 6d. CHAPEAVILLE, t.2, P.31'2; 6d. C.
KURTH, p.55.

jusqu'i la mort d'Adolphe de la Marck que
I'on y ddposa (131).

Les 6v6ques suivants connurent un sort
diff6rent : Guillaume de Savoie (mort en
1239) eut finalement une tombe i I'abbaye de
Hautecombe avec les membres de sa famille;
Robert de Langres dit de Thourotte fut inhum6
i Aulne puis i Clairvaux aprds avoir 6t6
6v6que de Langres (mort en 1.246); Henri de
Gueldre fut nomm6 puis d6pose par le pape et
inhum6 i Ruremonde, non sans avoir assassin6
son successeur, le gros |ean d'Enghien (1285) :
comme celui-ci 6tait en procEs avec Ie clerg6
l i6geois,  le Chapitre cath6dral  le f i t
inhumer, je ne comprends pas comment, dans
l'69lise Sainte-Marie (appel6e plus tard
"aux-Fonts"), "sub muro du c6t6 oi l'6v€que a
I'habitude de pr6sider le tribunal de la paix"
(132). Il n'y demeura qu'une petite vingtaine
d'ann6es, car son deuxidme successeur (133),
Adolphe de Waldeck (mort en 1302), 6mit le
d6sir d'Otre enterr6 avec lui dans le sanctuaire
de la cath6drale, ce qui fut ex6cut6 (134).

Les os de Jean d'Eppes sont-ils jamais
venus d Saint-Lambert ? J'en doute: Van den
Berch a pu copier Chapeaville, une fois de
plus, et la tombe au nom de |ean d'Eppes avait
je suppose disparu i la cath6drale, ou mieux

(131) Edition KURTH, p. 248. La copie d'une
6pitaphe par un auteur ancien tel que Gilles
d'Orval, Van den Berch ou Hinnisdael par
exemple, n'est pas une preuve irr6fragable que
cet 6crivain I'a copi6e lui-mOme sur la tombe;
parfois il I'a reprise i un auteur anttirieur, la
tombe ayant disparu. Il faut se garder aussi des
6pitaphes "apocryphes" grav6es sur des tombes
ou m6me des c6notaphes dress6s, parfois bien
des sidcles aprbs le d6cds de I'int6ress6, par des
chanoines ou des moines qui voulaient exalter la
m6moire de ieur fondateur ou donateur tels que
Eracle ) Saint-Martin, Notger i Saint-jean, etc.
(132) CHAPEAVILLE, t.2, p.3L1. Ed. KURTH, p.55.
VAN DEN BERCH, p.2,no4.
(133) Le premier est Jean de Flandre - encore un
franqais - enterr6 i I'abbaye cistercienne de Flines
sous un gisant dont on possdde le dessin.
(134)  VAN DEN BERCH, p.1,  no1,  s ix  vers.
BALAU,Chroniques,  t .  1 ,  p.  57.  HOXEM, 6d.
CHAPEAVILLE, II, p. 312 et KURTH, p.57,717 et
248. E. BACHA, Chronique de 1402, Bruxelles,
1900,529 p., in 8o, p.249. La chronique anonyme
publi6e par BALAU,l, p. 57, dit que Hugues de
Pierrepont fut enterr6 devant Ie maitre-autel avec,
) ses c6t6s, Enghien et Waldeck. Nous allons voir
que cela est contredit par Hoxem, chanoine de la
cath6drale, qui donne bien des pr6cisions i cet
6gard car il les a vues.
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A) Abside et sanctuaire (7 du plan de Carront)

S'il faut en croire la copie du plan de
Carront et le plan de 1810 (124), elle avait la
forme d'un hdmicycle. Cela n'a r ien
d'6tonnant.

Enlart d6clare (125) que ce plan est
fr6quent vers 1L55, puis qu'il devint trbs rare.
Ce serait donc, dans notre cas, un archaisme
probablement dO au d6sir de conserver le
dispositif ant6rieur. De ce fait, la vo0te de
I'abside sera compos6e de diff6rents quartiers
sur plan triangulaire comme A Sainte-Croix.
Il n'y eut jamais de chapelles absidales, ni
romanes ni gothiques, les fouilles le prouvent
ainsi que les textes de la fin du Moyen-Age.
Seul Jean Lejeune en a fait dessiner pour forcer
Saint-Lambert i ressembler aux deux 6glises
de Van Eyck, 6glises diff6rentes d'ailleurs,
visibles sur la Vierge au chancelier Rolin
(Louvre) et la Madonne dans une |glise
(Berl in).

Le sanctuaire n'6tait s6par6 du choeur
- toujours d'aprbs la copie du plan de Carront
et d'aprbs les fouilles - que par une seule
trav6e. Cela n'a rien d'exceptionnel dans les

(124) Reproduit dans OTTE M. (dir.), t. 1,1984, p.62
et PHILIPPE, 7979, p. 1,25. Contrairement i celui
de Carront, ce plan montre deux contreforts pour
un demi-d6ambulatoire. Quand I'abside est
polygonale, il y a toujours un contrefort par c6t6
de polygone; si I'abside est semi-circulaire, les
pouss€es 6tant continues et non localis6es, la
couverture est un quart de sphbre, les contreforts
sont g6n6ralement absents, ou plac6s entre les
fenOtres, mais fort minces. Ici i Saint-l,ambert, ils
doivent  supporter  les arcs-boutants qui
enjambent le d6ambulatoire et contrebutent la
vofite du chevet polygonal.
(125) Page 524. ll cite comme exemple, entre
autres : Paris (cath6drale et Saint-Julien-le-
Pauvre), Etampes, Caen, Saint-Etienne, Saint-
Martin de Tours, Montreuil, Bourges (cath6drale).
On y ajoutera les croisillons des cath6drales de
Tournai, Noyon, Soissons, Cambrai, Ruremonde
(abbaye), Sens, Cologne (Capitole), Langres,
Valenciennes, Jodoigne, etc. En France, on le
remarque i beaucoup de chevets du XIIe sidcle
tels que : Morienval, Senlis, Saint-Remi de Reims,
Lisieux, Saint-Germain-des-Pr6s et Saint-Martin i
Paris, V6zelay, Chartres, Saint-Denis, Pontoise,
Saint-Germer de Fly, Sens, Saint-Frambourg ir
Senlis; au XIIIe siecle : Reims, Braisne, Bourges. Il
fut donc d'un usage fr6quent au d6but de la
periode gothique, ecrit de LASTEYRIE, op. cit.,t.7,
p.799; y ajouter Noyon (abside) et Montierender.

6glises de cette 6poque. Le sanctuaire de plus
de 10 m de diamEtre suffisait largement pour
c616brer les messes conventuelles avec
ministres. Quant au choeur des chanoines, il
6tait plac6 dans la crois6e comme i Saint-
Denis, i Sainte-Croix et dans les dglises
romanes. Elle 6tait s6par6e du d6ambulatoire
par des colonnes jumel6es, une grosse et une
mince, portant des chapiteaux i crochets, des
abaques circulaires et, au milieu du ffft, une
bague. C'est le dispositif classique de la
colonne gothique du XIIe sibcle. On le voit A
la nef de Soissons et plus tard i celles de Huy
et de Walcourt, mais sans bague, aux absides
de Reims, Saint-Denis, Soissons et au choeur -
mais lui seul - de Noyon (125), ainsi qu'i
Meaux (d6but XIIIe sidcle) et i Saint-Cr6pin
de Soissons (d6but XIIIe sidcle).

L'abaque de plan circulaire, si elle est
d'un usage ordinaire dans l'6cole anglo-
normande, n'est pas propre i cette r6gion. On
en voit aussi i Tongres (milieu XIIIe sibcle).

Le sanctuaire, le maitre-autel, le
ddambulatoire et la crypte orientale ont d6ji
fait I'objet d'une 6tude de ma part ('127).

Il est hautement probable qu'un
triforium trouvait place sous les fenOtres
d6pourvues probablement de fenestrage, mais
la votte fut reconstruite au XVIe siEcle,
modifi6e et r6par6e au XVe sidcle. Les
fenestrages et, peut-6tre, les fen6tres furent
reedifi6es au XVIe sibcle,6poque oi I'on place
de nouveaux vitraux dont on ne connait que les

(125) Voir dessin et 6tude sur ces colonnes dans
B.S.R.L.V.L., t.5 (1,956-1960). Au sujet des bagues
des fOts de colonnes, il y a lieu de supprimer la
mention de Walcourt qui est due i une
"restauration" et d'y ajouter le grand portail du
bas-c6t6 nord de Floreffe ainsi que I'abside de
Saint-M6dard i Jodoigne et celle d'Aldeneik. Pour
Ies chapiteaux, VIOLLET-LE-DUC, op. cit., t. 2,
t855, p. 509-544. ENLART, op cit., p. 606414; page
510, un dessin d'un chapiteau d'Auxerre proche de
ceux de I'abside de Saint-Lambert. C'est ) tort que
I'auteur d6clare, page 609, que les "crochets ont
fait place ir des bouquets de feuillages appliqu6s i
la corbeil le". Ceux-ci apparaissent plusieurs
d6cades auparavant.
(1,27) OTTE M. (dir.), t. 7, 1984, p. 53-59 et
B.S.R.L.V.L., n' 1,26-1,27, 1,959, p. 397-400 pour
I'abside gothique, p. 400-402 pour le choeur et les
stalles et p.387-397 pour le maitre-autel.
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En 1200, l'6v6que Albert de Cuyck fut
enterr6 dans la deuxibme trav6e vers I'ouest.
Sa tombe fut trouv6e en 1907.

3. STYLE

Nous allons maintenant aborder
l'6tude des caract6ristiques de l'6difice
gothique en utilisant les dessins et les textes
d6ji vus, dans la mesure du possible, car bien
des questions resteront sans r6ponse vu les
lacunes de la documentation.

A la fin du XIIe sibcle, on ne pouvait
construire qu'en gothique, style i la mode, a

fortiori dans un diocbse si proche de la France
du nord - pays d'6lection de ce style - et sous
la r6gence d'un pr6vot issu de Rethel A 50 km
i I'est de Laon, orf les havaux de construction
de I'ouest du transept et de la nef battaient
leur plein (1180-1220; le choeur i abside 6tait
achev6 mais n'existe plus). Nous ignorons le
nom de I'architecte, comme presque partout :
c'r5tait sans doute un homme form6 dans les
grands chantiers du nord de I'actuelle France.
Le premier dont le nom soit connu est Nicolas
de Soissons (mort vers 1281) (115) qui dirigea
les travaux quand l'6glise 6tait finie, sauf sa
partie ouest.

Retenons bien la date du d6but, vers
1190 : ce n'est plus celle of le gothique se
formait, oi I'on changeait de conception au
cours des travaux au moyen de ce que les
arch6ologues nomnent des "repentirs" (117),
dpoque des oculi, des murs-boutants, des
vo0tes sexpartites, des tribunes, des chevets
semi-circulaires sans chapelles absidales, des
fen6tres i une seule lancette (118). Ce n'est
pas non plus celle du gothique classique i son
apog6e, celui qui ne se cherche plus et qui ne

(1.16) Leodium, 70 (791"1), p. 9L-92, 6dite son
testament. Je ne puis donc admettre I'hypothbse
de Poncelet qui lui attribue sans preuve la pose
des vofites et des arcs-boutants quand les murs
6taient finis, ce qui implique une construction par
tranches horizontales. Comme Tongres et Saint-
Paul, Saint-Lambert a dO 6tre construite par
tranches aerticales. Je I'ai 6tabli pour Saint-Paul :
R. FORGEUR, La construction de la coll6giale
Saint-Paul d LiCge aux temps lomafls et gothiques,

dans B.C.R.M.S.,1e s6rie, t. 18 (1969) p. 155-204; i
Tongres, cela se voit i I'oeil nu.
(117) A la voite et ses supports de l.ausanne par
exemple.
(118) Sens, Saint-Denis (en partie), Laon, Paris,
Nantes, ChAlons-sur-Marne, Reims Saint-Remy,
Arras, Canterbury, Lausanne, Gendve, Noyon.

tardera pas i  devenir  scolaire, f ig6,
acad6mique peu aprbs son 6panouissement
(119), guett6 par la scldrose. C'est une 6poque
oi l '6quilibre est d6jd atteint dans ses
proportions, surtout i Laon, Soissons, Noyon,
etc.

Cette 6volution, connue par Viollet-
le-Duc ddie (120) et mise en 6vidence par les
manuels de base de Carnille Enlart (121) et de
Robert de Lasteyrie (malgr6 sa x6nophobie)
(122), vient d'Otre illustr6e, davantage
encore, par le superbe livre de Dieter Kimpel
et Robert Suckale, illustr6 de magnifiques
photos de Albert et Irmgard Hirmer dont la
clart6, les contrastes et la nettet6 ne font que
mieux ressortir les progrds consid6rables de la
photographie et des photographes (123). Les
dessins munis de lettres explicatives des
vieux auteurs n'ont en rien perdu leur valeur
esth6tique ni p,6dagogique, mais l'6tude de
Kimpel et Suckale, oir l 'on trouvera une
abondante bibliographie, est beaucoup plus
pouss6e, notamment au point de vue critique et
chronologique.

(119) Chartres (aprbs I'incendie de 71,94), Auxerre
(7215-1234), Amiens (aprds I'incendie de 1218),
Longpont (121,0 / 75 -1,227), Saint-Deni s ( 1 23 1 -1 265)
sauf I'ouest et le d6ambulatoire, plus ancien, les
choeurs de Tournai Q.243-1255) et Cologne (1248-
7322).
(120) VIOLLET-LE-DUC, Dictionnaire raisonnd d e

I'architecture t'ranEaise du XIe au XVIe si2cle,1.0
vols, parus depuis 1858, en diffdrentes 6ditions
non num6rot6es. Voir surtout le t. 2.
(121) C. ENLART, Manuel d'archiologie frangaise
: 1e partie. Architecture religieuse,2 vols, Paris,
1927-1929,937 p.,in8',455 fig. Le tome 2 concerne
le gothique. Cite d'innombrables exemples.
(122) R. de LASTEYRIE, L'architecture religieuse
en France d I'dpoque gothique,2 vols, Paris, l'926-
1927,in 4'.
(123) D. KIMPEL et R. SUCKALE, Die gotische
Archi tektur  in  Frankre ich 1130-1270,  Munich
(Hirmer), 1985, 576 p., in 4o,552 ill. Traite du seul
nord de la France et omet les 6difices d6truits,
plus encore que les autres auteurs. Une traduction
en franqais a 6t6 6dit6e en 1990. Vu le danger que
pr6sentent les traductions, c'est l'6dition originale
qui sera cit6e ici. E. LAMBERT, Les relations
artistiques entre la Belgique et Ie nord de Ia

France d'apr?s les monuments du XIle et du Xllle

si\cle, paru dans le 30e Congrds de Ia Fdddration
archdologique et historique de Belgique,1936, p. *
12 : ignore I'existence du bassin mosan.
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fouill6es, n'en soufflent mot. Cette pierre ne
parait pas originaire du Brabant, mais I'on
sait que la fabrique de Saint-Lambert a
achet6 de 1,372 d 1396 de la pierre de
Donchery, et en'1,476 des pierres de Dun,
Donchery (109) et M6zidres sur la Meuse
(n6cessaire au transport). Pourquoi ces trois
6glises auraient-elles pr6f6r6 cette pierre au
tuffeau dit de Maastricht, utilis6 plus tard i
Saint-facques, mais i I'int6rieur cette fois ?
C'est i 6tudier.

III. Etude de

1. PLAN

l'6glise gothique

Le plan ottonien a 6t6 6tudi6 par M.
Luc C6nicot qui I'a compar6 avec celui de la
cath6drale de Verdun (110). La partie ouest a
le mOme plan que la cath6drale de Miinster en
Westpha l ie ,  consacrde en  1090 par
I'archev6que de Cologne et l'6v6que de Libge
Henri de Verdun. Cette ville possbde
d'ailleurs deux 6glises paroissiales d6di6es
respectivement i saint Servais et i saint
Lambert, cette dernibre 6tant la plus
importante de la cit6, situ6e i c6t6 de I'h6tel
de ville, fondde vers I'an 1000 par les
marchands et 6rig6e en paroisse avant 1190
(111). Le m€me plan i double transept se voit
i la coll6giale Saint-Libuin de Deventer
(Pays-Bas, Overijssel, a 60 km i I'est
d'Utrecht),  reconstrui te en 1040 par
Bernulphe, prince-6v6que d'Utrecht, bien
connu pour "avoir une brique dans le ventre"
(112), constructeur de coll6giales dans sa cit6.

Quant i la partie orientale que M.
Cdnicot n 'avait  pu 6tudier,  el le est

Le travail et Ie commerce de Ia pierre h Namur
aaant 'J.50A, dans Nanurcum,2l (1,946) p. 17-29.
(fOSl I 5 km ) I'ouest de Sedan. PONCELET, Les
architectes , op. cit., p. 1,7 et 25; connu par deux
contrats de 12 ans chacun avec le batelier qui
assure le transport.
(110) La cathddrale notgdrienne, op. cit.,p.79-20.
(111)  G.  DEHIO, Handbuch der  Deutscher
Kunstdenkmiiler, t.2, Westt'alen, Munich, 1969, p.
357,374-377 et 384. L'auteur compare le plan de la
cath6drale i ceux de Saint-Michel de Hildesheim
(1010-1033) et de I'abbaye imp6riale de Memleben
(vers 980, connu par une fouille), tous deux ir
double transept comme Saint-Lambert; ibidem,
Sachsen-Anhalt , t.2, Munich, 1976, p.272 (plan).
(112) F.A.i. VERMEULEN, Handboek tot de
geschiedenis der Nederlanilsche Bouwkunt, t. 'l'.,

La Haye, 1,928, p.178-179 (plan) et p. 317 (coupe).

maintenant partiellement connue, en plan,
par les fouilles ex6cut6es et publi6es par Mme
Al6nus-Lecerf (113). Elle relate I'existence
d ' u n e  a b s i d e  e n  h 6 m i c y c l e  a v e c
d6ambulatoire. Ce plan fut maintenu lors de
la reconstruction gothique, ce qui est fr6quent.
Il n'a donc rien de commun avec les autres
6glises gothiques : deux choeurs, deux
transepts, deux cloitres plac6s dans I'axe est-
ouest, c'est unique au monde pour l'6poque
gothique. Ajoutons-y les trois salles du
Chapitre, contemporaines, cela ne facilite
pas l'6tude du monument : il y a souvent doute
ou alternative quand les documents sont
impr6cis, et c'est fr6quent.

2. ELEVATION

L'incendie de 1183 ou 1185 (114) - les
chroniques divergent i cet 6gard - a d6truit la
cath6drale, le palais, l '6glise des Onze
Milles Vierges (jouxtant le palais) et la
coll6giale Saint-Pierre, tous 6difices situ6s au
nord de Saint-Lambert. L'6glise paroissiale
Sainte-Marie dite plus tard "aux-Fonts" fut
6pargnee parce que situ6e au sud. On ne parle
pas de la chapelle Saint-Gilles, mais on
sp'6cifie que I'autel Sainte-Marie au choeur
oriental a 6t6 6pargn6; toutefois le Chapitre
le fit d6molir quelques jours plus tard pour
r66difier l '6glise (115). On ne dit pas que le
culte a 6t6 interrompu longtemps, ni que les
offices ont 6t6 c6l6br6s dans un autre lieu.
Pourquoi ? Parce que I'incendie aura d6truit
les toits de plomb, la charpente, le plafond,
brffl6 et pulv6ris6 les enduits des murs et des
piliers dont le bas a dff souffrir des flammes.
Les deux choeurs, vott6s de pierre, y auront
6chapp6. Il aura suffi de r6tablir charpente,
toiture, vitrage et, pour bien faire, r6enduire
et repeindre les murs et l '6glise aura 6t6
r6ut i l isable. La col l6giale de Nivel les,
consacr6e en 1(X6, a br0l6 maintes fois et est
bujours debout.

(113) J. ALENUS-LECERF, Les t'ouilles du choeur
oriental de Ia cathddrale Saint- Lambert d LiCge,
Archeologica Belgica,236, Bruxelles, 1981, 51 p., et
OTTE M. (dir.), t. 1,19U, avec plans.
(114)  Les sources sont  6num6r6es par  J . -L.
KUPPER, Raoul de Ziihringen, ia\que de LiCge
(LL67 -1191), Bruxelles, 1973, p. 204. L'auteur adopte
la date de 1185 contrairement ) des sources,
parfois post6rieures il est vrai, cit6es i la note
suivante en annexe.
(115) CHAPEAVILLE, II, p. 129 et 131, ou Gilles
d'Orval, relate les processions envoy6es dans le
diocdse pour collecter I'argent n6cessaire i la
reconstruction.
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avait 6t6 affect6e i Adolphe de la Marck,
nous venons de le voir. En outre, le nom de cet
6v6que n'apparait pas sur la plaque qui
comm6morait les tombes du sanctuaire que le
Chapitre fit faire en 1740, quand il enleva les
vieux tombeaux et plaqa le pavement de
marbre (135).

Nous avons d6ji parl6 de la tombe
(136) de son oncle, Hugues de Pierrepont, frdre
de sa mEre, celui qui avait gard6 par devers
lui I'argent que le comte de Hainaut avait
donn6 pour la reconstruction de la cath6drale
et que le Chapitre ne pereut que de la main
des ex6cuteurs testamentaires de l'6v6que
(mort en 1229).Il fut inhum6 quelques jours i
Saint-Materne, puis devant le vieux choeur,
li oi |ean d'Outremeuse vit sa tombe (137)
aprEs Cilles d'Orval (mort vers 1255), qui lut
l'6pitaphe sur une lame de cuivre ou laiton
(138) .

Il y rappelle I'origine frangaise de
l'6v0que, comme son neveu d'ailleurs, et en
cela ils furent les seuls. Plus tard, en 1740, sa
tombe disparut, cach6e par le nouveau
pavement, de m€me que celles des 6v6ques
Enghien, Waldeck, Englebert de la Marck et
Bourbon. On posa une plaque pour rappeler
leur inhumation devant le maitre-autel (139).
Elle omet Wallenrode, je ne sais pourquoi.
Adolphe de Waldeck (mort en 1302) fut
enterr6 devant le grand autel. A sa demande,
on inhuma i ses c6t6s les ossements de fean
d'Enghien, enterr6 nous I'avons vu i l'6glise
Sainte-Marie, sous le mur (140).

Peu aprEs, des travaux importants
eurent lieu dans le choeur (on plaqa en 1319 la
chAsse de saint Lambert sur le jub6) et le
sanctuaire fut provisoirement d6saffect6
(1313). En 1335, nous dit Hoxem (141), qui
6tait alors chanoine et 6coldtre, on "fit couler

(135) Epitaphier Ghisels, op. cit., dans B.S.B.L., t. 10
(191,2),p.44. OTTE M. (dir.), t.1,,1984, p.54.
(135) OTTE M. (dir.), t.2,'1.988,p.20.
(137) Op. cit., t.5, p. 204 du Myreur des Histors.
(138) CHAPEAVILLE, t.2,p.251; quand il publie,
Gilles d'Orval ne dit pas oi Ia tombe se trouvait de
son temps. VAN DEN BERCH, t. 1, p. 1, 6dite Ia
m6me plus deux lignes, comme HINNISDAEL, I,
p.217, qui le copie sans doute.
(139) Cf. la note 135.
(140) HOXEM, ed. CHAPEAVILLE,II, p.340 et 6d.
KURTH, p. 110-111. VAN DEN BERCH, n"1, p.1.
(141) HOXEM, 6d. CHAPEAVILLE, rI, p. 312, et 6d.
KURTH, p.247. C'est Hoxem qui r6digea le texte
des 6pitaphes qu'il reproduit.

trois sarcophages d'airain" (cuivre, bronze,
laiton ?) pour les placer sur les tombes des
6v6ques d6ji cit6s, Enghien, Waldeck et
Eppes, que I'on aurait ramen6es du Val-Saint-
Lambert, mais ces moines s'y opposbren$ la
tombe resta vide pendant dix ans jusqu'i la
mort d'Adolphe de la Marck (1344) qui, 6tant
mort intestat et endett6, y fut plac6 (142) dans
un sarcophage couvert de lames d'airain avec
texte idoine (143) de six vers. En 1740, sa
tombe fut d6truite comme celle des autres
6v6ques du Moyen-Age, ainsi qu'il a 6t6 dit
(144). C'est donc en 1302 qu'on inhuma au
choeur oriental pour la premibre fois. La
crypte a donc disparu (145).

Personne ne relate les 6pitaphes des
6v€ques morts avant I'an mil et inhum6s dans
l'6glise hubertine. Celles de la cath6drale
notg6rienne semblent avoir p6ri lors de
I'incendie de 1185. fe suppose que les dalles de
pierre auront 6clat6 avec la chaleur des
poutres tomb6es en flammes du plafond et du
plomb fondu.

Gilles d'Orval donne (146) cependant
l'6pitaphe de Fr6d6ric de Namur (mort en
1121.), que I'on voyait en lettres d'or avant
I'incendie. L'a-t-il vue 6tant enfant ? L'a-t-il
copi6e ? Il raconte aussi que pendant les
travaux de reconstruction de l'6glise, donc
vers 1190-1200, les cementarii trouvdrent la
tombe de Wazon devant le maitre-autel, d un
emplacement alors ignor6, dans un sarcophage
de marbre; les restes furent alors inhum6s prds

(142) HOXEM, ed. CHAPEAVILLE, ll, p. 477, et
texte plus long et plus pr6cis pour notre sujet,
dans 6d. KURTH, p. 330; c'est cependant l'6dition
Chapeavil le, et elle seule, qui cite les lames
d'airain.
(143) VAN DEN BERCH, noi, p. 2.
(144) GHISELS, op. cit., p.44, comme Pierrepont
Enghien, Waldeck et Bourbon; Eppes n'est pas
cit6; il sera donc rest6 au Val-Saint-Lambert et
aura eu ir Saint-Lambert une tombe vide
construite pour lui en 1335 et "c6d6e" i Adophe de
la Marck en 1344.
(145) Il faut dbs lors corriger ce que j'ai ecrit dans
OTTE M. (dir.), t. 1,19U, p.54, $3,l igne 1.
(145) CHAPEAVILLE, t. 2, p.54. Vers 7795, les
franqais trouvErent au rez de Ia grande tour 72
"platines s6pulcrales avec inscriptions fun6raires"
et les prirent pour les fondre. On les avait plac6es
li depuis qu'on les avait enlev6es du pavement or)
elles couwaient des tombes GOBERT, t.3, p. 479 et
G. FRANCOTIE, Ia ddmolition de Ia cathd.drale
de de Saint-Lambert par la rdaolution li4geoise,
dans Cont'drences de la Soci4td d'art et d'histoire

du diocise de Lilge,2e s6rie, Lidge,1889, p.95.
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de I'autel Saint-Andr6, sous le rbgne de
Hugues de Pierrepont (1200-1229). Cet autel
est connu plus tard dans la chapelle nord-
ouest longeant le bas-c6tr6 nord, contre le bras
nord du transept occidental, mais personne -
pas m6me Jean d'Outremeuse qui cependant
relate le transfert - ne cite la tombe de Wazon
(1,47).

Enfin, en 1568, on trouva en creusant
une tombe pour Ie pr6vdt dans la nef, devant
le choeur (donc le jub6), la tombe de l'6vdque
Nithard (mort en 1042), alors ignor6e. C'est
Chapeaville qui nous le raconte (148) et donne
des d6tails sur les objets que I'on y trouva
quand il avait 17 ans.

B) Tours et cloitres orientaux

le plan de Carront montre un ensemble
de trois galeries plac6es i l'est du chevet
selon un dispositif connu i la fin du prernier
mill6naire d6ji, notamment au d6me de
Cologne. Ce n'6tait pas un cloitre (149)
puisqu'il ne desservait pas des lieux
capitulaires : c'6tait un ensemble de trois
portiques semblables i ceux que I'architecture
romaine nous montre si fr6quemment. On en
voyait aussi i Saint-Pierre de Rome, i Essen
et i Fulda, et on les appelait "paradis" ou
"parvis" (149 bis). Le parvis entour6 de trois
p6ristyles formait une cour d'honneur entre
l'6glise et la place du march6. Il avait 6t6
6difi6 par Notger qui utilisa i cet effet les
colonnes de la cath6drale construite par saint
Hubert d'aprbs les dires d'un t6moin occulaire
du XIe siecle. C'est par cette cour d'honneur
que les princes-6v€ques p,6n6traient dans la
cathddrale le jour de leur joyeuse entrr-6e.

Quand on le r66difia au XVe siEcle, on lui
donna I'aspect et le nom de cloitre (150). Au-

(147) CHAPEAVILLE, t. 1, p.310.
(148)  CHAPEAVILLE, t .  1 , ,  p .  279.  Jean
d'OUTREMEUSE, t. 4, p. 241, avait donn6 les deux
vers de son 6pitaphe ! HINNISDAEL, t. 'I.., p. 54, en
donne quatre. Sur cette tombe et la croix de
plomb qu'elle contenait, voir BRASSINNE, op. cif.,
p. 79-82. Par aprds, la tombe fut de nouveau
oubli6e et la croix perdue.
(149) Contrairement i Tongres et Amay.
(149 bis) KURTH, Notger, op. cit., p.11.
(150) Voir son histoire et les textes qui le
concernent dans OTTE M. (dir.), t.'1,, 1984, p.60-65.
"Il 6tait vott6 et ferm6 de vitres", disent les
Dilices du pays de Litge (tome 1, p. 1,02), ce qui
est habituel pour un cloitre du XVe siecle. Quant i
Philippe de Hurges, il remarque la similitude du
cloitre de Saint-Servais i Maastricht et de celui

dessus de la partie ouest, celle qui jouxte
I'abside, nous avons vu qu'il y avait deux
chapelles au-dessus des portes du cloitre
oriental, cit6es jusqu'au XVIIIe sibcle et
dot6es d'autels fond6s (151); je suis de plus
convaincu que ces chapelles constituaient
l'6tage de deux tours.

En effet, beaucoup de grandes 6glises
6difi6es depuis 1150, d6but des temps
gothiques, jusqu'au milieu du XIIIe sidcle
possddaient deux ou quatre tours jouxtant le
sancfuaire : Laon, Reims, Chdlons-sur-Marne
(cath6drale et colldgiale N.-D.-en-Vaux),
Lausanne, Gendve, BAle, Valenciennes,
Auxerre, Neuchitel, Augsbourg, Magdebourg,
Fribourg-en-B. et toute l'6cole de Trbves.
Certaines sont romanes ou succbdent i des
romanes, car c'6tait aussi d'un usage commun i
cette 6poque, notamment en Rhdnanie et dans
le diocbse de LiEge, i Odilienberg et aux deux
colldgiales de Maastricht; plus tard on en
verra au monastEre de Ruremonde (deuxiEme

quart du XIIIe sibcle) et d Huy (au XIVe
sidcle) (152). La conclusion est qu'il est fort
probable que les deux chapelles susdites
6taient au premier 6tage des deux tours.

Nous avons vu (153) que deux textes
datr6s respectivement de 7246 et 1415, donc

(lequel ?) de la cath6drale. C'est normal (Ph. de
HURGES, Voyage de Li2ge d Maastricht, Edition
H. MICHELANT, Lidge, 7872, p.75). Le portail de
I'aile sud du cloitre vers la place du March6 est
connu par une lithographie (reproduite dans
OTTE M. (dir.), t. 1,,1,984, p. 54) et des fragments
d6pos6s au mus6e arch6ologique li6geois
(Catalogue descriptif du musie prooincial de
Li\ge, fondi par l'Institut archiologique liigeois,
Lidge, 1{}54, n" 22, p. 21,, qu| par erreur car il se
contredit, cite le portail nord-est au lieu du sud-
est, celui qui est le plus proche de la rue de Bex).
(151) lbidem, p. 55-67. A Tournai, une chapelle

Sainte-Catherine construite au XIIe sibcle domine
la porte du Capitole; cf. E. ROLAND, Cathddrale
de Tournai. Peintures murales romanes, Anvers,
1944, qui publie le plan et les 6l6vations (p. 8).
(152) H.E. KUBACH et A. VERBEEK, Romanische
Kirchen an Rhein und Maas, Neuss, 1977, 361, p.,
381 il l ., in 4o. Beaucoup de ces 6glises sont
romanes d'allure mais prdvues pour voOtes
d'ogives et furent edifiees pendant Ie premier tiers

du XIIIe sibcle; 17 d'entre elles ont des tours
orientales.
(153)  OTTE M. (d i r . ) ,  t . ' t ,7984,  p.  67.  Le "L iber
ot'ftciorum", souvent cit6, fait mention au d6but du

XIVe sidcle Q. a7D de la cl6 de la tour. Or, d ce
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ant6rieurs i la construction de la "grande
tour", parlent d'une tour orientale, distincte
de celles de la faqade ouest. Par contre, je ne
suis pas certain qu'elles avaient 6t6 6lev6es
jusqu'au sommet.

C) D6ambulatoire

Son histoire a 6t6 6crite (154). Son
plan circulaire est connu par Carront et le
plan de 1810 (155). Deux faces nord sont
reproduites sur une vue des ruines colori6e i
I'aquarelle (155). Elle est la seule i montrer
l'6glise sous cet angle. La couleur brune
indique le grbs houiller avec lequel on avait
6difi6 l'6glise ottonienne. S'il est r6utilisd
dans des murs gothiques, il n'est pas exclu que
certains pans de murs plus anciens aient 6t6
r6utilis6s. La face nord de Saint-jean i LiEge,
edifiee vers 1755, est en grbs houiller recup6r6
de I'ancienne colldgiale notg6rienne.

Chaque pilastre est compos6 de cinq
colonnettes: deux pour les formerets, que I'on
distingue ais6ment, deux pour les ogives et un
pour le doubleau; c'est le dispositif normal en
ce cas. Sa hauteur semble 6gale i celle des
bas-c6t6s, ce que confirment les deux beaux
dessins des ruines ex6cut6s par |oseph Dreppe
(fS7) (fig. 12 et 13). A titre indicatif, le
ddambulatoire roman de la fin du XIIe sidcle
de Sainte-Marie i Maastricht d6passe i
peine les 3 m de large i l'int6rieur, celui du
Capitole environ 4 m, comme celui de la
crypte de Chartres. Celui-ci, d'aprbs Carront,
aurait 10' soit 2 m 91cm. Celui de Lausanne,
ogival (117U1175), un peu moins de 5 m.

moment, ni la "grande tour" ni les tours de sable
n'existaient.
(154) OTTE M. (dir.), t.1,,19U, p.5&59.
(155) OTTE M. (dir.), t. ']..,1.984,p.62.

(156) OTIE M. (dir.), t.7,1984, p. 73. En couleurs
dans PHILIPPE,1979, p. 275 (en grand). On voit, de
gauche i droite, quatre chapelles orientales
accol6es au bas-c6t6 nord de Ia tourelle des
couvreurs que Van den Steen appelle Babylone, le
mur nord du transept oriental, le mur sud de la
chambre oi I'on fabriquait les chandelles (soit le
45 du plan de Carront), deux baies donnant accds
i la chapelle Saints-]ean B. et Remacle, I'autre au
cloitre (14 du plan), et enfin les deuxidme et
troisidme trav6es du d6ambulatoire, lA of il
commence i s'incurver.
(157) Universit6 de Lidge. Catalogue des dessins :
no 307; no Inventaire I 3037. Reproduits dans
PHILIPPE, 7979, p.722 et 123 : la figure 87 est
invers6e, la 88 est un d6tail de la figure 86 et non
87.

Ce d6ambulatoire, pas plus que celui
de I'abbatiale Saint-Pierre i Stavelot, ne
remonte pas avec certitude i l '6poque
ottonienne ou notg6rienne. Ce n'est cependant
peut-€tre pas exclu car Sainte-Marie du
Capitole i Cologne en possede un, dat6 du XIe
siEcle et deux au transept dont la date n'est
pas assur6e (XIe ou XIIe sidcle ?). Celui de la
coll6giale Sainte-Marie i Maastricht ne
semble pas ant6rieur i 1150, ni post6rieur i
1200. Bref, cela doit etre 6tudi6.

A cette 6poque, ils 6taient i la mode
en France, aux transepts de Tournai, Soissons,
Noyon, Cambrai, Valenciennes, Chilis. Celui
du chevet de Tournai, visible sur tous les
plans de restitution, n'a peut-€tre jamais
exist6. Il n'y a pas eu de fouilles que je sache.
Celui  de Saint-Lambert,  s ' i l  a exist6
anciennement, aura 6t6 reedifid vers le milieu
du XIIe siEcle, comme le prouvent les deux
bases de pilastres de la crypte r6cemment
drfoouvertes lors des fouilles (158).

A c6t6 des d6ambulatoires du
Capitole de Cologne, on connait celui de
Saint-Godehard d Hildesheim (71,33-1,1,72),
le seul roman en Allemagne semble-t-il, oi le
plus ancien gothique est celui de la
cath6drale de Magdebourg (commenc6 en
1209). Celui de BAle, sur plan polygonal,
remonte sans doute i la fin du XIIe sibcle mais
n'est pas dat6 : il a des vottes d'ogives.

D) Le transept oriental

Son pignon nord, vers le palais, est
visible sur toutes les vues de la face nord de
l'6glise (159). Il est perc6 d'une grande fenOtre
i triplet sous un arc de d6charge plein cintre
et est orn6 de trois baies aveugles, imitant un
fenestrage (une grande baie cantonn6e de deux
petites); il est couronn6 par une frise. Sur
certaines vues, la fen6tre parait obtur6e par
des briques.

Devant ce pignon, les vues montrent le
toit et parfois les deux fen6tres d'une grande
chapelle (23 du plan |arbinet;17 du plan de
Carront) of I'on a inhum6 et fond6 des

(158) J. ALENUS-LECERF, Les fouilles, op. cit.,
p.37.L. SERBAI Quelques dglises anciennement
ddtruites du nord de la France, dans BuII. monum,
88 (1929) p. 355435.
(159) Recens6es dans OTTE M. (dir.), t. 2, 1,988, p.
22-28.
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b6n6fices dbs la premibre moitir6 du XIVe
sibcle (150). A I'ouest de cette chapelle (H du
plan de Carront), on peut voir le corridor et
I'escalier montant au palais, 6difi6 en 1343
(151) .

Le dessin aquarell6 que je viens de
citer au sujet du d6ambulatoire montre la face
sud, donc int6rieure, de ce m6me pignon avec
la mOme fen6tre et une coursibre sur chaque
face lat6rale, ainsi que les reins de la vo0te.
Une arcature domine un 6norme arc de
d6charge en plein cintre que je ne m'explique
pas, m6me s'il y avait le mOme A Saint-Paul i
la m€me place (152).

A I'extrrimit6 gauche du dessin, on
voit le mur ouest du croisillon sud qui
aboutissait i la grande tour €difi6e de 1391 i
1427. On voit trEs bien i I'angle du croisillon
et de la grande nef une colonnette i chapiteau
i crochets, typique de la premibre moiti6 du

XIIIe sibcle, semblable d'ailleurs aux cinq
autres qui supportaient la vo0te du bas-cdt6
nord, trds visibles sur le m6me dessin. Les
quatre grands arcs qui les s6parent reliaient ce

bas-c6t6 avec les chapelles ajout6es au XIVe
sibcle le long de ces bas-cOt6s. Contrairement
i ce qui a 6t6 6crit (153), la grande nef, d6ji

(150) OTTE M. (dir.), t. L, "1984, p. 49-50; j'y retrace
son histoire. Le premier inhum6, Jacques de
Moylant, chancelier du prince-6v6que, mort en
1342 est Ie fils du seigneur de Moylant prbs de
Kalkar : le chAteau subsiste.
(151) Aux frais de la fabrique tenue aussi i
I 'entretenir et le couvrir, mais autoris6e d
percevoir la location des boutiques construites
sous I'arc de ce viaduc et lou6es i des merciers.
C.E.5.L. , t .6 ,p.328;  c i t6  en 1382 :C.E.5.L. ,1.5,  p.  383;

GOBERT, t. 4, p.9982, 465 et 470 ( note 6), t.3, p.

4984 et 497. ll suppose que le pont fut d&ruit en
1540 par la chute d'une tour du palais; en tous cas,

il fut r66difi6 puisqu'il existait au XVIIIe sidcle'
Voir aussi les d6cisions capitulaires de 1555 et 1557
dans A.H.E.B., l. 16, p. 385 et 387. Le mur sud est
visible sur une photo de 1929 publi6e dans
PHILIPPE, 1979, p. 178. La fen6tre de droite,
gothique, est au M.A.R.A.M. Mr. Bourgault m'a dit
que le bas, avec ses 2 grands arcs, 6tait en grds
houiller; il les a vus.
(152) n a 6td d6truit au sidcle dernier pour
abaisser le seuil de la fen6tre (FORGEUR,
B.C.R.M.S., t.18 (1%9), p. 155). VIOLLET-LE-DUC,
op. cit., t. 9 (1868), p.255, signale un cas semblable
au Mans (dessin) et deux autres i Poitiers et
Bordeaux. C'6tait peut-Gtre un moyen d'6pargner
des mat6riaux et d'all6ger les fondations.
(163) PHILIPPE, 1979, p. 275.

d6truite, n'est pas visible ici; c'est le bas-c6t6
nord, mur nord. Selon le plan de Carront, ces
croisi l lons devaient avoir  chacun trois
trav6es :  c 'est vraisemblable. La face
orientale est visible sur deux tableaux (154) et
deux dessins (155).

La crois6e et la partie orientale de la
nef, une travde (peut-6tre deux), 6taient
occup6es par les stalles et le jub6. On avait
ainsi conserv6 le vieux dispositif de la
plupart des 6glises romanes ant6rieures a 1150
(156), connu ddji par le fameux plan de Saint-
Gall. On le trouve dans les coll6giales
ottoniennes ou romanes d'Amay, Fosses,
Moust ie rs -sur -Sambre ,  les  deux  de
Maastricht, Lidge Saint-Pierre, Saint-Denis
et Saint-Barth6lemy, ainsi que de LiEge
Sainte-Croix et Dinant, deux colldgiales du
6difi6e entre la crois6e et le sanctuaire,
destin6e i abriter les stalles, donc le choeur
(167). Depuis cette 6poque, toutes les
cath6drales et coll6giales sont congues de
cette manibre. D'oi l'6tonnement des visiteurs
de Saint-Lambert qui trouvent le choeur plac6
dans la crois6e comme dans les vieilles 6glises
romanes/ ferm6 vers I'ouest dans la nef par le
jub6. Les chanoines voulurent plusieurs fois
construire un choeur i I 'emplacement du
parvis qui s6parait l '6glise et la place du
March6, mais ils ne le firent jamais. Et il
fallait beaucoup de stalles.

(154) Reproduits dans OTTE M. (dir.), t. 7,1984,p.
52, fig.2 (inversee) et 3; P. 53, hg. 4;PHILWPE, 7979,
p.2'12 et 211 (erreur de localisation des tableaux :
ils sont au mus6e de I'Art wallon et non au palais
provincial).
(155) Reproduit dans OTTE M. (dir.), t. 1',7984, p.61
(Dreppe) et dans PHILIPPE,7979,p.123 et 159. En
outre sur le dessin de Jan de Beyer. Selon ces
documents, I'escalier en vis est tant6t au nord,
tant6t au sud (!) et Carront les ignore. Il y en avait
peut€tre deux.
(165) KIMPEL, SUCKALE et HIRMER, op. cit.,p'
250. Voir les d6tails dans OTTE M. (dir.), t.1,,1984,
p. 55. Pourtant les cath6drales des diocdses voisins
de Lidge, Cologne, Utrecht, Tournai, Cambrai et
m6me trois coll6giales du diocdse de Lidge, Bois-
le-Duc (i peu prds 140 m. de long), Breda et
Louvain en avaient, de m6me que plusieurs
coll6giales du diocbse de Cambrai, d savoir celles
d'Anvers, Malines, Lierre, Sainte-Gudule, Mons et
I'abbatiale de Bonne-Esp6rance, Riz Mons.
(167) Ce que certains appellent choeur organique
ou architectural. Une expression vicieuse est
"avant-choeur", car il s'agit du choeur et non de ce
qui le pr6cdde.
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LOCALITES DATE NOMBRE
ACTUELDE

STALLES

NOMBRE
ANCIEN

NOMBRE DE
CHANOINES

Celles deuxiEme tiers
XIIIe sidcle

24 ? 12

Louvain
(St .Pierre)

1438 30 ? 28

Breda deuibme moiti6
XVe sibcle

62 ? 12

Sit tard deui€me moiti6
XVe sibcle

50 2 12

Walcourt 1510 40 ? 8

Aarschot 1510 25 ? 13

Hry 1565 d6truites 84 30

Tongres 1770 48 62 20

Libge
(Saint-Martin)

1774 53 7 30

Ailleurs il en 6tait de m€me :

Amiens
(ca th . )

1,5M/22 116 (3 trav6es) 120

Soignies 1672/6 60 (crois6e) 60 38

Gand
(ca th . )

1n2/81 75 (3 travees) 2 24

Cologne
(ca th . )

1308/11 104(3 trav6es) ? 72



En effet, le nombre de stalles du rang
supdrieur r6serv6es aux chanoines est toui)urs
largement sup6rieur d ceux-ci, je devrais dire
6tait parce que, dans la plupart des cas, leur
nombre a 6t6 diminu6 au XIXe ou XXe sibcle
quand les chapitres ont disparu (coll6giales)
ou bien ont 6t6 trbs fortement r6duits
(cath6drale). Quelques exemples choisis dans
I'ancien diocbse de LiEge, dans ses limites
m6di6vales, figurent dans le tableau prdsent
i la page suivante.

A Saint-Lambert, un touriste du XVIIe
siEcle en voit 1fi) (168). Est-ce en tout ou pour
les rang6es sup,6rieures ? Il y avait plus de 100
clercs attach6s au choeur. Or une stalle prend
65 d70 cm de large (159) et il faut au moins 60
stalles sup6rieures puisqu'il y a 6A chanoines;
cela fait 18 m de chaque c6t6, donc au moins la
crois6e plus la trav6e orientale de la nef, plus
le jubd oi il y avait I'armoire i reliques avec
la chAsse de saint Lambert (2 m de long), deux
orgues et un orchestre de 42 musiciens (170).
Par contre, le jub6 de la cath6drale de Bois-
le-Duc 0612-1673), vendu i Londres en 7865,
mesure seulement 13,05 sur 3,10 m de
profondeur avec un orgue de 2 sur 1 m minimum
d'aprds les vues anciennes, car il n'existe plus
en place. Dans son bon et gros livre Hef
koordoksaal in de Nederlanden, Louvain,
1,952,459 p.,'137 ill., in 8o, |an Steppe ne parle
pas des mesures. Celui de Walcourt a environ
3 m 50 de profondeur. Philippe de Hurges, le
touriste d6ji cit6, trouve que les stalles "y sont
du fort simple ouwage" et que le choeur "n'est
s6par6 du reste de l'6difice que par une simple
muraille" (170 bis).

E) Grande tour

Situ6e i I'extr6mit6 sud du croisillon
sud de ce transept (MM, NN, OO du plan de
Carront), on l'6difia de 1391 a 1433 (171)
environ; ses murs 6taient trbs 6pais, en

(158) Reuue de Bruxelles,5 (1841), p. 9i.
(159) VIOLLET-LE-DUC, op cit.,8, p.458-471, traite
des stalles. I. DE BORCHGRAVE d'ALTENA,
Notes pour serair h I'itude des stalles en Belgique,
dans Ann. Soc. arch. Bruxelles, 47 (7937), p.23'l-
258,93 ill.; rien pour les mesures.
(1.70) HAMAL, maitre de musique de la
cath6drale, op. cit.,p. 270. Le contenu de I'armoire
i reliques est relat6 dans le procds-verbal d'une
visite canonique du 14 avril 1489 publi6 par
CHAPEAVILLE, t. 3, p. 213-216.
(170 bis) Op. cit., p. 75.
(171) GOBERT, t.3, p.782-1,86. PONCELET, Les
architectes, op. cit ., p.18-27.

calcaire dans le bas et en tuffeau de
Maastricht ou de la haute Meuse pour la
partie sup,6rieure, beaucoup plus orn6e.

Dotde i sa face sud d'une trbs grande
fenOtre qui eclairait largement l'6glise ou tout
au moins le transept avec son choeur et le
sanctuaire en d6but d'aprEs-midi, elle 6tait
semble-t-il vide, creuse dans sa partie
inf6rieure, sinon la grande fen€tre eut 6t6
inutile. La flbche, couverte de plomb dor6 s'il
faut en croire un touriste du d6but du XVIIe
sibcle, avocat i Arras (172), contenait le
carillon; construite en m6me pierre que
l'6glise, sa pointe d6passait de 20 pieds les
collines avoisinantes. A chaque angle de la
tour se trouvait un "tourion", c'est-ir-dire une
petite tour en bois couverte de plomb dor6
(comme la grande fldche) et fagonn6 en lames
en forme de chevrons. Saumery ne le dit pas :
il n'aurait pas manqu6 de citer cette
particularitd ne fut-ce que pour flatter les
chanoines, soixante souscripteurs potentiels;
c'est que I'or du plomb avait disparu. Le
dessin de 1580 environ reproduit trbs
pr6cis6ment les lames de plomb mais non dor6,

comme les vues du XVIIIe siEcle. De Hurges
n'est pas le seul i faire mention de la chose :
Poncelet (772 bis) rapporte qu'en 1523, la
fabrique avait achet6 d Maastricht 5200
feuilles doubles d'or fin, mais j' ignore la
grandeur de la surface que I'on pouvait dorer
avec cette quantit6.

Le bas abri tai t  le " tr6sor".  De
pareilles tours 6vid6es existent i Saint-
Martin (1377-1410) et Saint-Paul (vers 1390;
avant 1397 en tout cas), contemporaines ou
ant6rieures i celle de Saint-Lambert, i Lierre
(encore plus vieille : 1,377-1,455), Malines

(172)  Ph.  de HURGES,Voyage,  op.  c i t . ,  p .71 ' ;
r6 impr im6 par  GOBERT, op.  c i t . ,  p .  183.  De
Hurges croit que le choeur est au nord, il d6cale
tous les points cardinaux : c'est pourquoi, dans son
esprit, la seconde tour eut 6t6 bitie au nord et non
) I'occident, en pendant de la premidre. Le dessin
aquarell6 des environs de 1580 donne des toits de
plomb i toute I'6glise, grande tour incluse. Voir
PHILIPPE, 1979, p.170. De Hurges I'a dit couverte
de plomb dor6. La haute fldche, cantonn6e elle
aussi de quatre dchauguettes, achevde en "1477,

qui couronnait la tour de l'6glise N.-D. de Saint-

Jean de Maurienne (Savoie), avait requ une
couverture de plomb dord aux frais de l'6v6que du
lieu, mais elle fut d6molie en 1794 par les
rrivolutionnaires. Voir CongrCs archdologique de

France, 123e Session, 1965, p.89.
(172bis) Op. cit., p.33.
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(1449 - plus ou moins 1500; 6vid6e sur 16
mbtres), Huy (1453 ?), Aarschot, Stavelot
(XVte sibcle) et Floreffe (troisibme quart du
XVIe sibcle, plac6e elle aussi au bout du
transept corrune celle de Vienne).

F) Nef

Si I'on ne conserve aucune vue
int6rieure de la grande nef, deux vues prises
du sud et d'autres prises du palais nous
aideront i connaitre sa physionomie. Joseph
Dreppe, i qui nous devons de si bons dessins de
la cath6drale, fit, plus d'un sidcle aprds les
faits, une composition repr6sentant le cadawe
du bourgmestre Laruelle expos6 i la
cath6drale dans la nef. H6las, son dessin est
schdmatique et ne semble pas r6el - ce n'est
m6me pas une nef - alors que la grande
couronne de lumiEre qui 6claire le cadavre est
reproduite avec une telle fid6lit6 que I'on en
reste 6tonn6 : c'est du pur roman du XIIe sibcle
(1.73).

Pour la face sud, on connait le dessin
aquarell6 de 1580 environ (174) et un autre,
attribu6 i Fisen, donc du XVIIIe sibcle (175).
Celle du nord fut reproduite par trois
dessinateurs, tous plac6s au palais (175). Les

chapelles latdrales du XIVe sibcle (12) et le

(173) R. FORGEUR dans 8.5.R.L.V.L., t.6 (7961-
7965), p.20&21,5 et 532-533. [.e dessin correspond i
ce que I'on en connait.
(174) Publi6 en couleurs dans PHILIPPE, 7979, p.
170, et dans OTTE M. (dir.), t.1,79U, p. 56 (n./bl.),
avec une 6tude critique sur les blasons et la
datation.
(175) Reproduit dans B.S.R.L.V.L., t.8 (1977-7975),
p.49, dans OTTE M. (dir.), t. 1, 19U, p. 54, et dans
PHILIPPE, 1979 , p.202.
(176) OTTE M. (dir.), t.2, 1988, p. 22-28, mais les
vues 4 et 5 fort semblables me semblent
apocryphes.
(177) Elles sont datables par les nombreuses
fondations de b6n6fices, 10 au nord, 12 au sud, qui

y furent 6tablies pour la plupart au XIVe sidcle,
par I'acte de fondation de celle de Saint-jean Ev.,
par I'historien |ean de Hoxem (mort en 1348) qui
cite la construction de sa chapelle, par le fait que
toutes les grandes cath6drales ou i peu prds
furent dot6es de chapelles lat6rales ajoutdes entre

les contreforts, durant la fin du XIIIe et le XIVe
sidcles, et par le d6cor des murs, d'un style
gothique dit rayonnant, que I'on voit sur les
nombreux dessins ou vues int6rieures de l'6glise.
Elles mesuraient environ 5,50 m de long et de
large. Les deux premidres vers I'ouest ont 6td

mur extdrieur des bas-c6t6s se voient sur les
vues des ruines, le dessinateur 6tant tourn6
soit vers le vieux choeur, i I'ouest (178), soit
vers I'orient, vers la place du march6 (179),
soit vers le palais, montrant ainsi le hansept
occidental, le vieux-choeur et la chapelle
Saint-Andr6 (la plus au nord-ouest) (180).
EIIes concordent, sauf sur un point : c'est la
forme des fen€tres de la grande nef. Nous y
reviendrons. Sur toutes les vues, les chapelles
lat6rales des nefs sont couvertes d'une toiture
unique en appentis sauf sur les trois gravures
(180 bis) de Merian qui leur attribuent une
bitidre sur pignon. Le dessin colori6 de 1580
environ y aioute un garde<orps de pierre perc6
de quadrilobes (XIVe siecle).

1) Bases des colonnes

Une seule est visible sur les dessins de
la cathddrale en ruines, vu l'6paisseur de
l'amas de mat€riaux de d6molition. C'est
celle du pilier central de la face est du
croisillon nord du transept occidental qui
supportait, entre autres, le doubleau de ce
croisillon. Elle est circulaire, composde d'une
partie plus large sur le sol et surmont6e d'une
autre un peu plus 6troite, chacune 6tant
surmon6e d'un tore entre deux roties (181).

2) FOts et chapiteaux des colonnes

La grande nef devait reposer sur des
colonnes d fOt rylindrique, sinon les nombreux
tambours de colonnes de grand diambtre
seraient inexplicables. Or ils sont bien
visibles (20 environ) sur les vues de joseph
D.epp., sans contredit celui qui connaissait et
comprenait le mieux I'architecture gothique
(182). Les vofftes des bas-c6t6s retombaient sur
des demi<olonnes adossdes aux murs latdraux
(183). La grande nef et les collat6raux, li or)

converties en d6p6ts vers 1700 et leurs baies vers
la nef furent bouch6es.
(178) Trois vues dans OTTE M. (dir.), t. 2, 7988, p.
29-31.
(179) PHILIPPE,1979, p. "122-"124; dont celles de
Dreppe de loin les meilleures.
(180) OTTE M. (dir.), t.2,198,p.32.
(180 bis) PHILIPPE, 1,979, p. 204, 206 et 208; le
dessin est reproduit page'170.
(181) Dessin de Dreppe reproduit dans PHILIPPE,
1979,p.122;ENLART, op.  c i t . ,  p .604,  ne montre
rien de semblable.
(182) PHILIPPE, 1979, p. 114 et 1,22-723. Tahan en
montre aussi; PHILIPPE, 1979, p. 115.
(183) Vues d6i) cit6es, plus celle de Deneumoulin
dans PHILIPPE,7979, p. 113; Chevron, p. 175;

47



i ls croisaient les transepts, avaient des
piliers compos6s d'une colonne cylindrique et
de trois ou quatre demi-colonnes accol6es,
selon le nombre d'arcs i supporter, comme i
Huy, Saint-Paul, etc. Tous les chapiteaux sont
i crochets.

Il faut cependant constater que, selon
le plan de Carront, tous les supports 6taient
de plan carr6, accompagn6s chacun de quatre
colonnettes i raison d'une par face. S'il faut
choisir entre les deux versions, je n'h6siterai
pas car Dreppe a dessin6les pierres des ruines
trbs nettement et surtout parce que le plan de
Carront contient quelques erreurs (184).

En outre, les 6glises i colonnes 6taient
fr6quentes i la fin du XIIe sibcle et au d6but
du XIIIe sibcle (185), tandis que les piliers
carr6s voulus par Carront sont romans et
inconnus au gothique, alors que toute
I'architecture de Saint-Lambert appartient i
ce style, nous le verrons. Les abaques 6taient
aussi circulaires, comme d Tongres et dans le
style anglo-normand. Les arcs formerets et le

Ponsart, p. 1,77. Seules parmi les cathddrales

franqaises du XIIe sibcle, [,aon, Paris et Lisieux ont
des nefs sur colonnes; les 6glises i vofites
sexpartites alternent colonnes (supports faibles) et
piliers (supports forts) aux gros doubleaux, i
Noyon (sexpartites i I'origine), Nantes, Senlis.
(184) Vues susdites, dans PHILIPPE, 1,979, p. 113-
L1 7 et surtout 1,22-'1,24.
(185) Chevet de Noyon (1757), nef de Laon (1150-
1180), V6zelay (peu aprds 1L55), Saint-Remy de
Reims (aprds 1194), nef de Soissons (finie vers
1230), nef de Reims (d6but 727'l), nef, choeur et
chevet  de Par is  (d6but  en ' t1,60) ,  nef  de
Champeaux (1180-1210), choeur d'Auxerre (1215-
1,234), nef de N.-D. ) Dijon (1220 ?-1.240 ?), choeur
de Saumur, N.-D.-en-Vaux ) ChAlons-sur-Marne
(vers 1200 ?), etc. Plus tard, Saint-Paul et Sainte-

Croix i Libge, Dinant (XIIIe sibcle), Meerssen,
Saint-Jean et les Dominicains de Maastricht
(XIVe sidcle); mais Huy et les Franciscains de
Maastricht ont des colonnes avec quatre
colonnettes accol6es. Voir aussi : R. MAERE, P/an
te r r i e r  e t  s t ruc tu re  i l es  suppo r t s  dans
l'architecture religieuse de Ia Belgique, Mons,
7930, 24p, in 8o. ENLART, op.cit., p. 503-514. Les
chapiteaux i crochets perdirent leur monopole
bien avant 1275, contrairement i ce qu'il dit page
509. LASTEYRIE, op cit., t. 2, p. 321,-328. SAUMERY
dans les Ddlices, op cit., p. i03, voit des "piliers" i
Saint-l,ambert, mais d Saint-Paul (p. 130), il parle
des "minces pil iers d'ordre toscan" (sic !) et, d
Tongres (p. a00), des "colonnes". Que vaut dds lors
sa terminologie ?

seul doubleau connu sont batis sur un plan
vertical de triangle en tiers-point.

3) Tribunes

Les dessins de Dreppe et les vues
lat6rales sud et nord 6tablissent I'absence de
tribunes dans toute l'6glise. Elles tombBrent en
d€sudtude dbs le d6but du XIIIe sidcle (186).

4) Triforium

Le transept occidental en montre deux
6chantillons. Sur la face est, un de type XIIe
sibcle, avec quatre baies par trav6es, arcades
en tiers-point sur un mur plein (187),
colonnettes sur bases cubiques cornne celles des
trois trav6es primitives de Tongres (i I'est)
(fig. 15 et 15). Vu I'homog6n6it6 de la nef et
de ce transept - nous I'avons d6ji constat6 et y
reviendrons - il y a lieu de croire que celui de
la grande nef 6tait le m6me, avec le mOme
nombre d'ouvertures, quatre baies entre cinq
colonnettes, puisque la largeur des travdes de
la nef est sensiblement la m6me que celle du
transept dont nous avons le dessin (5"50 n 6 m)
(188) .

Selon Pierre H6liot, ce type de
triforium avait 6t6 cr66 en Haute-Picardie et
se r6pandit depuis les environs de 1200 en
Artois, d Chartres, en Champagne, en

(186) ENLART, op. cit., p. 587, cite les 6glises
franqaises, i tribunes. En Rh6nanie, elles furent

encore en usage jusqu'au premier tiers du XIIIe
sibcle, notamment ) Limburg/Lahn et i Cologne,
ainsi qu'i I'6glise, bien rh6nane, du "mtinster" de
Ruremonde, commenc6e en 1,228, archaique avec
ses murs-boutants. En Normandie et en Emilie, on

en voit beaucoup des XIIe et XIIIe sidcles. Dans
I'ancien diocdse de Lidge, seul Ie chevet de
Zoutleeuw en possdde, mais que sait-on des
6glises d6truites ?
(187) Vue de Dreppe, dans PHILIPPE,1979,P.\n.
(188) Comparer avec : Saint-Vincent de Laon,

dernier quart du XIIe sidcle, choeur de la
cath6drale de Soissons (fin en 721,2), nef de Reims
(commenc6e en 1211), choeur de Noyon (t 1205 a
1215), nef de Chartres (aprds 1194), abbaye
CROSA Saint-L6ger d Soissons (t 1210 a t 1240),
pseudo-triforium de Longpont (1210 / 1215-1'227),
abbaye norber t ine Saint -Yved de Braine
('l'195/1,2n-1208), Tongres (d6but en 1240), Dinant
(vers 1230), Genbve et surtout Lausanne, Laon,
Auxerre, Rouen, Bonn, Saint-Quentin, Mont-
Notre-Dame, Salins, etc.
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Bourgogne, au choeur de Rouen et ailleurs
(189). Nous voild, une fois encore, vers 1200.

L e  t r i f o r i u m  s e  c o n t i n u a i t
certainement sur la face ouest du croisillon
nord et probablement sur celle du croisillon
sud (la vue n'est pas explicite). Ensuite il
s'interrompait : il ne passait pas devant la
fen6tre de la face nord (190) ni de la face est
(191). Les sanctuaires de l'6poque, dans les
grandes dglises tout au moins, en ont toujours
un, mais aucune vue ne peut dissiper notre
ignorance i cet 6gard, sauf celle de fan de
Beyer qui montre des fen6tres trds courtes, ce
qui plaide pour I'existence d'un triforium d
I 'abside.

Le transept occidental (1,92), sur sa
face tourn6e vers I'orient, 6tait orn6 d'un
triforium se prolongeant vers le haut en un
fenestrage i six lancettes lui aussi, surmont6es
d'un arc trilob6 elles aussi. Dans la partie
6lev6e de ces fenestrages aveugles appliqu6s
sur les tours, on observe un quadrilobe accost6
de deux trilobes, soit tous les ornements en

(789) CoursiCres et passages muraux dans les
dglises gothiques de Ia Belgique impdriale, dans
B.C.R.M.S.,2e s6rie, t.1 (7970-7971), p. 14-15 (ici p.
29). Cet auteur trbs sp6cialis6 y 6tudie ia
"morphologie" de Saint-Lambert (p. 29-32), celle
de la coll6giale de Tongres (p. 32-35), celle de Huy
(p. 35-351, celle de Dinant (p. 27-291. Il s'efforce
surtout par des comparaisons de d6terminer les
influences perques sur chaque 6l6ment de
I'architecture, travail rendu malaisd par l'absence
presque compldte de monographies. Vingt ans
aprds son 6tude, on doit d6plorer que la situation
ne se soit pas am6lior6e. Cependant, Ie m6me
num6ro contient une 6tude sur la coll6giale de
Wa lcou r t  pa r  F .  ROLAND (p .63 -1 ,07 ) .
Rdcemment, un apport trds important pour la
datation des 6difices a 6t6 r6alis6 par P.
HOFFSUMMER, L'iuolution des toits d deux
aersants dans Ie bassin mosan : I'apport de Ia
dendrochronologie (Xle - XlXe si|cles), 2 vols,
Lidge, 1989, 326-352 p., in 4" (thbse A paraitre). R.
BRANNER, Saint-L4onardus at Zoutleeuw and
the Rhein aalley in the early thirteenth century,
dans B.C.R.M.S., 14 (1.963), p.259-268. VIOLLET-
LE-DUC, "Triforium "dans Dictionnaire, op. cit., t.
9,p.272-306.
(190) Aquarelle publi6e dans PHILIPPE,1979, p.
275 (en couleurs) et dans OTTE M. (dir.), t. 1,19U,
p.73 (n/bl).
(191) Dessin de Dreppe dans PHILIPPE,1,979, p.
123, trbs net i cet 6gard : cela ne parait pas avoir
6te I 'objet d'un remaniement, quoique ce
dispositif ne soit pas conforme ) I'usage.
(192) Vues dans PHILIPPE,7979, p. 113-115 et 159.

usage au XIIIe sidcle finissant et au XIVe
sibcle, qui en ont us6 et abus6 dans un style
acad6mique, ddss6ch6 et monotone que le
gothique flamboyant n'allait pas tarder i
d6tr6ner, d6bridant I'imagination des artistes
devenus scl6ros6s (193). On gagnerait i
comparer ces fenestrages faisant un tout avec
le d6cor du croisillon nord de Tongres et de
Meerssen entre autres, dont les r6alisations
sont trOs belles.

5) Arcs-boutants

A d6cor trbs simple comme il se doit
au d6but du XIIIe siEcle (cf. Libge Saint-Paul
c6t6 sud, etc.), ils s€ composent d'arcs reposant
sur des cul6es ffurs ornement, si ce n'est vers la
grande nef une moulure verticale s'achevant
par un pinacle l6ger et gracieux. Au nord, les
arcs 6taient doubles, au sud, simples (194).

J'en ignore le motif (remaniements ?). Il n'y
parait pas, vu leur unit6 de style.

5) Fen0tres de la grande nef et des bas-
c6tr3s

Toutes les vues montrent des triplets,
c'est-i-dire trois lancettes accol6es plac6es
sous un arc de d6charge. Celui-ci est en plein
cintre pour le dessin de 1580 (195), celui de
Fisen (196), la gravure des Ddlices du pays de
Liige (1,97) (fig. 2), ainsi que la gravure de
Bergmiiller, vue optique qui en d6rive, donc
inutile pour nous (1.98), I'aquarelle du fils
Deneumoulin, architecte (199) mais qui a

(193) Ce type de triforium uni i la fen€tre en un
tout homogbne apparait dEs le XIVe sibcle i
I'abbatiale Saint-Bertin i Saint-Omer et a 6t6
I 'ob jet  d 'une 6tude de P.  HELIOT, dans
B.C.R.M.S.,1 e s6rie, 14 ('1.963), p. 27'l-287, intitulee
Les triforium grilles dans les anciens Pays-Bas.
VIOLLET-LE-DUC, op. cit., t. 9,p.258 et 297, la
rencontre au XIIIe siEcle d6ji, d Sdes. LASTEYRIE,
op .  c i t . , t . 1 ,p .307 .
(194) Voir vues dans PHILIPPE, 1979, p.114 et 115,
par Dreppe et Tahan. Ils sont visibles aussi sur
toutes les autres vues de I'ext6rieur de l'6glise
mais le dessin est parfois sch6matique.
(195) PHILIPPE, 1.979, p. 1,70 et sa copie grav6e,
sans int6r6t, p. 171 (couleurs) et OTTE M. (dir.), t. 1,
19U,p. lr5 (n./bl.).
(196) PHILIPPE,1979,p.202, et OTTE M. (dir.), t.1,
79U,p.54.
(197) PHILIPPE,1979, p.257, et OTTE M. (dir.), t. 2,
198f.,p.22.
(198) PHILIPPE, 1979, p. 252.
(199) PHILIPPE,1979,p.256, et OTTE M. (dir.), t.2,
"1988.,p.23.
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oubli6 une des six hav6es sur son dessin, par
ailleurs fiable, et la belle vue int6rieure du
croisillon nord par Dreppe (200).

Mais ces quatre auteurs unanimes,

vivant du XVIe au XVIIIe sibcle et qui ont vu
l'6glise, sont contredits par deux vues
anonyrnes (201) et indatables avec pr6cision.
Puisque I'une copie I'autre, c'est comme si il
n'y en avait qu'une. Sont-elles contemporaines
ou apocryphes ? t e ou leurs auteurs auraient-
ils pr6f6r6 I'arc bri#, cddant i I'engouement
romantique dont jouissait le gothique dEs la

fin du XVIIIe sibcle ? Nous devons h6las
laisser la question ouverte, mais en accordant
la pr6f6rence i la premibre solution, renforc6e
nous le verrons par la pr6sence de formerets
sur colonnettes et celle des "passages" qui, du
point de vue chronologique, s'accordent
beaucoup mieux avec les pleins cintres.

- Fen6tres i triplets du clair 6tage

La fen6tre orientale du croisillon nord
(202), les douze fen€tres de la grande nef
(203), ainsi que le mur nord du croisillon nord
du transept oriental montrent des fen€tres i
t r ip lets,  c 'est- i -dire trois lancettes
surmont6es d'arcs brisr-as, celle du centre
dominant les deux autres. Ce dispositif est
assez ancien et pr6cdde la cr6ation des
fenestrages. On le voit i la cath6drale
d'Arras (au transept et i la nef, vers 1160), a
I'abbatiale d'Orbais (diocbse de Soissons;
1165-1180), i I'abbaye de Saint-|ean i Sens
(avant 1208), au d6ambulatoire de Dinant
(s'ils sont originaux) (2(X), a Genbve; plus

(200) PHILIPPE,1979, p.1,24.Ia coupe sur Ia nef
dessin6e par I'architecte Bourgault et reproduite
page 128 montre les doubles arcs-boutants du
c6t6 nord, mais omet les passages ou coursidres
devant les fendtres. La hauteur de l'6difice est
6videmment conjecturale puisqu'aucun indice ne
permet de la connaitre.
(201) Reproduites dans OTTE M. (dir.), t. 2,7988, p.
25 d.27 : en fait celle de la page 25 est identique i
la pr6c6dente et ne compte pas. Remarquez la
petitesse des personnages qui fait paraitre l'6glise
6norme. Le cadran de I'horloge plac6e sur la face
nord de la grande tour est suspect i mes yeux. Il
n'eut 6t6 lisible que de l'6tage du palais.
(202) Dessin de Dreppe susdit.
(203) Toutes les vues de l'6glise face nord ou sud,
reproduites dans OTTE M. (dir.), t.7,798/., p.54 et
55, et t. 2,198,p.22-27.
(204) E. HAYOT, La coll/giale N.-D. A Dinant, dans

B.C.R.M.S., 1e s6rie, t.2,7950, p. 7-76, pr6cis6ment
les fen6tres 2 * 4, p.28, les trois autres sont de Van

tard, i Audenarde, i Pamele (1232-123U, e
Libge Saint-Christophe (croissillon sud)
(205) et Saint-Antoine (d6truits mais traces
visibles sur les alldges des fen0tres de la nef
ainsi que la petite fen€tre du chevet; milieu

du XIIIe siecle) et i la grande nef de Tongres,
copie de Saint-Lambert mais I'exhaussement
du faite de la toiture des bas-c6t6s et des

chapelles ajout6es au XIVe sibcle fit
disparaitre la partie inf6rieure.

- Fen€tres des bas<6t6s et des
chapelles lat6rales

Le d6cor aveugle du contrefort de la
chapelle Saint-Andr6 (la plus au nord-ouest),
vers le bas-c6tr5, a 6galement un triplet et
laisse croire que les fen€tres des bas-cdt6s en
avaient aussi avant qu'on ne les d6molisse (au

XIVe sibcle) pour r6unir  les chapel les
lat6rales et les bas-c6t6s (205). Il est compose
d'un demi-groupe de trois triplets appliqu6s
sur le contrefort donc aveugles, I'autre moitid
6tant jadis la fen6tre, surmontant un larmier
et une niche A arc en anse de pannier comme i
Sainte-Gudule. Pareils kiplets se rencontrent
i ChAlons-sur-Marne, N.-D.en Vaux (1183
probablement), Reims Saint-Remi (1155-
1170), Bourges (aprds 1195) mais de hauteur
6gale sous rose i six lobes, Dijon Sainte-Marie
(1220-1,240), Besangon (cath6drale), Bonn
(coll6giale), Aulne, Echternach, etc., soit
toujours de 1150 d plus ou moins 1250, donc
contemporains de Saint-Lambert.

Le disposit i f  le plus proche,
triforium-fen0tre i triplets, est celui du
croisillon sud de Soissons (207), ville dont

Assche (XIXe si6cle). La page 15 reproduit une
lithographie ant6rieure aux "restaurations". A la
deuxiEme fen6tre du d6ambulatoire, on voit trds
bien Ie haut d'un triplet et le passage, mais le bas
avait 6t6 transform6, bouch6 semble-t-il.
(205) E. BAGE, L'6glise Saint-Christophe d LiCge,
dans Bull. Mdtiers il'art, t. 3 (1904), p. 339-344. Des
triplets sont sous arcs-bris6s, donc post6rieurs,
comme i Walcourt, choeur et chevet du
deuxidme quart du XIIIe sidcle, i Bonn et i
Echternach.
(206)  OTTE M. (d i r . ) ,  t .1 ,1984,  p.  71.  HELIOT,
Coursilres, op. cit., p.30 et 31.
(207)  Dessin de VIOLLET-LE-DUC, dans
Dictionnaire, op. cit., t. 1 (1858), p. 1.95, repris par
ENLART, op. cit., p. 588. Date : peu aprds 1175

,donc achev6 avant le d6but des travaux ir Saint-
Lambert. Voir aussi le triforium de la coll6giale
d'H6nin-Li6tard (Pas-de-Calais) : trois lancettes )
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6tai t  probablement or iginaire un des
architectes de Saint-Lambert, Nicolas de
Soissons, qui euvra quand l'6glise 6tait quasi
achev6e mais qui pourrait 6tre un parent de
celui qui en traqa les plans.

Le bas des fen€tres 6tait juste au mdme
niveau que I'abaque des chapiteaux des
doubleaux de la voOte dans le croisillon nord
du transept occidental - visible sur la vue de
Dreppe - et probablement de la grande nef. Ce
dispositif est lui aussi ancien; c'est celui que
H6liot appelle "fen€tre courte". Les fen6tres
longues, c'est-i-dire celles dont la partie
inf6rieure descend plus bas que les dits
chapiteaux, "furent apparerrunent invent6es
vers 1200 par les premiers maitres d'euvres
des cathddrales de Chartres et Soissons; elles
se diffusbrent trbs largement au XIIIe sidcle"
(208). Nous nous trouvons donc i Saint-
Lambert avant cette invention, donc avant
1200.

Les fen€tres des chapelles lat6rales
accol6es aux bas-cdt6s de la nef r6pondaient
toutes aux normes du gothique dit rayonnant
en usage i la fin du XIIIe et au XIVe sibcle,
6poque de leur 6dification. Toutes les vues des
faces nord et sud en sont t6moins. Il en est de
m6me des fenestrages aveugles qu'on avait
appliqu6s aux murs vis-i-vis des autels et aux
parois sur lesquelles ceux-ci s'appuyaient.
Somme toute, cela faisait trois par chapelles
dont deux aveugles. Les chapelles furent
toutes dotees de fondations de messes pendant
la fin du XIII et XIVe sibcle mais leur
6num6ration nous conduirait trop loin, vu leur
grand nombre : elles 6taient d'ailleurs
destin6es i cet effet. Elles posent cependant
un grave problbme architectural : d'aprbs les
deux plans et toutes les vues de l'6glise, elles
ont, toutes les six, de chaque cdt6, les mOmes
mesures et sont 6gales, d raison de deux par
trav6e de la nef, une au nord, une au sud.

Par contre, cela est contredit par
presque toutes les listes d'autels (208 bis)
fond6s dress6es du XVe au XVIIIe sibcle : pour
elles, il y a quatre grandes chapelles, vers
I'est, et deux petites vers I'ouest. Peut-dtre
que les sixiEmes, celles qui 6taient adossdes au

arcs brisds sous un arc de d6charge en plein cintre
(ENLART, op. cit., p.591).
(208) HELIOT, CoursiCres, op. cit., p. 41, note 53.
(208 bis) Enum6r6es dans OTTE M. (dt.), t.7,19U,
P.39.

transept occidental, d6di6es i Saint-Laurent
et i Saint-Etienne, avaient une surface
r6duite par les cul6es des contreforts est de
celui-ci; nous avons vu (par le dessin de
Dreppe) les cons6quences de leur in6luctable
maintien. Autre question : pour Carront et
Hamal, les deux premidres i I 'est furent
couvertes en d6p6t. Pour le plan Jarbinet, c'est
au contraire les deux occidentales. Tous
s'accordent pour dire que de leur temps, il n'y
avait plus que cinq chapelles affect6es au
culte, cinq de chaque c6t6. Et les pouill6s des
b6n6fices le confirment.

7) Coursidre

Les vues du transept occidental (209)
montrent une coursibre, un passage devant les
fen€tres couvert par une vofite en berceau
reposant sur colonnetteg parallble au mur. On
n'y voit pas de formeret, cette petite voffte en
tenant lieu. H6liot qui a consacr6 un long
article i ce sujet nous dit que ce motif
"propag6 par les architectes anglais passa
aux croisillons de Noyon puis vers 1200, a
Caen, Troyes, Genbve, Lausanne, Ruremonde
(1220-1240), Bonn", etc. (210). Ajoutons-y
Tongres, nef et choeur (aprbs 1240),
exactement le mOme qu'i Saint-Lambert et au
d6ambulatoire de Sainte-Gudule (commenc6
en 1,229). Dispositif rare parce que cotteux et
difficile i construire $ig. 17).

L'69l ise Sainte-Marie, plus tard
Notre-Dame, dite du Munster i Ruremonde
(1120-7240), d6pendant d'un monastdre de
cisterciennes, a 6t6 souvent cit6e parce que,
situ6e au comt6 de Gueldre et au diocdse de
LiEge, elle pr6sente des traits communs avec
la cath6drale : deux tours orientales,
chapiteaux i crochets, triplets, passages
devant les fen€tres. Elle n'a cependant aucun

(209) PHILIPPE,1,979, p.1,22-124; OTTE M. (dir.), t.
7,1984,p.71 et, celle du croisillon nord, prise dans
son axe/ dans OTTE M. (dir.), t.2, 1988, p. 32. Les
deux dans HELIOT, Coursi?res,op. cit., p.30 et 31.
L,a seconde est sign6e F. Fanton ou G. Sardon : elle
n'est pas de la main de Dreppe contrairement i
ce que dit H6liot, mais pourrait en 6tre une copie
un peu raide.
(210) HELIOT, CoursiCres, op. cit., p.29. De m6me
au chevet de Dinant (1227-1247), dans le
d6ambulatoire et aux bas-c6t6s (1247-1279).
Walcourt n'en a d6j) plus (deuxidme quart du
XIIIe sidcle). ENLART, op. cit., p. 590, en 6numdre
des dizaines. Voir aussi Clamecy dans VIOLLET-
LE-DUC, op. cit., t. 9, p. 299, dont le dispositif
rappelle celui de Saint-Lambert.
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caractere cistercien, ni  en plan ni  en
6l6vation, ni aucune ressemblance avec Saint-
Lambert. De par sa riche d6coration, elle est
romane, rh6nane, mais vo0t6e d'ogives comme
presque toutes les 6glises de transition de
cette r6gion, avec murs-boutants visibles au-
dessus du toit. Ses quatre tours sont I'euwe du
restaurateur Cuypers, mais l'6glise est connue
par des lithographies du milieu du XIXe
sibcle ant6rieures d la "restauration". La
moiti6 infdrieure des tours orientales y est
visible. Quant i I 'ouest...(211). Lasteyrie,
s'appuyant sur les recherches de Lefdvre-
Pontalis, estime que ce systdme de coursibres
devant les fen€tres apparait tant dans l'6cole
normande que dans celles de Champagne et de
Bourgogne (212).

8) VoOte de la grande nef

Aucun document ne nous 6claire i son
sujet si ce n'est la chute de quelques pierres, en
1309, qui briserent un morceau de pavement de
marbre pr6cieux sans tuer ni m€me blesser les
participants i une procession qui passait.
Etait-elle sexpartite comme tant d'6glises de
cette dpoque (213) ou quadripartite comme
celles de Tongres et de Saint-Paul construites
deux ou trois dizaines d'ann6es plus tard ? La
cath6drale de Noyon a eu des vottes
sexpartites (21,4), d l'origine du moins, dans la
nef, commenc6e i I 'est vers 1155-1155 et
achev6e i I 'ouest lors de la troisidme
campagne (vers 1190-1205), avec alternance

(211) A.C.B. SCHAYES, Histoire de I'architecture
en Belgique, t. 3, Bruxelles (vers f 850), p. 50 et H'E.
KUBACH et A. VERBEEK, Romanische Kirchen
an Rhein und Maas, Neuss, 1971, planche 297, qui
publient aussi huit belles photos actuelles, tandis
que VERMEULEN, op. cit., publie le plan (p. 197)
et la coupe (p. 301). W. MEYER-BARKHAUSEN,
D a s  g l o s s e  l a h r h u n d e r t  K i i l n i s c h e r
Kir chenb aukun st . 1150-1250, Cologne, 1952, 207 p.
et 227 ill., in 4o, ouvrage remarquable : Pour
Ruremonde, cf . p.72-75 avec plans du rez et de
l'6tage.
(212) Op. cit., t. 2, p. 75, 107 et 115.
(213) ENLART, op. cit., p. 542-543, qui en trouve en

Bourgogne et en ChamPagne en plein XIVe

sidcle. Pour les XIIe et XIIIe siecles, il en 6numdre
une quinzaine, telles celles de Laon, Paris, Sens,
Bourges, Lausanne. On y ajoutera par exemple Ia
nef de Soissons.
(214) C. SEYMOUR, La cathiclralc N.-D' de Noyon

au XIIe si}cle,Pais,l '975,'137 p.,159 il l ., in 4'(f ig.
35 et 91 et p. 88); I'actuelle votrte quadripartite est
post6rieure |r I'incendie de 7293, mais I'alternance
des supports rappelle I'ancien vofitement.

de supports forts et faibles, pr6cis6ment
"octolob6s", et colonnes. Admettre I'existence
d'un pareil dispositif i Saint-Lambert aurait
au moins un avantage, celui de concilier les
dessins de Dreppe (avec leurs tambours de
colonnes) et le plan de Jarbinet d'une part,
avec le plan de Carront et ses piliers
polylob6s (ou plutdt carr6s accost6s de quatre
demi-colonnes) d'autre part.

Une vo0te sexpartite couvre le chevet
de l'6glise d'un style gothique trbs primitif de
Herkenbosch, un peu au sud-est de Ruremonde,
dont le cul-de-four de I'abside rappelle celui
de Sainte-Croix, contemporain probablement
(215).  La charpente et la couverture
existaient assur6ment quand, le 30 avril 1212,
I'avou6 de Hesbaye fut arm6 "itt medio
ecclesie" (276), mais la vo0te 6tait-elle
construite ? On sait que certaines 6glises
gothiques couvertes de charpente et toiture
sont rest6es privees de vofftes de pierre ou de
bois pendant longtemps, telles les coll6giales

de Huy (XIVe sibcle mais voOt6e au XVIe

sibcle) et de Tongres (vofrt6e au XIVe sibcle)
(217). Poncelet affirme que c'est I'architecte
Nicolas de Soissons qui "remplaqa le plafond
de la nef par une vo0te, construisit I'un des
deux transepts, le pourtour du choeur, des
contreforts et arcs-boutants". Le grand choeur
(est-ce le choeur ou le sanctuaire ?) fut achev6
seulement en 1319 (218). En note, il cite deux
sources : la premibre est le Liber officiorum
ecclesiae leodiensis ou plus pr6cis6ment
I'introduction i la publication de ce texte
(2'1.9);le second, c'est Gobert qui dit seulement
que le choeur fut termin6 en 1319, et ce sans
source non plus (220). Ce fait est d'ailleurs

(215) TIMMERS, op. cit., P. 18et ill. 35.
(215) Gil les d'ORVAL,6d. CHAPEAVILLE, t '  2, P.
2ffi.
(217)8. GEUKENS, mrimoire de licence d Leuven
(1952) sur la coll6giale : Tongeren zestien eeuaen
kerkbouw,p.21,2-2'17. Celle de Dinant fut-elle faite

ou refaite au XVe sidcle ?
(218) PONCELET, Les architectes, op' cit., p. 14,
repris par TIMMERS, op. cit ',p-20-24.
(219 )  Pub l i 6  pa r  S .  BORMANS e t  E .
SHOOLMEESTERS, dans B.C.R.H.,56 (1895), p.
445-520;les pages 445 a 455 sont consacr6es d une
introduction oir I'on dlt, sans soufce, que le choeur
fut termin6 en 1319; le texte lui n'en dit rien.
(220) GOBERT,t.3, LiEge, p. 455, qui aura uti l is6

Jean d'Outremeuse mais n'ose pas le dire. C'est
frdquent chez lui et chez d'autres auteurs depuis
que Godefroid Kurth a d6montr6 Ie peu de valeur
de ce chroniqueur. Certains agissent de m€me vis-
ir-vis des Ddlices du pays de Li\ge de Saumery.
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exact car il est d'une vingtaine d'ann6es
ant6rieur i |ean d'Outremeuse (1338-1400) qui
a donc connu les contemporains. Dans un cas
corrune celui<i - une fois n'est pas couhrme - on
peut lui  accorder cr6dit .  I l  par le de
"l'achbvement du nouveau choeur" : ce peut
€tre les stalles avec le jub6, ce peut 6tre le
sanctuaire...

Tout cela pour constater que Poncelet
ne s'appuie strr aucun texte pour 6tayer ses
dires concernant la vo0te. Or, si j'ai la plus
haute estime pour les travaux historiques de
Poncelet juriste de formation, force m'est bien
de constater qu'il n'a jamais rien 6crit - et il a
publi6 beaucoup et fort bien - sur I'histoire de
I'architecture. fe conclus en disant que ce qu'il
a 6crit est peut-Otre juste mais qu'il ne I'a pas
6tabli !

En effet, il ne faut pas oublier qu'un
trEs grand nombre d'6glises, sinon presque
toutes, f  urent 6di f i6es par tranches
verticales, afin de pouvoir jouir au fur et i
mesure des travaux de la partie achev6e de
l '6d i f i ce .  Les  ca th6dra les  go th iques
inachevdes pendant des sidcles ou jusqu'i nos
jours en t6moignent, i Cologne, Utrecht,
Tournai, Beauvais, Le Mans, Mayence, les
abbatiales de Yizelay, du Mont-Saint
Michel, de Villers, furent bAties par tranches
corrrrne la cath6drale de Strasbourg et, plus
prds de nous, Saint-Paul A Libge dont la vo0te
appartient i chaque "campagne" de travaux,
les arcs-boutants le prouvent Q21).\ en est de
m0me dans les 6glises paroissiales ori le cur6
percevant le tiers de la dime reconstruisait le
choeur, tandis que le d6cimateur, tenu i la
construction et i I'entretien de la grande nef,
se gardait bien de reconstruire la partie de
I'6difice qui lui incombait, sauf absolue
n6cessit6 (dans la plupart des cas, i la suite
de contraintes par voie judiciaire). Selon les
dires d'un touriste de 1515, "les vo0tes 6taient
peintes de jaune, de branchages et de fleurs"
(221 bis), comme i Saint-facques, Saint-
Martin et au Val Saint-Lambert.

9) Arcature

Le haut des murs gouttereaux de la
grande nef 6tait couronn6 par une arcature
compos6e de demi-cercles jointifs (dessin du
XVIe sibcle, vue des Ddlices du pays de Liige

(221) FORGEUR, dans
(7969), p.155-204.
(221 bis) Ph. de HURGES,

B.C .R .M.S . ,1e  s6 r i e ,

Voyage, op. cit., p.75.

et une vue anonyrne) (222); ceux-ci sont
trilob6s (vue de Deneumoulin) (223). Le
premier type sera aussi en usage i Dinant
(224) (face ouest du transept), i Aldeneik,
Opitter, Herkenbosh (225); le second, i LiEge
Saint-Paul (226), i Walcourt (227), a
Kortessem. On le trouvera encore au XVIe
sibcle, surtout le second, i Saint-facques,
Saint-Martin et I'hdtel de Cortenbach i
LiEge, ainsi qu'i Saint-Hubert, i la tour du
boulevard "Moet en Nyd" de 1515 a
Maastricht et i l '6glise de Marche (XVIe
sibcle).

Tout ce l6ger decor est bien 6loign6 des
riches corniches sculpt6es que I'on voit aux
grandes 6glises frangaises du XIIIe siEcle
(m6me du d6but) (228) et au sibcle pr6c6dent
(229). An fond, le premier type ne fait que
continuer dans le temps le goOt pour I'arcature
si fr6quemment pr6sente au KIe sidcle mosan.
Encore une fois, archaisme. Au-dessus, un
garde-corps de m6tal prot6geait les plombiers
d'une chute 6ventuelle.

10) Toiture

Saumery (229 bis) dit que le vaisseau
est couvert de lames de plomb; l'6glise
notg6rienne I'avait 6t6 aussi. Toutes les vues
de la cathddrale confirment les dires de
Saumery, tant celles prises du sud (XVIe

sibcle) que celles de la face nord (XVIIIe
sibcle).

Les  bas-cd t6s  deva ien t  l ' 6 t re
dgalement parce que la toiture avait une

(222) PHILIPPE, 1.979, p. 158, 170, ou OTTE M.
(dir.), t.1,,p.25 et 55, ou B.C.R.M.S.,1,7 (1,967-1,968),
p.37;et PHILIPPE, '1979, p.158 et 251, ou OTTE M.
(d i r . ) ,  t .2 , '1 .988,p.22et  25,  ou B.C.R.M.5. ,17 (1,967-
1968),p.42.
(223) PHILIPPE,1979 , p.2%, ou OTTE M. (dir.), t.
2 ,798f ,p.23.
(224) B.C.R.M.S., 1e s6rie, 2 (1950), p.3a.
(225) Toutes ces 6glises l imbourgeoises sont
reproduites dans TIMMERS , op. cit., p. 10 ) 19 et
74.
(226) FORGEUR, dans B.C.R.M.S.,1ere s6rie, 18
(1969), p.179.
(227) HELIOT, C o u r s iC r e s, op. cit., p. 20, 67 et 89.
(228) VIOLLET-LE-DUC, article "corniche", dans
Dictionnaire, op. cit., t. 4, p.319-345.
(229) Saint-Germain-des-Pr6s, Noyon, Soissons,
Saint-Remy et N.-D.-en-Vaux ) ChAlons-sur-
Marne.
(229bis) Ddlices, op. cit., t.1, p.102.

18
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pente trop faible pour 6tre couverte d'ardoises
(de m€me i Saint-Paul de nos jours).
Actuellement, la plupart des cath6drales
allemandes sont couvertes de cuivre, verdi
par le temps, ou de plomb, blanchi.

Les annexes, cloitres, sacristies
chapitres, etc., paraissent avoir 6t6 couverts
d'ardoises. Dans un rapport adress6 a
I'Administration des pays r6unis i la
R6publique franqaise, le 24 novembre \794,
Ldonard Defrance d6clare poss6der les requs
d6livr6s par I'autorit6 militaire franqaise de
298 000 livres de plomb... et "il en reste encore
une quantit6 considdrable" (229 ter).

G) Transept occidental (230)

Le haut du mur est 6tait perc6 de deux
fen6tres au sud et deux au nord, soit deux dans
chacun des croisillons divis6s en deux par un
gros doubleau. Le dessin de Dreppe est trEs net
m€me si les vues de la fagade est ne le sont
pas. Une frise couronnait le mur comme dans
la nef et i Saint-Paul. A la face nord, vers le
palais, le "beau portail" (231) et une grande
fen€tre compos6e de six i huit lancettes i
arceaux trilob6s et une grande rose avec

vitrail du XIIIe sibcle (232) (remploi ?)
accost6e dans le haut de deux quadrilobes
dans un cercle. Au pignon, trois fenestrages
aveugles, un grand entre deux petits, comme d
son pendant du c6t6 oriental. Tout cela parait

relever de la conception artistique du XIVe
siEcle ou de la fin du sibcle pr6c6dent.

A I'int6rieur, la division du transept
apparait plus nettement : la crois6e avec le
vieux choeur, le vide du bas des tours
prolongeant les bas-c6t6s et les croisillons i
deux divisions, le tout plac6 sous une votte de

(229 ter) Rapport publi6 par G. FRANCOTTE,
Destruction, op. cit., p.73 d 111, pr6cis6ment Page
90. En liwe de France, cela ferait 145 871 kg. Il y est
fait mention 6galement de 44,818 livres de cuivre
ou bronze, soit 21 938 kg, peut-Gtre cloches
incluses ?
(230) Vues dans PHILIPPE,7979, p.113 (intdrieur
par Deneumoulin fils), 122 et 124 (int6rieur par
Dreppe),158 (face nord) et 170 (vue face sud vers
1580). OTTE M. (dir.), t. 1, p. 55 (dessin de 1580
environ); t.2, 1.98f., p.22-27 (face nord), p.29-32
(int6rieur).
(231) OTTE M. (dir.), t.2,1988, p. 1&20.
(232) Ibidem , p.79.Le donateur est mort en 1253.

hauteur 6gale (233). Vers I'ouest, une fen6tre
6clairait chacun des croisillons.

A I'intdrieur encore, sur la face du mur
nord, on voit des deux cdt6s du portail disparu
un d6cor compos6 d'un fenestrage aveugle i
deux lumibres sous un trilobe inscrit dans un
cercle, pos6 sous un gable i fleurons (234).

Ia m6me disposition orne le croisillon
sud, au m6me emplacement, de la cath6drale
de Paris (commenc6e en 1258), mais le trilobe
est ici une rose i huit lobes. De m€me i Meaux
(235).

Cette vue montre aussi une grande
baie, de la hauteur des bas-cdt6s, r6unissant
le croisillon nord i la chapelle Saint-Andr6.
Si la vue de Dreppe (235) est conforme, les
d6tails des voussures et chapiteaux, plac6s
dans I'ombre, ne pernettent Pas de dater cette
grande ouverture que ni le plan de Carront, ni
celui de jarbinet ne reprennen| pas plus
d'ailleurs que du c6t6 sud or) une autre devait
faire le pendant.

DEs lors, alternative : soit cette baie a

6t6 perc6e au XIVe sidcle pour r6unir la
chapelle Saint-Andr6 au transePt, ce qui est
inutile puisqu'elle communique par une baie
semblable avec le bas-cdt6, i moins que Pour
l'6clairer d'avantage, sa fenOtre 6tant au

nord; soit elle date du XIIe sibcle comme sa
voisine et donnait acc€s i une annexe ddtruite

plus tard, au XIVe sidcle, au profit de la
construction ou de la reconstruction de la
chapel le Saint-And16 (237).  C'est plus

(233) C'est par erreur que les dessins des pages 29-
31 posent un arc doubleau entre la partie droite
(sur les vues) des tours et la premidre chapelle le
long des bas-c6t6s. En ce cas, le croisillon nord
aurait eu deux vofites superpos6es. Le dessin n'est
pas des plus nets. Une erreur commune ) trois
auteurs laisserait croire ir leur interddpendance.
(234) OTTE M. (dir.), t.2,1'9ffi, p. 32, et KIMPEL,
op. cit., p.413 avec photo.
(235) LASTEYRIE, op. cit., t. 2, p. 264.
(235) PHILIPPE, 1979, p. 122 et 124.
(237) De pareilles chapelles adoss6es ir la face est
du transept occidental sont fr6quentes i l'6poque
ottonienne, entre autres A Nivelles et d Saint-
Trond. Les fouilles ont prouv6 qu'elles existaient
ici; celle du nord abritait I'autel Saint-Andr6,

connu au d6but du XIIIe sidcle et plac6 ici au

moins depuis le XVe sidcle; c'est en ce lieu que les
ossements de Wazon, trouv6s vers 1200, ont 6t6
transport6s i cette occasion; cf. Gil les d'Orval
dans CHAPEAVILLE, t. 1, p. 310. La chapelle
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probable. Les vues de la faqade nord ne sont
pas du tout 6clairantes i cet 6gard. Et puis,
comment se disposait la chapelle Saint-
Gilles (22 du plan Carront) (238) ?

La faqade sud est semblable A celle du
nord (239), le vitrail avait 6t6 offert par
l'6v€que Thibaut de Bar (mort en 1312). Selon
Carront, ce transept mesurait 37' x 128', sr:it
1.0,79 x37,35m.

H) Vieux choeur (19 du plan de Carront)

Selon Carront, cette salle mesurait 42'
x 32' soit 9,33 x 12,25 m, la plus grande
longueur 6tant nord-rud. Quelques dessins nous
en suggErbnt I'aspect (240) mais dans l'6tat de
ruines. Le sol 6tait i peu prbs au niveau de
celui du transept et de la nef (il est cach6 par
les pierres 6boul6es) et sa voffte prolongeait
vers I'ouest celle du transept; elle 6tait
partag6e en deux trav6es in6gales, une plus
6troite vers la fenOtre du fond, une plus large
entre les deux tours qui en contrebutaient la
voffte. Deux grandes baies au rezde-chauss6e
la faisaient communiquer avec le bas des
tours. Au-dessus d'el les, deux grands
fenestrages aveugles paraissent trbs proches
de ceux des faces orientales de la tour, d6ji
d6crits. Selon Dreppe (241,\,les deux trav6es
auraient la m€me longueur (estouest), un faux
triforium et une fausse fen6tre d trois
lancettes chacun. Contrairement i toutes les
autres vues, le dessin de 1580 environ et sa
copie grav6e, 6videmment placent le faite du
toit du vieux choeur et du transept occidental
nettement plus haut que celui du reste de
l'6glise. Pour I'auteur d'une vue de LiEge
publi6e au XVIIe siecle par M6rian (fig. 1),
seul celui du vieux choeur domine les autres,
ce qui n'a pas de sens puisque le niveau du

correspondante au sud, Saint-Laurent, est
prouv6e par les fouilles de1907. En 1187, on y avait
inhum6 Henri de Castres, ancien chanoine de
Saint-Lambert, puis 6v6que de Verdun, mort
ret ra i t6  i  L idge (Gi l les d 'Orval  dans
CHAPEAVILLE, l l, p. 131). Les deux tombes
6piscopales se faisaient "pendant".
(238) OTTE M. (dir.), t.'1,19U, p.5-18.
(239) Ct. p. 19. Vues du sud de l'6glise : dessin de
1580 (environ) et de Fisen dans PHILIPPE, 1979, p.
170, 171 et 202, ainsi que dans OTTE M. (dir.), t. 1,
19U,p.54et56.
(2,10) PHILIPPE, 7979, p. 110, 113-115, 117 et 272-
274.
(241) PHILIPPE,'1979, p. 272 d 274 : ces deux vues
sont trds semblables, mais la perspective de celle
de Dreppe est plus correcte.

faite des vo0tes est le m0me (242). Et puis,
quel cr6dit accorder i un document qui omet les
deux cloitres ? Notons surtout que les murs
gouttereaux ont une hauteur 6gale!

Nous ne voyons plus le fenestrage de
la grande fen€tre ouest, sauf sur le dessin de
1580 environ, qui montre une rose jadis orn6e
d'un vi t rai l  of fert  par l '6vdque lean
d'Enghien (1274-1,285). Tout cela a 6t6 dit
(243). Sous la fen6tre, une espdce de triforium
et, au-dessus, un habitacle de bois couvert de
plomb abritait probablement une grue pour
lever les mat6riaux de construction que I'on
taillait juste au dessous, dans le hangar
visible sur les plans, oi I'on entreposait les
bois, les pierres, le plomb, les ardoises, etc.

Le bas du vieux choeur, cach6 par le
cloitre, n'6tait pas visible de I'observatoire
of 6tait plac6le dessinateur : il a omis le tout
(244).

I) Les tours occidentales

Les douze vues (245) des tours sont
concordantes, mais il y a un problbme de plan.
Sur les vues prises de I'ouest(246r,le vieux
choeur s'avance vers I'ouest et ne forme pas un
front uni avec elles : elles sont en retrait. Par
contre, les tours le sont aussi par rapport aux
croisillons du transept 6clair6 d'ailleurs par
des fen6hes sur sa face occidentale.

Pour Carront, les deux espaces qui
flanquent le vieux choeur et donc le bas des
tours est rectangulaire, alors que toutes les
vues montrent des tours carr6es. Son mur a 5

(242) PHILIPPE, 7979 , p. 770-171 et 208.
(243) Page 5 et suivantes.
(2t14) Dessin de 1580 (environ) dans PHILIPPE,
1979,p.170 et OTTE M. (dir.), t.1,L984,p.56.
(245) Visibles sur presque toutes les vues :
PHILIPPE, 1,979, p. 1,1,3-717, 129, 158,'J.59,200,201,,
272,273. [a petite porte sous la tour nord donnait
dans le cloitre, l'6cole et la chapelle Saint-Luc.
(245) PHILIPPE,1979, p. 117 (aquarelle de Ponsart,
ex-propri6t6 Villers i Malm6dy, puis propri6t6
priv6e i Lidge, puis en Allemagne), 272 et 273
(Dreppe). Dessin de 1576 (appartenant alors au
baron de Potesta), publid par M. EVRARD, dans
la aie liigeoise, "1978, fasc. 4, p. 10 et en gravure
dans C.A.P.L., t.2 (1907), p. 38, tandis que Ie soit-
disant fac-simil6 edit6 par GOBERT , t.3 (1,926), p.
184, n'est pas fiddle, le transept occidental ayant
disparu. Plusieurs vues sont aussi reproduites
dans GENICOT, La cathddrale notgirienne, op.
cit., p. 23, 35, 37, 42, 50.
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mm, soit 8', ce qui fait 2 m 32, et celui du
cloitre, aile de l'escalier vers le prdau a 9
mm, soit 12'ou 3 m 48. Alors que ceux du bas de
la tour de Saint-Paul, contemporaine de celle
de Saint-Lambert, n'ont que 2 m environ !

Pour Dreppe, la tour sud 6tait
flanqu6e au sudouest d'un escalier conduisant
aux combles de l'6glise et au premier 6tage de
la tour. Carront l'omet. Les tours sont donc
carr6es, munies sur chaque face de deux
contreforts assez discrets. Le bas est en
calcaire et le haut en tuffeau, nous I'avons vu,
en pierre de sable comme on le dit souvent. Le
d6cor se divise en quatre 6tages. Le bas est nu,
les premier et second 6tages ont une grande
fen€tre aveugle divisee en 3 lancettes, celle
du haut 6tant plus basse pour faire place i un
quadrilobe inscrit dans un cercle. Surmont6e
d'un larmier, la partie inf6rieure se comPose
de trois courtes lancettes i arceaux trilob6s.
Au-dessus du troisiEme, une frise trilob6e
comme dans toute l'6glise et i Saint-Paul,
puis une espEce de galerie entour6e d'un
garde-corps i quadrilobes pour certains,
couverte d'un appentis d'ardoises {247).

Au quatridme 6tage, deux baies
trilobees sans gables i fleurons, divis6es en
deux lancettes trilobees, sont s6par6es par un
demi-pinacle fleuronn6. Sur le tout, un
parapet aveugle et des cabanes de protection
pour I'arriv6e des escaliers. Toits plats
invisibles pour les uns, pyramides presque
plates pour les autres. A I'origine peut-€tre,
des flEches qui auraient pu disparaitre dans
I'incendie de 1392.

Sur les faces orientales des tours, vers
l'6glise, dans le bas, on voit les meneaux des
fenestrages aveugles descendre jusqu'au bas du
triforium, r6unissant ainsi I'un et I'autre en un
tout organique (248). Le croisillon nord de
Tongres, malheureusement non dat6, montre le
mdme dispositif mais plus r6volu6 encore : les
meneaux du triforium se continuent sur le bas
dumur.

S'il est incontestable que c'est un
architecte originaire de I'est du Brabant qui a
construit les tours - de 1350 a 1500, tous les
maitres d'ceuvre de Saint-Lambert sont issus

(24D Yoir surtout les Dreppe dans PHILIPPE,
7979, p. 1.74 et 273, mais les autres vues, moins
pr6cises, sont univoques.
(248) Etude et bibliographie par HELIOT, Les
trit'orium-grilles, op. cit.

de li - ce d6cor serait un des plus anciens du
style brabanqon qui naissait alors et qui
allait, sous la r6gence des ducs de Bourgogne,
ducs de Brabant, briller de son plus vif 6clat,
avec les grandes coll6giales de Malines,
Bruxelles, Louvain, 816da, Bois-le-Duc,
Lierre, ainsi que le Sablon et Mons en
Hainaut. D6ji vers 1400, le chevet de Saint-
Denis est fort proche de l'6glise du Sablon i
Bruxelles (249).

La conception des tours et leur d6cor
assez 6l6gant par sa verticalit6 chEre au
XIVe sibcle, ne semblent pas avoir ou avoir eu
de correspondant ni en Belgique ni aux Pays-
Bas. C'est la tour de la coll6giale de Breda
(alors diocdse de LiEge et duch6 de Brabant)
qui s'en rapprocherait le plus, mais elle est
post6rieure : elle date seulement de 1468 i
1509 (250). Celle de Tongres (1442-7541) en est
peut-Gtre plus proche : la disposition des
baies sup6rieures et des fenestrages aveugles
des premier et deuxiEme 6tages est semblable,
mais les gros contreforts lat6raux d'6paisseur
ddgressive lui donnent une allure beaucoup
plus massive, stable, solide (251). L'6quilibre
entre plein et vide y est fort beau.

Dans leur longue 6tude sur le gothique
brabanqon, D. Roggen et j. Withof (252) voient
de nombreuses affinit6s entre les tours de
Saint-Lambert et celles de Sainte-Gudule i
Bruxelles, dOes au fait que c'est I'architecte
jan van Ruisbroeck qui en aurait dress6 les

(249) N. FRAIKIN, L'6glise Saint-Denis, op. cit.
(surtout p.122et123).
(250) VERMEULEN, op. cit., t. 2, P. 21'3 et 222. Les
autres tours ont un d6cor tripartite, une large
lancette entre deux minces lancettes et souvent
une partie haute i plan octogonal, comme )
Utrecht, i Saint-Jean-Baptiste de Maastricht, et i
Lierre.
(251) J. PAQUAY, Monographie illustrde de la
coll6giale N.-D. a Tongres, Tongres, 19'l'1, 1,97 p.,in
8o, ill. tour :p.L6-1,9.
(252) Parue dans les "Gentsche Bijdragen tot de
kunstgeschiedenis, t.10 (7944), p.83-209; voir page
191. Ils se fondent, trop confiants, sur un auteur du

milieu du XIXe siEcle, alors qu'i ls uti l isent
Poncelet chaque fois - et elles sont nombreuses -

qu'ils citent Saint-lambert. Il est vrai que Poncelet
ne dit rien de ces deux tours ! Une optique r6cente
sur le gothique brabanqon apparait dans
I'excellente monographie de I 'un de ses chefs
d'ceuvre : C. PEETERS, De Sint lanskathedraal 

's

Hertogenbosch,LaHaye,1985,499 p., 431 il l ., in 4o,
oi Saint-Lambert est cit6e ainsi que I'architecte
Godin de Dormael qui y euvra.
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plans au milieu du XVe sidcle. Que ce soit le
fait d'un brabanqon de I'est flamand du duch6,
c'est hors de doute, mais pas Ruisbroek, ni au
XVe siEcle; nous avons vu que les tours 6taient
achev6es bien avant.

Il me parait 6vident que l'6tage
sup€rieur des tours ressemble i celui des tours
de Sainte-Gudule (achbvement de la tour sud :
1451, de la tour nord : 1480; d6but de la
faqade: avant 1435) (253), mais ici les deux
fen6tres du troisidme 6tage, longues et
6troites, de m6me que les longs contreforts
ext6rieurs des tours, i la face, contenant eux
aussi des escaliers, me paraissent augmenter
la verticalit6 optique.

En conclusion, les tours de Sainte-
Cudule semblent 6tre inspir6es de Saint-
Lambert, en I'am6liorant d mes yeux, 6tant
plus jeunes d'un sidcle. On pourrait aussi les
comparer d d'autres tours brabanqonnes, mais
elles sont trbs rares : le manque d'argent a
emp6ch6 de construire celles de Bois-le-duc,
Louvain (connues par une maquette mais du
XVIe sibcle seulement), Mons, Bruxelles
(Sablon et chapelle) et la seconde d'Anvers.

Seules Malines (o452 - d6but XVIe
sidcle), Br6da (1468-1509) et Anvers (1422-
1518) ont regu leurs tours ou une des deux au
moins, mais post6rieures i Saint-Lambert. La
tour de Saint-Bavon de Gand, Saint-lean i
l'6poque (1,472-1534), sauf I'octogone qui la
surmonte, n'est pas sans analogie avec celles
de Saint-Lambert avec ses deux lancettes
sup6rieures s6par6es par un pinacle engag6,
mais les contreforts sont de biais et jumel6s.

Par contre, la ressemblance est
frappante avec la partie sup6rieure des tours
des cath6drales de Lincoln (crois6e : 1'307 it
1311; fagade : avant 1380), Worcester (1358 A
7374), donc plus ou moins contemporaines de
Saint-Lambert.

(253) P. LEFEVRE, La colldgiale des saints Michel

et Gudule d Bruxelles,2e 6dition, Bruxelles, 1948,
207 p., in 8o carrr5, p. 1,71,. Restauration de Ia
cathiilrale des saints Michel et Gudule,1983-1988,
Bruxelles, 7988,79 p., in 4o, editd a I'occasion de la
reconstitution heureuse du triforium grAce aux
vestiges qui subsistaient.

Sur les vues des XVIe et XVIIe sibcles
(254), les baies de l'6tage sup6rieur sont
porteuses d'abat-son. Celles de la fin du
XVIIIe sibcle (255) montrent ces m6mes baies,
obtur6es par des briques, I'absence de cloches
les ayant sans doute rendues inutiles. Le 30
mai \687, les directeurs de la fabrique
avaient ordonn6 de "remplir de briques les
galleries des quarr6s thours qui menace ruine"
QsO.

Au premier 6tage, les tours se
trouvaient de part et d'autre du vieux choeur,
une grande salle ouvrant vers celui-ci par une
baie sans fenestrage sauf sur la vue de
Deneumoulin (257). C'est peut-Otre li que
logeaient les gardes de nuit dont on a parl6.

IV. Conclusion : chronologie de la
construction

Nous venons de le voir i I'analyse de
l'6difice, colonnes, chapiteaux i crochets,
arcs en tiers-point, forme du triforium,
fenObes "courtes", triplets, coursidres, tout est

typique des constructions de la fin du XIIe et

du d6but du XIIIe sidcle du nord de la France,
r6gion d'oi 6tait originaire le pr6vot du
Chapitre, Albert de Rethel (mort en 1195),
celui qui 6tait, et de loin, le plus puissant
dans la cath6drale, notamment pour la
gestion financiEre (258), et qui g6n6ralement

(254) PHILIPPE,1.979, p.170 et 201, dont le dessin
de 1580 (environ) et celui dit de Hollar.
(255) PHILIPPE, 1979, p. 717, 1'58, 256 et 272.
Rappelons-nous que la grande fen6tre nord du
transept oriental apparait aussi bouch6e par des
briques.
(255) Renseignement d0 i Mme. B. Lhoist-
Colman, d'aprds A.E.L., Cath6drale, Protocole des
directeurs, reg. 131, foI. 1 15.
(257) Vues dans OTTE M. (dir.), t. 2, 1'98, p. 31 et
32; p. 29, celle de Deneumoulin.
(258) Plus pour longtemps d'ailleurs car, dbs la fin

du XIIe sibcle, les chanoines de la cath6drale et
surtout des coll6giales, estimant leur gestion
mauvaise ou maladroite et leurs pouvoirs abusifs
ou excessifs, r6duisirent ceux-ci i presque rien, du
moins dans le diocdse de Libge (cf. E. PONCELET,
La cessation de la vie commune dans les iglises
canoniales de LiCge, dans Annuaire d'histoire
Iifgeoise, t. 4,'1.952, p.613-648; pour la cath6drale,
p.626a30 et dans celui de Cologne.
Il n'emp6che que deux de ses successeurs d la
pr6v6t6, Hugues de Pierrepont (1'1'97-1200), son
neveu, archidiacre d'Ardennes depuis '11'92, abb6
s6culier de Sainte-Marie en 1195, pr6v6t de Huy et
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devenait prince-6vdque. L'6tude des textes
historiques, loin de contredire cette datation,
I'appuie. Nous conviendrons cependant que le

sanctuaire a 6t6 remani6 au XIVe sibcle avec
la face est du transept oriental, que le chevet
(du moins le haut) fut r66difi6 au XVIe sidcle
et que le vieux chGur, les tours occidentales et
le mur ouest du transept furent entidrement
(re)construits au XIVe si€cle, qui vit aussi
s'6difier les chapelles situ6es le long des bas-
cdt6s, celle prbs du luminaire et celle du
Saint-Sacrement.

de Tongres en 11.97, abb6 sdculier de Dinant en
7799, et le propre neveu de celui<i Jean d'Eppes,
pr6v6t de Saint-lambert de 1202 d 1229, pr6v6t de
Saint-Paul en 1207 et 1223, abb6 s6culier de
Sainte-Marie en 1209 et 1,223, vice€v6que de son
oncle, devinrent tous les deux princes-6vOques de
Libge. Rethel faillit devenir prince{v6que.
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ANNEXE 1 :

Textes anciens divers concernant
I'architecture de la Cath6drale Saint-
Lambert

- Fin XIIe sibcle.
La chisse de saint Lambert se trouve sous un
ciborium d'or et d'argent, dans le vieux
choeur, devant I'autel de la sainte Trinit6.

-  N o t a e  a u r e a a l l e n s e s ,  6 d .  L .
BETHMANN et J. ALEXANDRE, Libge,
'1,874, p.719.

Depuis 1319, elle est plac6e sur le jub6 du
choeur oriental.

- Jean d'OUTREMEUSE, Myror,op. cit.,t.
6 ,p .250.
-  J .  YERNAUX,  dans  8 .5 .4 .H.D.L . ,27
(1936), p.73.
- Rubricae generales Eclesiae Leodiensis,
t. 1, Libge, 1779, p.178.
- Reinerii annales, 6d. L. BETHMANN,
op. ci t . ,  p.53.

-'t182.
Fondation d'une messe journaliEre "in oratorb
beate Marie iuxta maius refectorium", soit au
23 du plan de Carront.

-  C . E . S . L . , I ,  p . 9 9 .

- 1183.
Incendie; d'aprds Gilles d'Orval, I'autel
Sainte-Marie qui y avait 6chapp6 (il 6tait
sous la votte de pierre du choeur oriental) fut
ddmoli quelques jours aprbs I'incendie "uf
noaa inchoaretur ecclesia". Or Gilles, mort
vers 1250, a connu les contemporains de ces
faits, i d6faut de les avoir vus lui-m6me (ce
qui n'est pas exclu).

- Gilles d'ORVAL, dans CHAPEAVILLE,
II, p. 128-131. Page 130, Chapeaville fait
I'historique de la cath6drale et de
I'incendie.

Processions dans tout le diocEse pour recueillir
I'argent n6cessaire i la reconstruction.

Gilles d'ORVAL, dans CHAPEAVILLE,
II, p. 131.

- 1185 ou 1187.
Incendie; voir J.-L. KUPPER, dans OTTE M.
(dir.), t. 1,, '1,984, p. 34; ajouter la r6f6rence
M.G.H., SS. 15, p. 649, pour les Annales de
Renier le petit.

- 1187.
Inhumation de I'ancien 6v0que de Verdun
devant I'autel Saint-Etienne, probablement
le 31 du plan de Carront, parce que les 6glises
ottoniennes ont souvent une chapelle i cet
endroit (Nivelles, Saint-Trond), pendant de
la chapelle Saint-Andr6.

- Gilles d'ORVAL, dans CHAPEAVILLE,
I I ,  p.  131.

- 1188.
Le synode du diocbse a lieu au palais et non i
la cath6drale.

-  I . -L.  KUPPER, Lidge et I 'Egl ise
impdriale, Paris, 1981, p.261.

- 1189.
D6claration du chanoine Berthold, coste de
l'6glise. Il a le droit de mettre en location et
de percevoir le loyer des 6choppes ou
boutiques des marchands dans le parvis (le
futur cloi t re or iental)  "vTsrcennariorum
stationes in paruisio". Il en cbde deux au
claustrier, c'est-i-dire au gardien du cloitre.

-  C.E.S.L.,  t .1. ,  p.  11,4.

- 1189, 7 novembre.
Cons6cration de la cath&rale.

- I.-L. KUPPER, Raoul de Ziihringen,
|aAque de Liige, Bruxelles, 1974, p. 162
(d'aprbs Gilles d'Orval).
- S. BALAU,Chroniques, t.2, p. 293.

- 1195.
Legs de Bauduin V, comte de Hainaut (cf.
121 1) .

- I. DARIS, Histoire du diocdse et de la
principauti de Liige au XVUe siicle,
Libge,'1.894, p. 35-35.
- C.E.S.L., t. 1, p. 165-168 : dnumbre tous les
griefs du Chapitre envers l'6v€que.
-  A n n a l e s  R e n e r i i  s a n t i  l a c o b i  :
contemporain,6d. cit6e, p. 145.

- 1195 ou1197.
L'empereur Henri VI donne des biens pour
assurer le traitement de deux pr6tres qui
cdl6breront journellement la messe pour
I'empire et pour ses parents et pr6d6cesseurs,
ainsi que pour le luminaire de cire qui brillera
la nuit devant les autels de ces chapelains (il
n'est pas question d'6difier deux nouveaux
autels, comme on I'a dit).

-  C.E.S.L.,  t .  1,  p.  118.
- B.U.Lg., Ms 1971 (XVte sidcle), fol.329 ro
- copie de I'original avec dessin du sceau.
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- J.-L. KUPPER, Ziihringen, op. cit., p.1.79,
qui signale une fondation paralldle i la
cathddrale d'Utrecht, la mOme ann6e.
-  C.E.S.L . ,  t .5 ,  p .  134.
- Leodium,8 (1909), p. 90 et 69 (1.984), p.
11-16 : ne les citent pas.

- 1795.
Le synode du diocbse a lieu i la colldgiale
Saint-Pierre.

- l.-L. KUPPER, Liige, op. cit., p.261. Cet
auteur s'arr6te e 1200.

Les reliques de saint Lambert sont transf6r6es
i Saint-Barth6lemy.

- Reinerii Annales, M.C.H., SS. 16, p. 6F2,
ou 6d. BETHMAN-ALEXANDRE, p.54.

-7797.
Elles sont transfrSr6es en grande pompe du
"milieu du monastEre" or) elles reposaient
depuis I'incendie i un nouvel emplacement.

-  Ibidem, p.56.
Idem, mais ajr:ute sur quatre colonnes.

- Chronique de Mathias de LEUWIS
(mort en 1389), €d. BORMANS,p.6l.

Idem, mais pr6cise : sur I'autel de la Trinit6
sous unnouveau ciborium d'or.

- Gilles d'ORVAL, M.G.H., SS. 25, p. 115.
Paraphrase de Jean d'OUTREMEUSE,
dans t. 4,p.303 et 534.

Les reliques ayant 6t6 d6plac6es en L3L9 vers
le jub6, ni lui ni Leuwis ne les ont connues en cet
6 ta t .

-1200,3 f6wier.
L'6v6que Albert de Cuyck est inhum6 en
grande pompe devant le choeur supdrieur
(ouest)

-  CHAPEAVILLE, I I ,  p.  194 (d'aprbs
Cilles d'Orval).

-1203.
Le l6gat du pape entre dans la salle du
Chapitre.

-  C . E . S . L . ,  t . 1 ,  p . 3 6 .

- 1204.
Vente de la fordt de Glain. Le produit sera
divis6 en trois tiers : un pour l'6v0que/ un pour
la  fabr ique de  Sa in t -Lamber t  (oper i
monasterii sancti Lamberi) et un pour les
remparts de la cit6. On 6tait en train de
construire la grande enceinte, la d6finitive,
d'oi trbs grave conflit entre la Ville et le
clerg6 qui refusait de payer sa Part.

- Reinerii Annales, op. cit., p.72.

- 1217,20 d6cembre.
Le pape nomme des arbitres pour juger le
procds qui opposait le Chapitre cath6dral i
l'6v6que Hugues de Pierrepont,lequel gardait
par devers lui les 1000 marcs d'argent l6gu6s
par le comte de Hainaut en 1195, "ad
reparationem leodiensis ecclesie". L'issue de
ce procEs n'est pas connue. En 1227,1'6v0que
l6gua 32 000 marcs pour dAlommager tous ceux
qu'il avait l6s6s.

-C.E.S.L.,  t .7,  p.  66.
- E. de MOREAU, Histoire de I'Eglise
Belgique, t. 3, Bruxelles, \945, p. 137.
- E. PONCELET, Actes de H.
Pierrepont, op. cit., p. XXXV-XXXVI.

- 1212,30 avril.
]uste avant la bataille, I'avou6 est arm6,
comme d'habitude "au milieu de la grande
6glise" (on ne disait jamais "cath6drale").

- Gilles d'ORVAL, dans CHAPEAVILLE,
II, p. 205.

La ville fut prise et mise d sac par Henri I,
comte de Brabant, inhum6 i Saint-Pierre de
Louvain.
Idem dans Vitae Odiliae, dans M.G.H., SS.
25, p.175, qui ajoute que, le 2 mars, lendemain
de la d6faite, I'avou6 rapporta l'6tendard et
le replaqa sur I'autel de la Trinit6 (au vieux
choeur). Lors du pillage, la cath6drale
6chappa mais les brabanqons en expulsErent
les refugi6s et fracturbrent la porte d'une
petite crypte (ou cave) (ostiolum criptuld.
Pour Gilles d'Orval, contemporain, il y eu de
nombreuses violences dans la cath6drale,
notamment envers un pr6tre qui c6lbbrait dans
la dite petite crypte; les livres furent extraits
des armoires et jet6s, les femmes et enfants
r6fugi6s furent d6shabill6s, un jeune homme
couch6 sur I'autel de la Trinit6 fut tu6, les
v6tements d'6glise vol6s, les vases d'argent et
encensoirs d'or vol6s eux aussi furent r6cup6r6s
et restitu6s par Guillaume, frbre du comte de
Louvain, duc de Lotharingie. A Sainte-
Marie-aux-fonts, les huiles et hosties sacr6es
furent jet6es i terre.

- CHAPEAVILLE, II, p.207 (pagin6 107).
Tous les lieux de l'6glise ont 6t6 cass6s ou
salis, le livre appel| "regula" (c'est la rbgle
des chanoines dite d'Aix-la-Chapelle, de
815, et I'obituaire), trois plats et deux calices
d'argent furent enlev6s. Seuls 6chappdrent le
mausol6e de saint Lambert, la petite crypte
de Sa in t -N ico las  e t  la  "bas i l ique  Sa in t -
Gilles", c'est-d-dire la chapelle (voir i son
sujet : OTTE M. (dir.), t. \,7984, p. 15-18) qui
n'6tait pas encore au 22 du plan de Carront.
Les offices furent suspendus et I'r6glise ne fut

de
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pas r6conciliee pendant prbs d'un an et demi.
Aprds la victoire de Steppes i Montenaeken,
le 13 ao0t 1213, lors du retour triomphal de
I'arm6e et de l'6vdque, le Chapitre refuse
d'ouvrir les portes de la cathr6drale parce que
le prince ne profitait pas de sa victoire et le
crucifix et les reliquaires restdrent pos6s par
terre au milieu de l'6glise, en signe de
d6solation, mais les offices reprirent.

- RENTER DE SArNT-IACQUES, 6d.
BETHMANN et ALEXANDRE, p.172.
- S. BORMANS, Chronique de Mathias de
LEUWIS (mort en 1389), Libge,'1,865, p. 69.

- 1214.
CrAce d I'entremise du comte de Flandre, le
duc de Lotharingie, comte de Brabant, Henri I
(1190-1235) vint i la cath6drale, releva le
crucifix, s'inclina humblement devant le corps
de saint Lambert, embrassa l'6v6que et le
comte de Looz pendant que les clercs
chantaient I 'ant ienne i  Saint-Lambert
"magna uox".

- Annales sancti lacobi, 6d. BETHMANN,
p. 115.

- 1217.
"L'6v€que confEre les ordinations solennelles
i la cath6drale"; or les ordinants 6taient trCs
nombreux vu la grandeur consid6rable du
diocEse : Nivelles, Louvain, Breda, Boisle-
duc, Ruremonde, Aix, Clervaux, Bouillon,
Vireux, Chimay, Thuin...

- Ibidem, p. 1,29.
Idem en 12\8,7219,1225, etc.

- PONCELET, Hugtes de Pierrepont, op.
cit., p. Ll.

- 1217.
Offices suspendus de I'Ascension jusqu'au 1er
ao0t, vu le conflit entre le clerg6 et les
bourgeois.

- 1226?
En creusant les fondations, on trouve la tombe
de Wazon que I'on transfbre prEs de I'autel
Saint-Andr6. Cela a 6t6 dit. Gilles d'Orval
(6d .  CHAPEAVILLE,  t .  ' 1 . ,  p .  310) ,
contemporain, ignore la date mais Jean
d'Outremeuse, deux sibcles aprEs, la connait
6videmment : c'est 1126 (Chronique, t. 4, p.
247; t. 3, p, 495; t. 5, p. 1,97).ll sait parler de
omni re scibili et quibusdam aliis !

- 1225.
Le l6gat du pape ordonne d'affecter une
pr6bende entibre i la fabrique. Est-ce pour

bujours ?
- M. de LEUWIS, Chronique, op. cit., p.70.
- Rien dans C,E.S.L.

- 7227,14 septembre.
Crande r6union du clerg6 dans le rdfectoire.

-  B .C.R.H. ,3e  s6r ie ,  t .9 ,  p .39 .

- 1228.
Citation de l'6glise Saint-Gilles et Saint-

Lambert. Ce n'est pas I'abbaye du Publ6mont,
c'est I'annexe de la cath6drale.

-  C.E.S.L.,  t .  1,  p.  250.
- OTTE M. (dir . ) ,  t .2,7ggg, p. '1.5.

- 1229,7 ma|
Un acte est pass6 sur I'autel Saint-Lambert
dans la crypte.

- J.-G. SCHOONBROODT,
analyt ique.. .  des chartes du
Lambert, t. 1, Libge, 1875, p.
I 'or iginal .

- 7233.

Inaenta i re
Val-Saint-

33, d'aprbs

Fondation d'une messe d c6l6brer tous les purs
"devant le crucifix au milieu de l'6glise, A
I'entr6e du grand choeur, vers I'orient".

-  C .E.S.L . ,  t .1 ,  p .31 .5 .
- G. KURTH, Notger de Liige, t. 2, Lidge,
1905, p.34.

- 7235,3 septembre.
La Ville de LiEge accorde 5 oboles au prOtre
qui dessert I'autel transfdr6 de la chapelle
Sa in t 'M iche l  i  la  ca th6dra le .  I l  do i t
chanter, le dimanche, les vigiles pour les
morts et, le lundi, la messe des d6funts.

- E. FAIRON, Les rdgestes de la cit€ de
Liige, t.1, Libge, 1933, p.28.

- 1237.
Accord entre la Ville et la cath6drale au sujet
des boutiques ("r6tals") 6difi6es contre le mur
qui domine les degr€s construits entre la
cath6drale et le march6 (actuelle place du
March6). On ne pourra en 6tablir entre le mur
du vieux palais et celui de la maison du
p16vOt.

-  C .E.S.L , ,  t .7 ,  p .396.

- 1241, juin.
Obligations des deux pr€tres, le "chapelain
de l'6glise Saint-Gilles contre la cath6drale"
et celui de la chapelle Saint-Nicolas dans la
cath6drale devant les 6coles (N du plan de
Carront).  I ls c616breront leurs heures
canoniales dans l'6glise Saint-Cilles, avec le
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chapelain de cet oratoire, et chanteront la
messe de manibre i ne pas troubler I'office des
chanoines. Ils devront poser les naPPes sur les
autels de la cath6drale. L'acte est approuv6
par les "clercs du r6fectoire".

-  C.E.S.L.,  t .  1. ,  p.  417.

- 1249.
Les fondements du choeur et les piliers de
l'6glise Saint-Lambert sont hors de terre, 10
pieds au dessus du chapitre (?) (mot illisible :
semble chaere). Il n'y avait alors pas de
chapitre prbs du choeur est.

- Chronique de la fin du XVIe sibcle,
in6dite et non 6tudi6e, anonyme. B.U.Lg,
Ms7327 D, fol.75 v".

Au folio 74 vo elle pr6tend que la d6dicace de
l'6glise des frbres mineurs i Lidge, I'actuelle
Saint-Antoine , aurait 6t6 consacr6e le 13 ao0t
1244. Or I'analyse dendrochronologique de
Patrick Hoffsummer a €tabli que les poutres
de la charpente de la nef proviennent d'arbres
abattus de 7247 a 1255 (cf. ici m€me, Annexe
3). Sur cette chronique, voir BALAU et
FAIRON, t. 2, P. 321, n" 102.

- 1250,ler mai.
consdcration du maitre autel (est) "i la
bienheureuse Vierge et i saint Lambert" par
le l6gat du pape, Pierre Capocci, arch6v€que
de Rouen et cardinal, devant les arch6v0ques
de Mayence, Tr6ves et Cologne,les 6v6ques de
Metz et ChAlons ainsi que l'6lu de Libge.

- HOXEM, 6d. CHAPEAVILLE, t. 2, p. 276;
6d. KURTH, Bruxelles, 1927, p.7 et 8, qui
6met des r6serves sur la pr6sence de
certains 6v€ques.
-  | e a n  d e  W A R N A N T ,  d a n s
CHAPEAVILLE, t. 2, p.280.
- Chronique de 1402, p. 175.
- FISEN, op. cit, p. 519, relate ceci et ajoute
que, depuis ce temps-li jusqu'd son temPs,
l'6glise n'a jamais 6t6 consacr6e et que
I'anniversaire de la ddicace que I'on f6te
le 28 octobre (exact) est celui de I'ancienne
6glise.

-1250,9 novembre.
Statuts du chapitre : les vieux et les malades
assisteront i I'office "in secretario ecclesie"
ou un autre local prds de I'autel, d'oi I'on ne
peut les voir : ainsi pourront-ils, m€me l'6t6,
porter la chape noire hivernale.

-  C .E.S.L . ,  t .2 ,  p .37 .

- 7253,18 mars.
Bulle d'indulgence en faveur des donateurs
pour I'achdvement de l'6glise, I'aide des
fidbles devenant insuffisante.

-  C.E.S.L.,  t .2,  p.  37.

-1254,19 novembre.
Idem. Lettre du cardinal de Saint4eorges in
Velabro, l6gat du pape; pro ecclesia
consumenda.

- Rien dans C.E.S.L.
-  A.Ev.Lg.,8.I .8.
- Bulles semblables de 1'375, 1'431, 1447,
dans A.Ev.Lg. A.I.1.

- 1277.
Grirard de Bierset, chanoine, fit "faire le
ronde voirier du cost6le palais et est poincte
dedans la dite voirier, le dit chanoine et ses
armes" (la verribre decorait le croisillon nord
du transept ouest). "En cest an mesme, fist
faire levesque johan dangien (Enghien 1274-
t291) le ronde voirier (re) qui stat pardessus
le vieulx hourre Saint-Lambert et en poinct
dedens le voirier levesque et ses armes".

- A. Ev.Lg., 8.1.7, fol.I, du d6but du XVIe
siEcle.

- 1342.
L'6v6que Thibaut de Bar fait faire "une ronde
voirier par dessus le portail de cost6 vers N.-
D. az fons et y fit mettre ses armes".

- Dessin de 1580 (environ) aux A.E.L. et

A.Ev.Lg., 8.1.7, fol.1, ro, du XVIe siEcle.

- 7307, PAques.
Pendant la procession qui pr6cdde la grande
messe, la nef 6tant pleine de clercs de la
cath6drale et des coll6giales, des pierres
tomtrdrent de la voOte, en grand nombre, entre
les jeunes ecoliers mais nul ne fut atteint (!).

La couronne de lumiEre fut "debriesiet ainsi
qu'une ronde forme de pierre de marbre rouge
vert et blanc et d'albitre blanc ainsi qu'une
pierre d'Inde carrrie servant de tombe i
l'6v6que Francon qui le premier s'armat (au

IXe sibcle) de m6me que quatre pierres carr6es
aux quatre cdt6s oi gisaient quatre 6v0ques d
savoir Henri I (de Verdun, mort en 1091),
Otbert (mort en 1119), Alb6ron I (mort en 1118)
et Alexandre (mort en 1135)".

- jean d'OUTREMEUSE, op.
707-1,08; t. 4, p. 112. Repris
Brusthem au XVIe sidcle

cit., t. 6, p.
par fean de

Chron iques ,  t .  2 ,  p .  66)  e t

Zantfliet au XVe sibcle (dans AmpI '
collectio, t. 5, col. 155).

(BALAU,
Corneille
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Ce fait n'est pas cit6 par Hoxem, p.122-126,
qui 6tait chanoine de la cath6drale depuis
1315 au moins, soit 8 ans aprds, ni par la
Chronique de 1402. Si I'on est en droit de se
demander comment 6tait venue une pierre
d'Inde, comment le chroniqueur sait que
l'6v6que Francon, qui ne vecut que six siEcles
avant lui, fut le premier i porter des armes -
mais aprbs tout pourquoi pas, puisqu'il sait
lui (au XVe sibcle) que la compagne du
chanoine Bouchard d'Avesnes, d6c6d6 en
1260, 6tait vierge (cf. OTTE M. (dir.), t. 2,
1988, p. 19, n" 34) - on peut lui demander
comment la chute de pierres de la vofite de la
nef, a 6cras6 la tombe d'Otbert, inhum6 dans
le choeur sup6rieur (Gilles d'ORVAL, dans
CHAPEAVILLE, t. 2, p.52, qui n'a pas connu
sa tombe) et surtout celles d'Alb6ron I et
Alexandre qui, de toute notori6t6, furent
inhum6s d I'abbaye de Saint-Gilles (sources
cit6es par J.-L. KUPPER, Libge et l'Eglise, op.
cit., p.499). Veut-on lui conc6der une l6gEre
distraction ? Il aurait - lapsus calami -
confondu les deux Alb6ron et les deux
Alexandre : Alexandre II fut inhumd i Saint-
Lambert,li il gagne, mais Albdron II le fut en
Italie; donc il n'a pas de chance avec les
Alb6ron, mais pas d'avantage avec
Alexandre I, qu'il d6clare, par ailleurs, fils
du comte Othon de Juliers... qui n'a pas exist6
(KUPPER, op. cit., p.157, qui ne voit aucun
lien entre l'6v6que et ce comte).

- 1313, 25 d6cembre.
L'6vdque monte les degr€s de l'6glise, vers le
march6 (supra forum) puis c6lbbre une messe
solennelle i I 'autel des saints Cdme-et-
Damien, au vieux choeur, "qua parte tunc
ecclesie chorus erat" donc qui i ce moment
servait de choeur. Est-ce parce qu'on
travaillait i I 'autre ? (cf. 1319).

- HOXEM, ed. KURTH, op. cit., p. 140.
Ou bien est-ce parce que les offices s'y
c€l6braient rdguliErement, comme i Mayence
encore aupurd'hui ?

- 1315, 15 avril.
Le Chapitre accorde aux chanoines de Saint-
Mateme, qui n'ont aucun local pour se r6unir et
traiter de leurs affaires, une chapelle prbs du
grand portail du cdt6 du palais : ils pourront y
c6l6brer leurs messes anniversaires et y tenir
leurs r6unions (no 23 du plan de Carront).

-  C.E.S.L.,  t .  3,  p.  151.
- oTTE M. (dir.), t.2, 1.988, p.20.

- 1,31,9.
Achbvement du nouveau choeur.

- jean d'OUTREMEUSE, Chronique,1.6, p.
250, qui est n6 20 ans aprbs (c'est peu),
repris par FISEN, Sancta Legia, romanae
ecclesiae fil ia, Pars II, l iber III, Libge,
1696, p.53, qui dit "ea pars aedes Sancti
Lamberti quae chorus appelatur, perfecta
esf". Ainsi l '6glise fut achev6e 135 ans
aprbs I'incendie (lui-m6me venant 300 ans
aprds); I'autel avait 6t6 consacr6 en 1250
ajoute-t-il. Idem, GOBERT, t. 3, p. 465
(sans source !). Aucune autre source, pas
m€me Hoxem, chanoine de Saint-Lambert
depuis quatre ans au moins! Pas de citation
dupurni du mois.

|ean d'Outremeuse ajoute qu'on fit faire un
grand coffre de cuiwe dor6 que I'on voyait de
son temps au-dessus de la porte du choeur
(c'est-d-dire celle du jub6) on I'on plaqa la
chisse de saint Lambert dont il 6numbre les
pierres pr6cieuses. Tout cela est corrobor6 en
gros (1. YERNAUX, La chksse de saint
Lambert,  dans B.S.A.H.D.L.,  27,1936, p.71-
79), ce qui est normal puisqu'il a vu tout cela.
Mais pour I'historien j6suite Fisen et pour
Devaulx, doyen du Chapitre de Saint-Pierre
(mort vers 1800), qui relatent et mOme copient
ce texte en le traduisant, il s'agit du choeur du
clerg6, donc les stalles. "On acheva (dit
Devaulx) la partie de l'6glise cath6drale
qu'on appelle le choeur ou plutdt cette portion
de la nef (il veut dire la croisee) destin6e i
servir de choeur provisionnellement et jusqu'i
ce qu'on remit la main i I'oeuvre ce qui n'est
point arriv6 iusqu'ici" (vers 1760-1790); les
pierres d'attente ou plutdt des grosses vofftes
d'attente en convainquent les yeux... (B.U.Lg.,
Ms. 1097 C,p.796).
MOme remarque en 1700 par Louis Abry, dans
B.LA.L.,  8 (1868),  p.  277.
La chAsse 6tait toujours i cette place en 1489.

- CHAPEAVILLE, t. 3, p.21.6 et 220.
Les Rubricae generales diocesis Leodiensis de
7769 le disent aussi/ ainsi que SAUMERY
(DEIices du Pays de Liige, 1. 1, p. 103), qui
insiste longuement i ce sujet corrobor6 par le
plan de Carront.

- 1.321,5 octobre.
Salle du bas chapitre.

-  C .E.S.L . ,  t .3 ,  p .229.

- 1,332.
On sonne I'angelus dans la tour.

-  C.E.S.L.,  t .3,  p.  402.
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- 1336.
Le 1e novembre, il y aura une procession circa
interius clsustrum.

- C.E.S.L.,  t .  3,  p.  504.

- 1342,12 avril.
Accord entre le Chapitre et le coste au sujet de
I'entretien des cloches, du parvis vers le (la
place du) march6 (l'autre march6 vers le
palais n'a pas de parvis i entretenir), de la
r6fection et location des boutiques des
marchands qui s'y trouvent.

-  c.E.s.L.,  t .  6,P.326-327.

- 1342,15 mai.
Cr6ation de I'ann6e de fabrique en plus de la
prdbende qui y est affect6e chaque ann6e,
c'est-i-dire que les revenus de chaque
chanoine d6c6d6 vont pendant un an i la
fabrique, "vu la hausse des salaires et des
mat€r iaux"r pour cont inuer "structuram
ecclesie nostre in forma quam proaide nostri
disposuere majores".

- C.E.S.L., t. 3, p.ffi7-ffi9.
Que nul, seul ou en groupe, ne d6tourne I'argent
de ce but.
Contrairement i ce qu'affirme jean Lejeune
dans Van Eyck, op. cit., p. 46, il n'est pas
question de tours ni de vottes, ni de rien de
semblable. Une pareille ann6e de fabrique fut
constitu6e dans beaucoup de coll6giales du
diocdse.

-'1.343,3 septembre.
D6cision de construire une voie haute, sur deux
murs, pour aller du palais 6piscopal i
l'6glise, "li oi on avait I'habitude de faire le
champ de bataille" (tournoi ?). Idem i
Toldde.

-  C.E.S.L . ,  t .6 ,  p .328.
Cit6 comme existant en 1382.

- C.E.S.L.,  t .  6,  p.  383.
- GOBERT, t .4,p.465.

- 1348,1382,1.451,1483 (donc avant et aprds
Van Eyck).
Salle du chapitre derri€re le maitre-autel (10
du plan de Carront).

-  C.E.S.L.,  t .  4,  p.105 et 608.
- DE RAM, Documents,op. cit., p.412 (pour
1451).

- 1348.
jean de Hoxem, chanoine, 6difie le long du
bas-c6t6 nord, la chapel le Saint- ]ean
Evang6liste, la troisibme en venant de I'est,
(20 du plan de Canont). Il y sera inhum6 en
1348.

- KURTH, 6dition de la Chronique, op.
cit., p. XYI.
-  C .E,5 .L . ,1 .4 ,  p .23  e t  464.

- 1348.
C6rard d'Ochain fonde la chapelle suivante,
vers I'ouest d'aprbs les pouill6s,mais jouxtant
la chapelle Saint-Cilles (Carront n" 22 au
XVIIIe siEcle).

-  C.E.S.L.,  t .  4,  p.85.

- 1348.
Cite deux maisons dans la rue derribre la tour
de l'6glise et vis-i-vis de la trc3sorerie sous la
dite tour. Le grenier de cette tr6sorerie est
lou6 par l'6glise, i I'ann6e.

- GOBERT, t. 3, p. 182, citant des sources
d'archives.

Noter qu'il ne s'agit nullement de la grande
tour qui ne sera 6difi6e qu'aprEs 1391 : la
tr6sorerie y jouxtait I'escalier, en 1483.

- C.E.S.L., t. 5, acte 3"175.

- 1352,15 janvier.
Ddcision capitulaire : la moiti6 du legs du
chanoine |ean Haensank sera partag6e en
trois parts : une pour la fabrique afin
d'achever le portail et construire le cloitre
contre le grand chapitre (c'est le cloitre
ouest), une pour le luminaire et une troisidme
pour construire, au cOt6 nord vers le palais,
une trdsorerie ou sacristie pour conserver les
reliques et les ornements de l'6glise et ce par
priorit6.

-  C .E.S.L . ,  t .  4 ,  p .147.
Cette sacristie pourrait Otre le 12 du plan de
Carront.

- 1352.
Legs d'argent pour allumer des cierges i la
"paraa corona" qui pend dans le petit choeur,
i la f€te des SS. COme et Damien quand le
"conaentus" donc le Chapitre y c6lbbre.

-  C .E.S.L . ,  t .4 ,  p .1 .63 .

- 1356,16 d6cembre.
Acte r-6manant des frEres de la table, sign6
dans le petit chapitre secret i cdt6 du grand
(auquel ils n'ont pas accbs, ou vu le froid).

-  C .E.S.L . ,  t .4 ,  p .253.  e t  t .6 ,  p .346.

- 1362.
La confrbrie de Saint-Luc est appel6e "du
vieux chapitre" (no 27 du plan de Carront).

-  C .E.S.L , ,  t .  4 ,  p .368,
Idem, 9 mai 1365 (ibidem, p.418).
Idem, 8 mai 1366 (ibidem, p. 429).
Idem, 20 f6vrier 7367 (ibidem, p. 445).
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Son histoire a 6t6 dcr i te dans Leodium,9
(1910),  p.37-42.

- 1362.
Est citee la"camera luminaris " vers le palais
(45 du plan de Carront).

-  C.E.S.L.,  t .  4,  p.362.
Devant elle se trouve la tombe de Jacques de
Moyland (mort en 1.352 prEs de Calcar), en
cuivre, tenant deux autels, symboles de ceux
qu'il avait fond6s.

- Epitaphier Ghisels, op. cit., p.51.
C'est la chambre oi I'on fabriquait les
chandelles.

-13&,28 septembre.
Accord entre le doyen et le Chapitre. Le
Chapitre aura le droit de confr-arer la
"pr6bende de la petite table qui est la
chapelle Saint-Gilles dans le portail" (22 dtt
plan de Carront).

- Voir OTTE M. (dir.), t.2,1988, p. 15 et 18.
- J. DARIS, Notices historiques, t.3 ('1.872),
p.222-224, d'aprbs A.Ev. Lg.,25 L. 13. Cite
beaucoup d'autels.

- 1367,20 f6vrier.
Dotation de I'autel Saint-Michel par Walter
de Hemetines. Sans doute situ6 au 45 du plan
de Carront, I'autel est appel6 plus tard
Saints-Michel, Martial et Nicolas. L'autel
existait peut-€tre auparavant.

-  C .E.S.L . ,  t .4 ,  p .445.

- 1370,8 mai.
Achat de piliers en pierre de Namur pour le
cloitre qui est commenc6.

- PONCELET, Les nrchitectes,op. cit., p.
17, d 'aprbs A.Ev. Lg. ,8.1.7, fol .3 v".

- \372,2 mai.
Convention pour 12 ans entre la fabrique et un
batelier de M6zibres pour le transport d Libge
de pierres de Donchery ou des environs.

- Arch. Ev. Lg., B.l. 7, fol. 3 vo; cit6 par
C.E.S.L . ,  t .  6 ,  p .  128 e t  pub l i6  dans
Leodium, 13 (1'914), P. 30-31.

Donchery est sur la Meuse, rive nord, i 5 km d
I'ouest de Sedan, France, d6partement des
Ardennes.

- 1374,10 aofft.
Le Chapitre cEde I'usage de la maison de la
Grotte (du cdt6 ouest de celle du D6troit,
contre le flanc sud de I'aile sud du cloitre
oriental) i un chanoine qui devra la quitter si
le Chapitre d6cide d'agrandir l'6glise et de
prolonger vers le march6, c 'est-d-dire

construire un choeur architectural avec
d6ambulatoire et chapelles au lieu du cloitre
oriental. Tous les documents et les fouilles
6tablissent que cet agrandissement n'a jamais
eu lieu, ce qui ruine la thbse de ceux qui voient
Saint-Lambert dans la grande dglise de la
Madone d'Autun de Van Eyck.

- Plan de la place du March6 au XVe sidcle
indiquant la place de cette maison dans J.
PHILIPPE, La Violette, Libge, 1.956, p.27.
- C.E.S.L.,  t .  4,  p.  515.

- 1.375,22 aoit.
Envoi d'6normes quantit6s de bois de Revin.

- PONCELET, Les architectes,op. cit., p.
1,7.

- 1381, 18 juillet.
Achat de pierres de Namur pour les murs des
greniers (du cloitre ouest ?).

-  lb idem.

- 1385, 12 juin.
Renouvellement pour 12 ans du contrat du 2
rrrai 1372 avec le batelier de M6zibres.

- Ibidem, d'aprds idem.

- 1385,4 ao0t.
Sdvbre mise en garde du Chapitre aux carriers
de "Doncheir" au sujet de la mauvaise qualitd
des pierres i envoyer "de jour en jour" sous
peine de rupture du contrat.

- C.E.S.L., t. 6, p. 749.
- A.Ev. Lg., B.I. 7, fol. 4, 6dit6 dans
Leodium 13 (1914), p. 31.

- 1387,9 mai.
Testament du doyen : le vieux chapitre est d
r6parer.

- C.E.S.L., t .  5, p. 151.
Or sa tombe se trouvait dans
Saint-Luc, ce qui tend i prouver,
plus, I'identit6 des deux locaux.

- 8.5.8.L., 10 (1912), p. 84-85.

- 1397,2 septembre.
Mort de l'architecte Henri Samp.

la chapelle
une fois de

- PONCELET, Les architectes, op. cit., p.
18, d'aprEs Ms. DE VAULX, t. 3, p. 959
(d6ji cit6, qui transcrit son 6pitaphe i la
Chartreuse).

- 1391-1393.
Achat de pierres de Donchery.

- PONCELET, Les architectes,op. cit., p.
19, d'aprbs Stock de la fabrique, c'est-i-
dire A.Ev.Lg., B.I. 7, fol. 4.
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-'1,392,8 janvier.
Mention de la chapelle Saint-Materne prCs
du "muchiet cruchefilh", c'est-i-dire du
crucifix habill6, comme cela se pratiquait
parfois avant 1100, comme Pour celui qui est
actuellement i Tancr6mont (15 du plan de
Carront).

-  C .E.S.L . ,  t .5 ,  p .4  .
- OTTE M. (dir.), t.1,1984, p. 65.

Ne pas confondre avec celle qui jouxte le
portail nord (23 du plan de Carront).

- 1392, aofit.
D6but des fondations de la grande tour,
achev6e en 1433.

- Jean d'OUTREMEUSE, Chronique m bref,
dans BALAU,Chroniques , t.2, p.228.

L'auteur, 6tant contemporain des faits (mort

en 1400), est cr6dible. Zantfliet, un peu
postdrieur, dit le 19 ao0t (coI.240) .

- GOBERT, t.3, p. 182.

- 1.392.
La foudre frappe les deux tours de sable.

-  GOBERT, t .3,p.465.

- 1395,25 avril.
Convention entre le Chapitre et le "maihe de
la fabrique", c'est-i-dire de la construction,
pas le comptable.

- PONCELET, Les architectes, op. cit', p.
19, d'aprbs A.Ev. Lg., 8.I.7, fol. 5.

- 1400, 24 f6wier.
Mention du "maitre maqon delle oevre (voyez

opera del duomo, en italien) delle eglise de
Libge", Guillaume de Kessel, gendre de Henri
Samp, qui travailla i la coll6giale de Bois-
le-duc; deux mois plus tard, il acquiert une
maison i Lidge prds de Saint-Denis.

-  lb idem, p.19.

- 1400,24 mars.
Mention du chapitre, vers le palais. C'est le
10 du plan de Carront, vu I'expression en
usage; la chapelle Saint-Luc 6tant alors
nomm6e "vieux chapitre".

- B.C.R.H.,3e s6rie, t. 14, no 3, p. 358.
- 1.400-1,423.
Nombreux actes d'achat de Pierre a
Philippart de Namur, de degr6s Pour
I'escalier de la grande tour, etc.

- PONCELET, Les architectes, op. cit., p.
19-20.

-1425,11. mars.
Nomination de Iean de Stockhem en lieu et

place de Guillaume de Kessel, encore en
fonction le 2 septembre'1.423.

- "1.427,25 f6vner.
Convention entre les maitres de la fabrique et
Colard |oses, de Dinant pour la confection de
la croix en cuivre de la grande tour i liwer i
la Saint-|ean,24 juinl' nombreux d6tails.

- Publi6 par SCHOOLMEESTERS dans
Leodium, 9 (1910), p. 30-31, sans source
comme d 'hab i tude,  "d 'aPrbs  un
chirographe".

- 1438.
AchEvement du chapitre pres de l'6cole (= 27
du plan de Carront, dite chapelle Saint-Luc)
et de la vo0te de I'aile du cloitre qui la longe
(cloitre ouest).

- Chronique de fean de STAVELOT (mort

en 1449, donc contemporain), 6d. Ad.
BORGNET, Bruxelles, 1851, p. 398 (tome

10 de la C.R.H., in 4").
- GOBERT, t.3, p. 455 et46.

- 1443,24 avril.
Le pape accorde une indulgence i ceux qui
travaillent ou feront travailler pendant 15 ou
30 purs aux vofites du choeur, pleine r6mission
des p€ch6s i I'article de la mort aprbs avoir
je0n6 tous les vendredis pendant un an.

- Chronique de |EAN DE STAVELOT,
moine  de  Sa in t -Laurent ,  6d .  A .
BORGNET, op. cit., p.513.
- Analyse dans C.E.S.L., t. 5, P. 126.

S'agit-il du choeur ou du chevet, ou des deux ?
- PONCELET, Les architectes, op' cit', p.
21. Sans doute le chevet.

- 1.444,31 mai.
Indulgence similaire.

-  Analyse dans C.E'5.L.,  t .  5,  P. "128,

d'aprbs m€me source.

- 1.451.,31 mai.
Acte pass6 dans le chapitre derriEre le
choeur.

- DE RAM, Documents Pour
cit., P. 412.

745'1.,7 juillet.
Serment du nouvel architecte Jean van
Berg dit Van Ruysbroeck au lieu de fean
Stockhem d6c6d6.

- PONCELET, Les architectes, op' cit., p.
21-22 d'aprds A.Ev. Lg.,8.I.7, fol. 7 et 7 v".

Le c6ldbre architecte avait entrepris deux ans
plus t6t la construction de la tour de I'h6tel de
ville de Bruxelles; il mourut en 1488.

den
r d e
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- 1455,15 janvier.
Il est remplac6 par Jean Groetbode dit de
Maastricht ou de Traiecto.

- lbidan, p. 23, sans source.
Il restera en fonction jusqu'i 1458 et dirigea la
reconstruction du cloitre oriental et du
chapitre enclav6 par ce cloitre et le chevet
(Carront '1.0-12), mais ce plan montre un 6tat
du XVIIIe siEcle, aprds une nouvelle
rd6dification de ces salles .

- 1456.
Peinture dans la partie ant6rieure du choeur;
est-ce la crois6e?

- ' t457.
Achat de pierre de Namur pour les piliers du
cloitre oriental.

- 1.457.
Pose de statues dont les prophdtes sur la
chemin6e du nouveau chapitre.

- Ces hois mentions dans PONCELET, Les
architectes, op. cit., p. 23, d'aprds les
comptes de la fabrique.

- 14ffi.
D6but de la construction du mur est de ce
cloitre (CC. du plan de Carront), audessus
des degr6s, vers le march6. Ce mur 6tait d6ji
cit6 dans l'acte de 1237 susdit.

- Chronique de ]EAN DE LOOZ (n6 en
7477),6d. DE RAM, op. cit.,p.8.
- GOBERT, t.3, p.466.

"Anno 1460. Inceptus est murus super gradus
retro chorum ecclesiae Sancti-Lamberti,
pulcherrimo sculptili opere". je suppose que
ces deux mots d6signent les trois portails qui
interrompaient ce mur, visibles sur les vues
cit6es dans OTTE M. (dir.), t. 1, 19U, p.52,53
et 64, celui du centre 6tant particulidrement
important et sculpt6. Un des deux petits
portails lat6raux, au sud, joignant la maison
du Destroit oi si6geaient alors les 6chevins,
fut orn6 d'une Visitation de Marie et de trois
anges. En 1462, le sculpteur avait, avec son
fils, livr6 15 statues pour le portail nord, vers
la maison del Griffe, place du March6.

- Plan des lieux dans J. PHILIPPE, La
Violette, Libge, '1.956, p.27.

- 146/.
L'aile du cloitre appuyee d ce mur requt sa
vofite en '1.464, pour laquelle I'architecte
Groetbode, sculpteur, pereut 100 florins du
Rhin.

Saumery (Dilices du pays de Liige, t. 1, p.
102), dit que ce cloitre est vott6 et ferm6 par
des vitres.

- PONCELET, Les architectes, op. cit,, p.
24; c'est par lapsus qu'il a 6crit choeur et
non cloitre, le contexte ne laisse aucun
doute; de plus la voffte du choeur, qui
aurait co0t6 bien plus que 100 florins, avait
6t6 reconstruite 20 ans avant; Croetbode
resta en activit6, diminu6e, jusqu'en 1477.

- 1.46-1,477.
Maitre Cornei l le de Maastr icht est
architecte de la cath6drale pendant
I'occupation bourguignonne.

- lb idem, p.25.

-lJffi,18 f6vrier.
Afin d'agrandir I'entr6e du palais, l'6v6que
veut faire disparaitre les maisons (omnia
loca constructa) sises entre le palais et
l'6glise, occup6es par cinq barbiers : il leur
cdle en contrepartie un terrain commenqant
prEs du mur contigu i l'6glise et au palais,
vers le nord, et de la chapelle Saint-Gilles
(22du plan de Carront) le long du dit mur vers
I'orient; les maisons ne d6passeront pas la
hauteur de 20 pieds (t 5 m 80) de peur qu'elles
prennent la lumibre destinde i l '6glise,
moyennant 24 florins d'or du Rhin i payer i
l '6v€que qui c6dera 3 florins d'or i la
fabrique.
Serait-ce le c0t6 sud de la place du Vieux-
March6, dont les maisons longeaient les
chapelles lat6rales nord de l'6glise mais en
laissant un vide important entre elles, sauf
celle qui jouxte la chapelle Saint-Gilles ?

-  C.E.S.L . ,  t .5 ,  p .577.
Le 20 avril 7786,le chapitre limitera d 24' en
faqade et douze un quart par derribre, non
compris le toit, une maison du Vieux March6.

- C.E.S.L.,  t .  5,  p.  551.

- 1468, octobre.
Lors du pillage, I'argent arrach6 i la grande
couronne de lumiire est cit6 par le chroniqueur
A d r i e n  d ' O U D E N B O S C H  ( 6 d .
ALEXANDRE, p. 243 d245, d'aprds COBERT,
t .3 ,  p .465.

- 1,4ffi,21 decembre.
L'6v6que auxiliaire r6concilie la cath6drale.

- Adrien d'OUDENBOSCH dans Ampl.
ColI., t.4, col. 7345; 6d. DE BORMAN, p.
221..
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- 7473.
Mention de "l'autel Saint-Denis au cOtr6
gauche du choeur, dans la petite chapelle
contre I'entr6e de la porte sup6rieure" (sic.)
(Carront no 5). Cet autel obstruait I'accbs du
d6ambulatoire.

- A.E.L., Cath. Secrdtariat, n" 235, p.27.

- 1476,15 avril.
Achat d'une grande quantit6 de pierres de
M6zibres, Dun et Donch6ry pour r6parer
l '69l ise.

- PONCELET, Les architectes, op. cit., p.
25, d'aprbs le Stock de la fabrique, pibce
d6tach6e.

- 1.477-1.480.
Vacance de I'emploi d'architecte.

-  Ib idem.

- D6but 1480.
Consultation de six architectes renomm6s "ad
uisitandum opus superiils", donc la partie
sup6rieure du bdtiment. C'6taient ceux des
villes de Louvain, Saint-Trond, Hasselt,
Looz, Maastricht et Huy. Le premier n'6tait
autre que Mathieu de Layens, auteur des
plans de I'h6tel de ville de Louvain. Celui de
Looz, Denis vint jusqu'i 12 fois pour proc6der i
un examen. L'expertise coOta 350 livres.

- Ibidem, p. 26.

- 1480, 3 f6wier.
Mathieu de Layens remet son rapport dont les
directives serviront i Denis de Looz, le
nouveau mai t re  d 'oeuvre ,  Pour  la
reconstruction d'un arc et des vo0tains
jouxtant. Non localis6s.

-  lb idem. p.26.

- 1480,4 mai.
Fixation du traitement accord6 i ce nouveau
maitre d'oeuvre.

-  lb idem. p.27.

- 1480, 27 rnai.
Forte commande de pierres i Dun et
Donch6ry.

- Ibidem. p. 27.

-1480 (5 d6cembre) a 1481 (juin).

Construction de vofitains non localis6s.
-  lb idem. p.27.

- 7482,2 mars.
Denis de Looz cesse ses fonctions. Guerre
c iv i le .

- Ibidem. p. 28.

- 1483,14 avril.
Inhumation devant I'entr6e de I'escalier de la
grande tour, prEs de la tr6sorerie.

-  C .E.S.L . ,  t .5 ,  p .276.

- Depuis 1484.
Poncelet cite des travaux de peintures aux
chapelles nord, vers le palais, et A des
piliers; polychromie d'un Couronnement de
Marie et de deux anges au-dessus de la porte
de l'6glise, sous la tour nord, vers l'6cole, aux
statues de N.-D. et saint Lambert dans le
choeur; remise de mains, t6tes, couronnes i des
statues d'un portail; en 7497, restauration du
chevet : maqonneries, peintures, verribres,
fenestrages en pierre de Castert (c'est-d-dire
tuffeau de Maastricht); en 1499, r6paration
de prophdtes sous le jub6 du choeur, de 10
autres; en 1501, sous I'armoire contenant la
chAsse de saint Lambert, peinture d'une
"voussure" sup6rieure i la chapelle N.-D. de
Liesse (38 du plan Carront), peinture de
"voussures" derridre le maitre-autel, au
parvis, etc.

- PONCELET, Les architectes, op. cit., p.
28-30.

- Vers 1518.
Adam de Paradis est nomm6, maitre d'oeuvre;
il restera au moins jusqu'i 1532.

- lbidan. p. 30.

- 1523,27 mai.
Consultation de maitre Arnold van Mulken
maitre d'oeuvre de Saint-Jacques (6glise

actuelle) et du palais, au sujet de la stabilit6
de la grande tour.

-  lb idem. p.31.
On peut se demander quel est le degr6 de
compdtence d'un architecte oblig6 de pendre
la vo0te de Saint-jacques i des fils de fer
accrochr-as d une charpente susceptible de
brfiler, et de retenir la pouss6e des arcs des
portiques du palais par des barres de fer et
des cl6s d'ancrage.

- 7527.
D6cision de construire un nouveau choeur.
Consultation d'Arnold van Mulken et de
maitre Georges de Bruxelles.

- Ibidan. p. 31, sans source.
On 6tait en train d'6difier celui de Saint-
Martin et on venait d'achever celui de Saint-
jacques. Ceux de Saint-Paul et de Saint-jean
6taient achev6s depuis bien longtemps.
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- 1527,25 mars.
Maitre Georges de Bruxelles, fournit le plan
ou patron du choeur.

- lbidem. p. 32, sans source, sans doute les
comptes de la fabrique cit6s d la note 4.

Ces travaux ne furent jamais ex6cut6s; voir
commentaire des textes de 1250,1319 et1374.
Pendant les ann6es suivantes, Poncelet (p. 32-
35) signale de nombreuses r6parations ou
achats de pierres de Sichen, M6ziEres, des
travaux de peintures notamment aux
chapelles du bas-c6t6 sud, d I'horloge, i
I'ancienne bibliothdque, i la nouvelle horloge
de la tour 6rigiee de 1523 a'1,527 par Georges
Huysman de Louvain (dont les aiguilles et les
chiffres furent dor6s par 725 doubles feuilles
d'or), le nouveau carillon par |ean de Trdves,
d'Aix- la-Chapel le.

- \554,29 avril.
L'6v0que auxiliaire consacre la nef, les
cloitres et les chapelles. Malgr6 cela, la fOte
de la d6dicace fut maintenue au 28 octobre,
celle de 1015 par l'6v0que Bald6ric II.

- E. MARTENE, Ampl. Coll.,t.4, col. 1158.

- 1,572,25 octobre.
Bapt6me dlun juif, sous la grande couronne, au
milieu de l'6glise.

- BALAU, Chroniques, op. cit., t. 2, p. 558.

- 1572.
Pose du cadran i la grande tour vers le cloitre
et de canaux de pierre par tous les cloitres :
"auparavant ils 6taient en bois".

- Ibidem, p.559.

- 1575.
Construction d'un nouveau droeur.

- PONCELET, Les architectes, op. cit.,
p,36, sans source. |'ai d6ja dit les motifs de
n'en rien croire, cf. actes de 125O 7379,7374
et \527.

-1576,6 juin.
Commencement des fondements du nouveau
choeur.

- DE VAULX (fin XVIIIe siecle! celui qui a
6crit que l'6glise n'a jamais eu de choeur;
cf. le texte de 1319, ici mOme), Ms. 1015,
B.U.Lg., fol.227 vo.
- GOBERT, t.3, p. 470.

Chapeaville, cur6 de Saint-Michel de '1579 ar
1589 et chanoine de 1585 d 1,617, ne souffle mot
de ce nouveau choeur. Ie crois qu'il y a eu
confusion. Une chronique publi6e par BALAU,
Chroniques, t. 2, dit que le 12 juin 1575 furent
fondees les bases du choeur de Saint-Laurent.

La Gallia christiana dit que c'est le 30 mai
1576 d'aprbs V. BERLIERE, Monasticon belge,
t. 3 (1928), p. 53. Au XVIe siEcle, la chapelle
Saint-Luc prds des 6coles est parfois appel5e
nouveau chapitre.

- A.E.L., Cath6drale 235, p.39.
La maison au nord du cloitre ouest est alors
habit6e par Henri et C6rard a Palude, celui
qui  of fr i t  le diptyque conserv6 au
M.A.R.A.M., puis par I 'archidiacre de
Condroz, Manderscheidt.

- lb idem.

- 1,582.
Mention de la chambre du luminaire (Carront
no 46).

-  8.5.A.H.D.L.,29 (1935),  p.  127.

- 1583, 19 octobre.
D6cision de recueillir les plaques d'argent qui
tombent de la grande couronne de lumidre
jusqu'i la r6paration.

-A.E.L., Conclusions capitulaires, reg. 1. 15,
p .923.

- 1590, 5 juillet.
Elle n'est pas encore r6par6e.

- Ibidem, reg. 117, p. 607.

- 1632,21 janvier.
Les locataires des maisons de la cath6drale,
longeant I'aile sud du cloitre oriental, de la'
tour au march6, rue sous la petite tour,
demandent i percer des fen€tres i la faqade
arridre de leurs maisons donnant sur le cloitre
(est) tout en s'engageant i les boucher "s'il
arrivait que I'on agrandisse et 6tende le
choeur".

- A.E.L., Cath6drale, secr6tariat, n" 30, p.
65.
-GOBERT,  t .3 ,p .4702.

La lecture des conclusions capitulaires et
surtout des D6cisions et ordonnances des

directeurs de la fabrique, aux XVIIe et XVIIF
siEcles pr6ciserait de nombreuses choses
notamment pour le mobilier. Pour cette 6poque
PONCELET, ks architectes, op. cit., p.36-38,
donne la liste des architectes et des sculpteurs
de la cathrSdrale, mais sans citer leurs
travaux. Il ignore les projets de construction
d'un grand parvis donnant sur une faqade i la
grecque, au lieu du cloitre oriental, dress€s
par I'architecte Le Pafve, dont des photos
existeraient au Val-Dieu : un plan et deux
6l6vations de trbs beau style. Ce projet ne fut
pas 6x6cut6 (PHILIPPE, op. cit., p. 255).
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ANNEXE 2:

Dates de fonction des dignitaires
pendant la reconstruction de la
cath6drale

r. EVEQUES DE 1185 A 1285

1) Raoul de Z?ihringen:1.1.67, mort le 5 ao0t
1191,.

2) Albert de Louvain (fils du comte de
Louvain) : 8 septembre 1'1.92, tu6 le 24
novembre 

'11,92. A 6t6 archidiacre de Brabant,
abb6 de Sainte-Marie (aux fonts), pr6v6t de
Saint-jean (1184 et 1189) et Saint-Pierre
(1189- 1191).

3) Simon de Limbourg (fils du comte de
Limbourg) : 8 septembre 1191., d6pos6 le 24
novembre 1192.

4) Albert de Cuyck : 13 novembre 1'1'94-2
f6vrier 1200. A 6tr6 archidiacre de Condroz
(1184 a fi,94), pr6vdt de Saint-Paul (1193-
1194).

5) Hugues de Pierrepont : 3 mars 1200, mort le
12 avril 1200. A 6t6 archidiacre d'Ardennes
(1,1,92-1200), abb6 de Sainte-Marie (aux
fonts), pr6vdt de Huy, de Tongres et de la
cath6drale.

5) Iean d'Eppes, son neveu : 24 mai \229-2mai
1238. A 6t6 abb€ de Sainte-Marie (aux fonts)
depuis 7209, et pr6v0t de Saint-Paul depuis
121,4.

7) Guillaume de Savoie : octobre 1239. Son
6lection fut refus6e par I'empereur, mais
accept6e par le pape. Non install6.

8) Robert de Thourotte : 30 octobre 1240-1'6
octobre 1246. A 6t6 le dernier abbd de Sainte-
Marie (aux fonts) (1229-1232), puis 6v6que de
Langres (1232d1239).

9) Henri de Gueldre (fr€re du comte) : 26
septembre 1.247, d6pos6 le 3 juillet 1274.
Prince-abb6 commendataire de Stavelot et
Malm6dy, 1 novembre 1248.

10) Iean d'Enghien (en Hainaut) : 28 juillet
1,274 - tu6 le 24 aofrt 1285. Etait auparavant,
6v0que de Tournai depuis 1267;pince abb6 de
Stavelot et Malm6dy de 1275 Q) i, 1277 (?).

Sont originaires du diocbse de Lidge les
6v€ques 2,3,4 et 9; du pays de Libge, aucun.
Quatre sur dix proviennent de I'actuelle
France, trois de Belgique, deux des Pays-Bas
actuels (n" 4 et 9), six de I'Empire; il y a donc
quahe 6trangers, tous frangais.

II. PREVOTS DE LA CATHEDRALE DE 1185
A 1288

1) Albert  de Rethel (1) (1178-1195);  6lu
6v0que en 1191 (KUPPER, p.177). Pr6v6t de
S a i n t - M a r t i n  e t  S a i n t - B a r t h 6 l e m y ,
archidiacre de Hainaut (1177-'1.1.95), pr6vdt
de Saint-Denis en 1194.

2) Othon de Fauquemont (Valkenburg) (1195).
Archidiacre de Campine (1171.-11.96). Elu
6v{ue en 1195 (KUPPER, p. 178).

3) Hugues de Pierrepont(2) (7797-1200), cf.
6v€ques.

4) Iean d'Eppes, son neveu (1202-1229), cf.
6v€ques(3).

5) jacques de Lorraine (1230-7239), primicier
de la cath6drale de Metz, archidiacre de
Toul et de Tr6ves.

5) Henri de Beaumont(4) (en Hainaut) (1239-
1242). Archidiacre de Hainaut (1230-7238),
pr6vdt de Saint-Pierre (avant 1229).

7) Iean de Cond6(5) (1243-'128'l).

8) Bouchard d'Avesnes(6) (en Hainaut) (1282-
1288),6v€que de Metz (1282-1296).

Voir E. SCHOOLMEESTERS dans Leodium,4
(1905), p. 98. Six sur huit proviennent de la
France actuelle, Fauquemont des Pays-Bas,
mais resta en fonction moins d'un an. Sont donc
dtrangers d I'Empire :1.,3, 4, Z au diocbse : 1,
3,4,5,7,8; at pays de Libge tous.

(1) Rethel : sur I'Aisne, i 50 km i I'est de Laon (dpt.

Ardennes).
(2.)A1,7 km au nord- est de Laon (Aisne).
(3) Eppes, i 8 km ir I'est de Laon.
(4) Hainarrt, arr. Thuin, canton Beaumont.
(5) Dpt. Nord, arr. Valenciennes, canton Cond6,
sur I'Escaut.
(5) Dpt. Nord, arr. Avesnes, sur I'Helpe.
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ANNEXE 3 :

Dates de construct ion d '69l ises
gothiques dans I'ancien diocEse de
LiEge

- 1214: Aulne, d6but probable de l'6glise.

- 1220-"1.224: Ruremonde, abbaye (partie est).

- 1,227 : Dinant; 6boulement ruinant la
coll6giale.

- 1226 (environ) a 1228 (environ) : Parc lez
Louvain (6glise abbatiale).

- 1233-1234: poutres de I'aile est de I'abbaye
du Val-Saint-lambert, aile oi se trouve le
chapitre i peu prbs conserv6.

- 1237-1250: Floreffe, nef.

- 1240 : Tongres, coll6giale (partie orientale
sauf le chevet).

- 1241 : Lidge Saint-Christophe (en
r66dification).

- 1247-1255 : Libge Saint-Antoine, frdres
mineurs (poutres de la charpente de la nef).

- 1250 : cons6cration des maitres-autels de
Saint-Lambert et de Floreffe.

- 1.251. : poutres de Libge Saint-Paul (partie
est sauf le chevet).

- 1255 : Libge, coll6giale Sainte-Croix
(abside, d'aprbs la charpente).

- '1.260 
a 1254 : Hastibres/Meuse, abbaye

(nouveau choeur).

- 1283 : Libge Sainte-Croix (abbatage d'arbres
pour le transept et deux trav6es est).

- 7294: Tongreg beguinage.

- Vers 1300 : LiEge, coll6giale Saint-Paul
(poutres pour trav6es 3 et 4, venant de I'est).

- 1311 : Huy, coll6giale (premibre pierre).

- 1319 : Libge cath6drale (achdvement des
travaux du sanctuaire est et du lube du choeur
i la crois6e).

- 1328 (environ) a 1330 (environ) : Libge Saint-
Paul (abside et trav6es 5 d 7 prds de la tour,
d'aprEs les poutres).

- 1.337 : Aarschot coll6giale (premi€re pierre).

- 1355 : Aix, coll6giale Sainte-Marie (d6but
du grand choeur, achev6 en 1414).

- 1364 : mort de Godefroid de Flor6e,
chapelain i Saint-Martin, dont la pierre
tombale porte une rose i d6cor flamboyant.

- 7370 : Lidge cathddrale (d6but du cloitre
ouest).

- 1377 : Huy, coll6giale (consdcration).

- 1379 : Lidge colldgiale Saint-Jean
Evang6liste (d6but du choeur; sera vo0tr3en
1438; ras6).

- 1380 a 1445 : Bois-le-Duc, coll6giale
(rddification du choeur et chevet).

- 7387 : Lidge cath6drale (rdparation du vieux
chapitre , c'est-i-dire de la chapelle Saint-
Luc).

- Vers 1390 : LiEge Saint-Paul (d6but de la
tour; restera inachev6e jusqu'en 1812).

- 1397: Lidge cath6drale (debut de la tour).

- 1410-14'1,2 : Breda, coll6giale (choeur et
chevet sauf d6ambulatoire).

- 1413: Lidge Saint-Martin (achbvement de la
tour).

- 1425 (environ) : Louvain Saint-Pierre (d6but
de la reconstruction de la coll6giale).

- 7427 : Lidge cath6drale (achdvement de la
grande tour).

- 7429,30 septembre : cons6cration du
de LiEge Saint-Denis (bois : 7423-7424).

-"1.442: Tongres, coll6giale (d6but de la

- 1446 : Libge, Saint-Paul (d6but
reconstruction de I'aile est du cloitre, d
d'ogives mais d fendtres plein-cintre).

chevet

tour).

de la
voOtes

- 7457 : Lidge cath6drale (achat de pierres de
Namur pour des piliers du cloitre oriental
vers la place du March6).
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- 1460: Lidge cath6drale (grand portail de ce
cloitre, visible sur dessins et tableaux;
d6truit).

-  1.464 :  Libge cathddrale (contrat
d'achbvement de la votte du choeur; est-ce le
sanctuaire ou la crois6e ?).

- 1468: Breda, coll6giale (commencement de
la tour).

- 7469-1522 : nef de la coll6giale de Bois-le-
Duc.

- Vers 1470 : Breda, coll6giale (achEvement
transept et nef).

- 1494-1519 (environ) : Nivelles, coll6giale
Sainte-Gertrude (vottement des bas-cdt6s).

- 1511-1530 : Lidge Saint-Martin (choeur et
chevet: vitraux dat6s de 1526 et1527).

- 1513 : Lidge Saint-Jacques (6croulement de la
votte du chevet roman et r66dification sous
I'abb6 Jean de Coronmeuse ,mort en 1525, de la
partie est de l'6glise, achev6e en 1515 au plus
tard).

- 1521: Huy, coll6giale (contrat pour la vo0te
du choeui, peinte en 1523).

- 1525 : Tongres, coll6giale (portail nord-
ouest).

-  1 5 2 5 - 1 5 3 5  :  B r e d a ,  c o l l 6 g i a l e
(d6ambulatoire).

- 1525-1551 : Lidge Saint-facques (nef, sous
I'abbatiat de N. Balis, 1525-1551).

- 1525: Arnold van Mulken s'engage i achever
le choeur de Saint-Martin selon les plans i lui
confi6s.

- 1534 : d6cbs de Henri de Hemricourt,
chanoine de Saint-Paul i Libge depuis plus de
50 ans, dont les armes se voient sur plusieurs
cl6s de vo0te de I'aile ouest du cloitre vers la
place.

- 1536: date inscrite sur la votte de Huy, prEs
de la tour.

- 1538- 1544 : probablement portail de la
place Saint-Paul.

- 1540-1555 : 6l6vation de la porte Saint-
L6onard i Libge, premier 6difice Renaissance
(d6truit au XIXe siEcle; vestiges conserv6s).

- 1540-(?) : nef de Saint-Martin.

- 1554 : cons6cration de I'abbatiale de
Beaurepart, d6tmite en 1760.

- 1558-1550 : portail de Saint-jacques i faqade
Renaissance.

- 1580 :  Libge Saint-Mart in (premibre
chapelle lat6rale nord-est, celles du sud 6tant
achev6es).

- 1586 : achbvement de la tour de Tongres.

Tous les renseignements concemant les dates
des poutres sont diis d Monsieur Patrick
Hoffsummer, qui  en a fai t  l '6tude
dendrochronologique, et i qui I'on doit une
autre 6tude (8.1.A.L.,97, 1985) sur l'6glise des
Ecoliers i Libge, fondee vers 1231, datable du

XIIIe siEcle mais sans prdcision, pas plus que
la salle du chapitre du Val-Dieu.

- P. HOFFSUMMER, L'4uolution des toits
d deux aersants dans le bassin mostn :
l 'apport de la dendrochronologie,2 vols,
LiEge, 1989 (thbse i paraitre).
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ANNEXE 4:

Dimensions de la cath6drale selon Carront
Son n est i l'6chelle de 200' de saint l.ambert, de 29,18 cm.

En millimbtres sur le
plan de Carront

En pieds de 29,18 cm En mbtres

Longueur totale bdtie
avec les deux cloitres

385 576' 158

Longueur maimale de
l '6gl ise

220 330' 96,30

Abside 30 (N-S) sur 25 (E-O) 43'sur 37' \254 sur 10,79

Transept oriental 93 (N-S) sur 25 (E-O) 138' sur 37' 40,26s':r'1,0,79

Grande nef
d'axe en axe

L,ong.:100
Larg.:29

150'
43',

43,77
72,54

Bas-c6t6s 74 20' 5,83

Chapelles lat6rales
des bas-c0t6s

Long. et larg. : 13 19', 5,54

Chapelle Saint-Luc Long.:30
Larg.:24

43',
36'

72,54
10,50

Enr6a l i t 6 :14X8m.

Transept ouest 35 (N-S) sur 25 (E-O) 128' sur 37' 37,35 sur 1.0,79

Vieux choeur 28 N-S) sur 30 (E-O) 42' sur 44' 12,25 sur 12,83

D6ambulatoire (mur
ext6rieur inclus)

10 15 ' 4,37

Largeur totale des nefs
et chapelles

90 135' 39,33

Idem sans les
chapelles

58 87' 25,38
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A. Jardin.
B. Citerne.
C. Portes du cdt6 du March6.
D. Logement du carilloneur.
E. D6pot des cierges.
F. Cour aux deux fontaines.
G. Sacristie pour le service de l'6glise.
H. Escalier se rendant du Palais d

l '6gl ise.
I. Id. dans la cour pour les couweurs.
f. Pelouse.

K. Logement du sacristain.
L. Entree de l'6glise du cdt6 du Vieux-

Marchd.
Jardin.
Classes gratuites de Saint-Lambert.
Trou au chauffage.
Vestibule conduisant dans les classes.
Chapelle ot se c6l6brait le |ubil6.
Cloitre.
Entr6e rue des Mauvais-Chevaux.
Cour.
Bureau du Receveur, appel6
Compterie.

Y. Vestiaire des Tr6fonciers.
X. Caveau des Chanoines.
Y. Hangar.
Z. Porte d'entr6e du cloitre.

AA. Portail des beaux portraits.
BB. Appartements du Receveur.
CC. Porte du cloitre oi les chanoines seuls

avaient accds.
DD. Chapelle des Flamands.
EE. Jube.
FF. Sacrist ie.
GG. Chapelle.

HH. Entree de l'6glise de Notre-Dame-
aux-Fonts.

IL Eglise de Notre-Dame-aux-Fonts.
I I . lub6.

KK. Cimetibre de Notre-Dame.
LL. Logement des enfants de choeur.

MM. Place de la grande sonnerie sous la
grande tour.

NN. Escalier sous la grande tour.
oo. rd.

Tombeau de saint Lambert.
Autels sous le jub6 du choeur.
Tombeau du prince Erard de la Marck.
Sta l les .
Chapel les.
Dais du Prince.
Maitre-Autel.
P6ristyle qui formait la galerie oi le
peuple pouvait voir officier.
Porte pour aller d la grande sacristie.
Salle du Chapitre des Tr6fonciers, oi
se faisait l'6lection des Princes-
Ev6ques.
Grande sacristie.
Salle des assembl6es du Chapitre des
Chanoines.
Cloitre du cdt6 de l'Hotel-de-Ville.
Porte d'entr6e du cloitre.
Escalier.
Chape l le .
Grande chapelle.
Lieu oi se fabriquaient les chandelles.
Chapelles en marbre.
Chapelle oi se trouvait le crucifix aux
miracles.
Chapelles lat6rales.
Chapelle de saint Gilles.
Chapelle de saint Materne.
Escalier des tours au sable.
Vieux choeur ou chapelle des saints
Cosme et Damien; lieu consacr6 par le
sang que saint Lambert y a verse pour
la foi.

26. lubddu vieux choeur.
27. Autel .
28. Cache des archives.
29. Porte de I'escalier du cloitre.
30. Entr6e de l'6glise du c6t6 de Notre-

Dame-aux-Fonts.
31. Chapelle de la sainte dite des

bonnes aventures.
Chapelles lat6rales.
Chapelles en marbre.
D6pot des ornements de l'6glise.
Chapelle en marbre.
Escalier pour monter i la grande tour.

37. Chapel le.
38. Chapelle de la trbs sainte Vierge.
39. Porte d'entr6e du cloitre.
40. Escalier.

1 .
)
J .

4 .
5 .
6 .
7.
8 .

9 .
10 .

1 1 .
12.

13 .
1,4.
15 .
16.
17 .
18 .
79.
20.

21.
22.
23.
24.
25.

32.
J J .

34.
35.
36.
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Fig. 15. Notre-Dame de Tongres. Vue int6rieure aers Ie choeur (photo ACL 3523 B).-



Fig. 76. Notre-Dame de Tongres. Trilorium de Ia grande net' @hoto ACL 36372 A).
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Fig. 17. Notre-Dame de Tongres. Choeur (photo ACL 352L B).
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Fig. 19. Derniers uestiges de Saint-Lambert : un mur du pont reliant Ie palais d Ia cathddrale (photo ACL E403).



I. HAUT MOYEN-AGE

17 septembre 705
(au plus tard)

71,4

718 (au plus tard)

Seconde moiti6 VIIIe sibcle

814-816

Vers 825

- Meurtre de Lambert, 6v6que de Tongres-Maastricht, dans sa
"villa" de Lidge; son corPs est ramen6 d Maastricht. A Libge, un

culte de l'6v0que martyr se d6veloppe rapidement; le "peuple"

jette (i I'emplacement de sa demeure) les fondements d'une

basilique qui lui est d6di6e (1).

- Assassinat d'un maire du palais dans la "basilique de saint

Lambert martyr" (2).

- Transfert de Maastricht i Lidge des reliques de Lambert, par

l'6v0que Hubert (mort en 727) nn successeur; elles sont plac6es dans
une chdsse posee i I'endroit du drame (3).

- LiEge est d6sign6e par I'expression "vicus publicus" qui d6signe

une agglom6ration d6ji importante. C'est entre le milieu du vIIIe

sibcle-et le d6but du sibcle suivant qu'elle devient residence

principale de l'6v0que de Tongres en lieu et place de Maastricht
(gUis). En 831, Louis le Pieux donne i l'6v6que Walcaud le titre

d"'6v6que de Tongres et recteur du monastbre de saint Lambert,

martyr du Christ" (3 ter).

- Mention d'une donation de I'empereur Louis le Pieux (814-840),

fils de Charlemagne, au profit "de Ste Marie et de St Lambert"
(4). Les souverains carolingiens vont confirmer i I'Eglise li6geoise

ses privilbges d'immunit6 et lui octroyer des terres et propri6t6s,

de sbrte que te territoire du diocbse s'agrandit (a bis)'

- La premibre basilique de saint Lambert est encore debout; prds

d'elle se trouve le "monastdre" des clercs charg6s de la desservir
(5 ) .

(1) A l'6poque de Lambert, le site 6tait occup6 par une maison aux murs construits en matdriau l6ger (torchis

probablement), i plusieurs pidces (dont la cirambre oi Lambert fut assassin6 et le dortoir des clercs), avec les

versants de la toiture descendant pratiquement au niveau du sol. Une sorte de portique y donnait accds et

une cl6ture la prot6geait. Un oratoire ef d'autres bAtiments (de nature domestique) s'6levaient aux alentours

(KUPPER, "t984 a, p. 37-32).
(2) KUPPE& 1984a,p.32.
(3) KUPPE& 1984 a, P. 37-32.
(3bis) KUPPER, 1991, p. 34.
(3 ter) KUPPER, 1984b, p. 23.
(4) KUPPE& 1984b,p.23.
(4 bis) MAGNETTE, 7924, P. 21 et E-26.
(5) KUPPER, 7984 a, p.32-
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REPERES
cHRONOLOGTQUES

Introduction

Cette compi lat ion de donn6es
concernant les 6glises successives de la place
Sa in t -Lamber t  ne  pr6 tend pas  a
I'exhaustivit6. Les sources consult6es au cours
de son 6laboration sont de natures diff6rentes,
mais peuvent se r6partir en deux groupes. Le
premier comprend les publications de
documents officiels tels que le Cartulaire de
S a i n t - L a m b e r t  ( B O R M A N S  e t
SCHOOLMEESTERS, 1893-1900; PONCELET,
1913 et 1933),les Conclusions capitulaires du
Chapitre cath6dral (BORMANS, 1.869:1876;
PONCELET, 1892; il est important de noter
que cette publication est incomplbte, un choix
ayant 6t6 effectu6 parmi I'ensemble des
d6cisions du Chapitre), les comptes et
d6penses de la fabrique (PONCELET, 7934; il
s'agit d'un article r6dig6 i partir de ces
comptes et non de leur publication proprement
d i te ) ,  a ins i  que deux  descr ip t ions
contemporaines de l'6difice gothique (Abry en
1700, dans BORMANS, 1866; SAUMERY,
1738) et une chronique datant de la R6volution
(Mouhin, dans CAPITAINE, 1854). Le second
groupe comprend des 6tudes historiques
anciennes (FRANCOTTE, 1889; GOBERT,
nouvelle 6dition, 1975-1,978) ou plus r6centes
(FORGEUR, 1,959, 7984, 1,988 et 1992 - sa
contribution au pr6sent volume; KUPPER,
1983,7984 a,1984 b et 1991; RAXHON, 1989).

Les sources et documents d'archives
n'ont pas 6td mentionnds dans les notes de bas
de page. La bibliographie (en fin de volume)
donne toutes les r6f6rences utiles : les auteurs
citent ces textes dans leurs publications
respectives (voir notamment Jean-Louis
Kupper et Richard Forgeur dans les diff6rents
volumes de cette s6rie). H6las, Th6odore
Gobert par exemple, ne donne pas toujours la
provenance de ses informations : celles-ci sont
peut-€tre alors i manier avec prudence.

Les donn6es fournies par le Cartulaire
de Saint-Lambert et par les Conclusions
capitulaires rendent compte de ddcisions,
d'accords et de projets en rapport, entre autres,
avec des constructions, restaurations et
am6nagements li6s A la cath6drale; il faut
comprendre que, si des decisions ont 6t6 prises,

les travaux qu'elles pr6voyaient n'ont pas
toujours 6t6 r6al is6s (par exemple,
I'agrandissement du choeur oriental gothique,
souvent mentionn6 mais jamais entrepris) et
que certains projets en sont rest6s i ce stade.

L'accent a 6t6 mis sur l '6volution
architecturale des bdtiments plutdt que sur
leur d6coration. En effet, dans le cas de la
place Saint-Lambert oi seules les fondations
des 6difices ont subsist6, c'est ce qui est le plus
susceptible d'aider i I ' interpr6tation des
vestiges (immobiliers) d6couverts. Toutefois,
il faut savoir que les publications consult6es
donnent 6galement des informations sur les
ornements de la cath6drale (autels, tableaux,
statues, hor loges, luminaires),  sur les
ressources de la fabrique et sur les maitres et
ouwiers employ6s par elle; on houve aussi des
renseignements sur la vie sociale dans l'6glise
m€me et dans le cloitre oriental, et sur les
problbmes qui y sont li6s (tensions entre les
marchands et le Chapitre notamment).

L ' a d o p t i  o n  d ' u n  c  l a  s s e m e n t
chronologique syst6matique (avec mise en
6vidence des dates) permet de pr6senter les
faits avec plus de clart6 que dans un texte
continu, qui aurait plut6t tendance i les
"noyer".

Les notices sont r6duites i I'essentiel
et sont isol6es de leur 6ventuel contexte
anecdotique, afin de rendre compte de la
manibre la plus directe possible de l'6volution
de l'6difice et des transformations subies par
lui au cours de son histoire. Ce texte se
diff6rencie donc de la premidre annexe i
I'article de Richard Forgeur (dans ce volume)
qui couvre une p6riode historique plus courte
(de 1185 d la fin du XVIe sibcle).
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Fig.21. Essai de restitution chronologique de la construction ile Saint-l-ambert.
1. XIIe siCcle.
2.XIVe sidcle..
3.XIVe si\cle riedifie au XVIII e siCcle.
4. )(Ve silcle.
5. lardins.
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843 [e tait6 de Verdun met un terme i la lutte entre les fils de Louis le
Pieux, Lothaire, Louis le Germanique et Charles le Chauve :
I'Empire est divis6 en trois. Le diocEse de Libge se trouve dans la
partie centrale dont h6rite Lothaire, qui conserve le titre
impdrial. A sa mort (en 855), ce territoire est i son tour divis6 entre
ses trois fils; LiEge fait partie de la "Lotharingie", que se
partageront Louis le Germanique et Charles le Chauve en 870.
D'autres divisions ont encore lieu par la suite et ce n'est qu'en 925
que la Lotharingie, dans les limites de laquelle s'inscrit le diocdse
de Lidge, est d6finitivement incorpor6e au royaume de Germanie (5
bis).

- Raid des Normands sur Libge : le "monastbre" de saint Lambert
devient la proie des flammes; la "basilique" n'est pas 6pargn6e;
elle restera quelque temps ouverte i tous les vents (6).

- L'6glise est certainement reconstruite (ou restaur6e), puisqu'un
6v6que mort cette ann6eli y regoit sa s6pulture (5 bis).

- Trois mentions de "l'6glise Ste Marie et St Lambert" (5 ter).

901

Entre 908 et 915

II. EPOQUES OTTONIENNE ET ROMANE

Seconde moiti6 du Xe sibcle

(5 bis) MAGI.IETTE, 1924, p . 23-25; KUPPER, 797, p. 37 .
(5) KUPPE& 1984a,p.32.
(5 bis) Idem.
(5 ter) BORMANS et KHOOLMEESTERS, 1893, p.12-17.
(7) MAGNETTE, 1.924, p. 29-N.

881

- Les empereurs ottoniens confirment les possessions de l'6glise de
Libge et renouvellent ses privilEges d'immunit6, lui cEdent de
riches abbayes, des domaines royaux et m6me des comt6s entiers,
en pleine propri6t6, avec la jouissance de tous les droits souverains.
L'6v0que Notger (972-1008) se voit assur6 d'un ensemble de droits
r6galiens nouveaux comme le droit de tonlieu, de march6, de
monnaie..., pour les nouvelles propri6t6s mais aussi pour les
possessions ant6rieures de I'Eglise de LiEge. Le noyau du territoire
temporel de I'Etat li6geois est ainsi constitu6. Toutes les
immunit6s sont donn6es i I'Eglise et non i la personne de l'6v6que.
L'6v0que y exerce sa juridiction sur tous les habitants
indistinctement, tout en reconnaissant la haute suzerainet6 de
I'empereur germanique (7).



e78(?) (8)

28 octobre 1015

\"t17

Vers 1141-1142

- Notger entreprend la construction d'une nouvelle "maison de Ste
Marie et de St Lambert", i I'emplacement m6me de la basilique
primitive, qu'il aurait fait d6truire parce qu'elle "tombait en
ruines, en raison de la mauvaise qualit6 de la construction et des
ravages du temps". En fait, elle s'6tait sans doute d6jd
consid6rablement m6tamorphosde (sac par les Normands, puis
reconstruction ou restauration) (9). Le nouvel 6difice comprend
deux tours (dont les sources ne prdcisent pas l'emplacement), deux
choeurs (choeur oriental ou inf6rieur, avec I'autel principal d6di6
i la Vierge; choeur occidental ou sup6rieur, avec sans doute deux
autels, celui des saints Cosme et Damien et celui de la Sainte
Trinit6, fond6 en 932), et deux cryptes (crypte orientale, dont
I'existence n'est pas attest6e avant 7777; crypte occidentale, qui
renfermait le corps de saint Lambert). Un plafond de bois prot6g6
par un toit en plomb le recouvre (10). A I'int6rieur, peintures et
vitraux pr6sentent des sujets religieux (11). Deux porches, au nord
(vers le palais 6piscopal, mentionn6 en 1117) et au sud, y donnent
accbs, tandis qu'un "portique" (sans doute un cloitre) prolonge le
choeur oriental et d6bouche sur I'actuelle place du March6 (des
colonnes de l'6glise ant6rieure, avec bases et chapiteaux, y sont
remploy6es) (12).

- A l'6poque de Notger, les cloitres sont reconstruits sur une plus
vaste superficie, le nombre des chanoines ayant 6t6 augment6 par
lui  (13).

- D6dicace de la nouvelle cath6drale par Bald6ric II (1008-1018),
successeur de Notger (14).

- La foudre frappe la cathddrale (15).

- Possible r66dification de la crypte (occidentald; les reliques de
saint Lambert v sont plac6es en 1143 (15 bis).

(8) GENICOT, 1,967 48, p. 12.
(9) KLIPPE& 7984 a, p. 32.
(10) KUPPE& 1984 a, p. 33.
(11) KURTH, 1905, t. ll, p.37.
(12) KLIPPEI{" 1.984 a, p. 34.
(13) GOBERT,'1976,t. VII, p. 30 et 104.
(14) KUPPE& 7984 a, p. 32.
(15) GOBERT,1976, t. VII, p. 32. jean d'Outremeuse, chroniqueur (1338-1399), signale un sinistre semblable en
1111; il confond sans doute avec celui-ci.
(15 bis) FORGELIR, 1992.
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Dans la nuit du 28 au 29 awil - Incendie de la cathddrale : an6antissement du cloitre, des
1185 bdtiments claustraux et des tours; I'autel de la Sainte Trinitd (dans

le choeur occidental) est bris6 et le carrelage de marbre r6duit en
miettes par I'effondrement des poutres; seuls I'autel de la Vierge
(dans le choeur or iental)  et  l '6gl ise Notre-Dame-aux-Fonts
6chappent i la destruction (15). "L'6v0que et le Chapitre prirent
quelque temps aprEs la r6solution de bdtir une nouvelle 6glise et de
d6molir le grand autel que les flammes avaient 6pargn6" (17).

III. EPOQUE GOTHIQUE

1189 - Cons6cration d'une partie de l'6glise restaur6e par I'archev6que
de Cologne (18).
- Mention du parvis oriental (des 6choppes de marchands y sont
install6es) (19).

- Retour des reliques de saint Lambert dans leur sanctuaire (20).

- Mort de l'6v0que Albert de Cuyck (1194-1200), inhumrS devant le
maitre-autel du choeur occidental; son tombeau a 6t6 retrouv6 au
milieu de la nef centrale lors des fouilles de 7907 (27).

- Mention de la salle du Chapitre (21 bis).

- Mention des cloitres (22).

- Le tiers du produit de la vente de la for€t de Glain, d6frichde
expressdment, est affect6 au relbvement de la cath6drale (23).

- Sac de LiEge et pillage de la cath6drale par Henri I, duc de
Brabant (1190-1235) pour des raisons politiques et 6conomiques
(24).

- Mention du r6fectoire (24 bis).

1197

1200

1203

1204

4mai\212

1.227

(15) KUPPE& 1984 a, p. 34 (d'aprds le t6moignage d'un contemporain). Par contre, pour GENICOT (1.967-68, p.
15-1,6),la cath6drale parait avoir 6t6 plus ou moins bien conserv6e dans ses parties occidentales : Ies archives
connues mentionnent trds peu de travaux ) cet endroit pendant la p6riode "gothique". De plus, le choeur
occidental 6tait toujours sur6lev6 par rapport i la nef au XVIIIe sidcle. Cela laisse penser que "cette partie de
la cath6drale gothique gardait I'empreinte de remplois faits i l'&ifice roman".
(17) SAUMERY,1738,t.I, p. 100.
(18) GOBERT, 1976,t.Y11,p.36; KUPPER, 1983, p.8.
(19) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, 1.893, p.114; FORGEUR,l9U, p.64.
(20) KUPPER,"1983, p.8 "jusqu'i I'achdvement du sanctuaire oriental en 13L9, les reliques de saint lambert
restdrent sur un autel du choeur occidental" (GENICOT, 1,967-1968, p. 15, d'aprds B.C.R.H., 5e s6rie,t. Vl, 1896,
p.472,n" 2).
(21) GOBERI 1976,t. VII, p.35.
(21 bis) BORMANS et SCHOOMEESTER$ 1893, p.35.
(22) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, TS9S, p. 139.
(23) GOBERT, 1976,t. VII, p.35.
(24) GOBERI 7976,t. VII, p.43.
(24 bis) FORGEUR, 1992 (d'aprbs B.C.R.H.,3e s6rie, t.9,p.39).
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1229 - La crypte occidentale est encore en usage : un acte est pass6 sur
"l'autel de saint Lambert situ6 dans la crypte" (24 ter).

1233 - L'entr6e du choeur se trouve au milieu de l'6glise (25).

1,237 - Mention des degr6s existant entre la cath6drale et le march6,
devant le cloitre oriental (25 bis).

1238 - Un acte pontifical permet de prouver I'existence du portail nord,
vers le palais (25).

1246 - (On travaille i la) reconstruction du choeur oriental (27).
- Premibre mention d'une tour orientale (ant6rieure i celle du XVe
sibcle), dont les chanoines auraient entrepris les fondations cette
ann6eli (28).

1er mai 1250 - Cons6cration du maitre-autel du choeur oriental (29).

Entre 1250 et 1285 - Importants travaux de restauration et d'am6nagements :
remplacement du plafond de la nef par une voOte, construction de
I'un des deux transepts et du pourtour du choeur, construction de
contreforts et d'arcs-boutants (30).

1253 - Des indulgences sont accord6es par le pape Innocent IV (1243-
7254) d ceux qui aident i la restauration de Saint-Lambert,
consum6e par un incendie (celui de 1185) G1).

Deuxidme moiti6 XIIIe sibcle - G6rard de Bierset, chanoine, offre le vitrail en forme de rose qui
surmonte le grand portail vers le palais (32). La fagade nord est
donc d6ji edifi6e (33).

Aprds 1250 (?) - Construction des deux autres portails (34).

3e quart XIIIe sidcle - Jean d'Enghien, 6v€que (7274-1.287), offre un vitrail pour la
grande fenOtre du vieux choeur (35), ce qui est peut-etre
I'indication de la fin des travaux dans ce secteur (35).

1302 - Thibaut de Bar, 6v6que (1303-1312), offre une verridre ronde au-
dessus du portail du c6t6 de Notre-Dame-aux-Fonts (36 bis).

(24 ter) FORGEU& 1992.
(25) BORMANS et SCHOOLMEESTERS,1893, p.396.
(25 bis) BORMANS et SCHOOMEESTERS, 't893, p.3't5.
(25) FORGELIR,1988, p. 15.
(27) GOBERT, 1,975,t. VII, p. 43.
(28)FORGEU&1984, p.67.En 1700, Abry cont'ond peut-4tre cette toul avec celle du XVe sibcle, en dcrittant que
"la belle et charmante tour d'icelle lglise (c'est-h-dire I'6glise gothique) fut commenc6e en 1245" (BORMANS,

1%5,p.278).
(29) GOBERT,1.976, t.YII,43; FORGEUR, 1959, p. 400;1.9U, p.57.
(30) PONCELET, 1934, p. 14. Richard Forgeur (dans ce aolume) 6met iles rdseraes quant h ces int'ormations.
(31) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, 7895, p. 37.

(32) GOBERT,1,976,t. VII, p.43.
(33) FORGEUR, 198$ p. 19.
(34) GOBERT,7976, t. VII, p. 43.
(35) GOBERT, 1976, t. YII, p. M.
(35) FORGEUR, 1988, p. 33.
(35 bis) FORGEUR, 1992.

96



'1307

1313

1315

1319

1,326

7332

1336

Dds 1340

1343

1348

- Effondrement d'une partie de la vo0te, occasionnant des
dommages d I'int6rieur de la nef (bris du pavement de marbre
pr6cieux (37).
- Au cours du XlVe sidcle, nombreuses rdparations i la vofite et
peut-6he m6me une reconstruction (38).

- L'abside du choeur oriental est inaccessible pour une c6r6monie,
probablement parce que la voOte n'en est pas encore construite (39).

- Le Chapitre de Saint-Lambert laisse I'usage de Ia chapelle dite
du nouveau portail (nord) aux chanoines de Saint-Materne (40).
Ceux-ci reconstruisent le local durant le XIVe sibcle (sans doute) ot
le XVe siEcle (41).

- Inauguration du choeur oriental, pourtant inachev6 (p/us
problablement, inauguration de Ia crois1e orientale seruant de
choeur); provisoirement, la ch6sse de saint Lambert est plac6e sur
le jube du choeur (42).

- D6couverte de tombes "barbares" (c'est-d-dire mdroaingiennes)
vers I'emplacement de la rue Notger (43).

- Mention d'une tour (orientale ?) (a3 bis).

- Mention d'un cloitre (43ter).

- Au milieu du XIVe sibcle, le prix des mat6riaux augmente et
I'insuffisance du budget de la fabrique se fait sentir; des travaux
commencr-as depuis longtemps restent en suspens (44). Pour y
rem6dier, l'6v6que Adolphe de la Marck (1313-1344) et le corps
capitulaire accordent en 1342 des revenus d la fabrique (45).

- D6cision de construire un passage entre le palais et la cath6drale
(45 bis).

- Premibre mention de la salle du Chapitre d I'orient, derriEre le
choeur (46).
- DeuxiEme mention d'une tour orientale (47).
- Construction de la vofite du cloitre "du c0t6 de Notre-Dame-aux-
Fonts" (48).

(37) GOBERT,1976, I.YII, p. 46; FORGEUR, 1992.
(38) FORGEUR, 1984, p.55.
(39) FORGEU& 1959, p.400.
(40) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, 1898, p. 151.
(41) FORGEUR, 1988, p. 20-21.
(42) GOBERT, 197 6, t. Yll, p. 46; FORGEUR, 1959, p. 401, ; 19U, p. 55 ; "1992.
(43) Suite ) des travaux de nivellement du sol place Saint-Pierre, d6couverte de plusieurs corps d'hommes
haute stature et ayant ir leur c6t6s leurs armes rouill6es et bris6es (GOBERT, 1977, t. IX, p. 314).
(43 bis) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, 1898, p.402.
(43 ter) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, 1898, p. 504.
(44) ITONCELET, L934, p. 1415.
(45) BORMANS et SCHOOLMEESTER$ 189$ p. 607 et 612; GOBERT, 1976, t.Yrr, p.47; PONCELET, 't934, p.
7+75.
(45 bis) PONCELET, 7933,p.328. Cit6 comme existant en 1382 (p. 383).
(45) BORMANS et SCHOOLMEESTERS,1900,p.105; FORGEUR, 1984, p.59.
(47) GOBERT, 7976, t. Y, p. 457.
(48) GOBERT, 1976,t. VII, p.48.



1352

1,370

1.374

- Un chanoine donne une rente pour la construction d'une nouvelle
sacrist ie ou tr6sorer ie,  I 'augmentat ion du luminaire et
I'achEvement du portail ainsi que la construction du cloitre contre
le grand chapitre (cloitre occidental donc) (49).

- Convention pour la livraison de piliers en pierres de Namur "pour
I'enclostre qui commenchie est" (50).

- Troisidme mention d'une tour, dans un acte qui pr6voit un
agrandissement probable de la cath6drale vers le March6 et qui
mentionne un cloitre (i l'ut) (51).

- D'6normes quantit6s de bois de toutes espbces sont envoy6es de
Revin (52).

- Exp6dition de pierres de Namur pour les murs des greniers de
l'6glise Saint-Lambert (53).

- Le vieux chapitre (i identifier aaec la chapelle Saint-Luc) doit
€tre r6par6 (54).

- D6but de la construction de la grande tour (55).

- La foudre frappe les deux tours de sable, qui n6cessitent alors
d'importantes r6parations (55).

- Achat de pierres de Donch6ry (56 bis).

- Contrat pass6 pour la livraison d'une grande quantit6 de pierres
de divers moddles : la construction de la grande tour est hAt6e
autant que possible (en fonction des ressources) (57).

- Contrat pass6 pour la livraison des degr6s du petit escalier de la
tour (57bis).

- Achat de pierres travaill6es "pro archis turrim" et de pierres
pour les parements ext6rieurs de la tour (57 ter).

- Commande de la croix en cuivre i placer au sommet de la tour
(58) .

- Fin des travaux de la grande tour (d'apris les chroniqueurs) (59).

1376

1381

1387

1391

1,392

1391-1393

1415

1418

1422-7423

1,427

1433

(49) BORMANS et SCHOOLMEESTERS, 1900, p.162.
(50) IjIONCELET,1,934, p.17 .
(51) ITONCELET,'1933, p.132et 369;1-.934,p.1,7 et 20;GENICOT,196748,p.45.
(52) PONCELET, 1934, p. "t7 .
(53) Idem.
(54) PONCELET, 1933, p. 151; 1.934, p. 17 . Il ne s'agit pas de la salle derriDre le choeur oriental.
(55) GOBERT, 1976, t.Y, p. 457; t. VII, p. 48.
(55) GOBERT,'1976,I.VII, p.48;PONCELET,1934,p.18;GENICOT,196748,p.33 (selon cet auteur, les toitures
pyramidales sont tomb4es).
(55 bis) Ij'ONCELET, "1934, p.'19.
(sD ITONCELET, 1934, p. 20.
(57 bis) Idem.
(57 ter) Idem.
(58) GOBERT,1976,t. V, p.458; P'ONCELET, 1934, p.2'1.
(59) GOBERT ,'t976, t. VII, p. 48; PONCELET, 1934, p.2r.



1438-1,439

1443

1451

Milieu XVe sibcle

7457

1460

1464

Seconde moiti6 du XVe sidcle

-Reconstitution de la voffte du choeur occidental, achbvement de la
salle du Chapitre et de la vofite de I'aile du cloitre qui la longe, et
restauration du portail "entre les deux tours de sable" (59 bis).

- Le pape Eugbne lV (1437-7447) accorde des privildges spirituels d
ceux qui travaillent ou font travailler i la construction de la voOte
du choeur (60).
- Il faut "arranger convenablement" la fontaine qui coule sur le
cloitre de Saint-Lambert (51).

- Acte pass6 dans le chapitre derribre le choeur (oriental) (51 bis).

- Ornementation du choeur qui vient d'6tre relev6 (notamment la
verriEre dominant I'autel majeur) (52).
- Reconstruction du cloitre oriental, comme le prouvent achats de
pierres et paiements divers (63); par exemple, en 1457, arrivage de
pierres de Namur pour les piliers "in ambitu claustri" (64).

- R6parations aux sculptures des portails et des autres parties de
l'6glise, notamment pose de prophbtes dans le nouveau chapitre
(64 bis).

- Reconstruction et ornementation du portail faisant face i la place
du March6 (55).

- Contrat passe pour I'achbvement de la vofite du cloitre oriental,
vers le Marchr6', depuis le local des 6chevins jusqu'd la Maison delle
Griffe (55).

- Le fait dominant au XVe sibcle est la politique d'unification
territoriale et de concentration des pouvoirs au profit des princes
bourguignons. Le pays de Lidge r6siste pour sauvegarder son
ind6pendance territoriale et les libert6s acquises par les conununes
aux XIIIe et KVe siEcles, mais h6las, ses princes-6v6ques sont i ce
moment alli6s ou parents des ducs de Bourgogne. Une r6volte
r6prim6e en 1455 aboutit au sac de Dinant et d la mise sous
protectorat bourguignon de la Principaut6 (67). La guerre civile
entraine une r6duction du nombre d'ouvriers affect6s i la
construction de la cath6drale; en 7466, les travaux sont m6me
interrompus pendant plusieurs mois (67 bis).

(59 bis) GOBERT, 1976,t. VII, p.48; PONCELET, 1.934,p.21; FORGEUR,l'992.
(50) PONCELET,191.3,p.126-128;1,934,p.21; GOBERT, 1976, t. VII, p. 48.
(61) ITONCELET, 1,892, p. 463.
(51bis) FORGEUR,1992.
(52) GOBERI '1975,t. VII, p.48.
(53) FORGEUR, 1984, p.55.
(64) PONCELET, 7934, p. 23.
(54 bis) Idem.
(55) GOBERT,'1.976,t.Yn,p.49; PONCELET, 1934,p.23-24; FORGEUR,1984,p.64.
(55) PONCELET, L934, p. 24; FORGEUR, 1992. Ce cloitre vo0t6 est ferm6 par des vitres (SAUMERY, 1'738, p.
102).
(57) MAG NETTE, "t924, p. 119 -'t23.
(57 bis) ITONCELET, 't934, p.9.
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1468

1476

7477

1477-7481

r478-1492

1,492-1493

- D'autres tentatives de visant i lib6rer la Principaut6 du joug
bourguigon ambnent finalement au sac de Libge de 1458 par Charles
de T6m6raire, duc de Bourgogne (1.467-7477), destin6 i mater
d6f ini t ivement toute r6bel l ion. La vi l le est d6trui te
syst6matiquement, sauf les 6glises, et monastbres. En ce qui concerne
Saint-Lambert, des autels sont bris6s et des ornements emport6s
(58).

- Commande d'une grande quantit6 de pierres de M6ziEres, Dun et
Donch6ry, pour servir i la r6paration de l'6glise (59).

- Mort de Charles le T6m6raire. Marie de Bourgogne/ son h6ritibre,
abandonne tous droits sur la Principaut6. Restauration de toutes les
institutions publiques (69 bis).

- Travaux d'une grande hardiesse aux vottes de la cath6drale
aprEs consultation de six architectes renomm6s (il n'y a plus de
maitre d'oeuvre depuis 1477): commande importante de pierres
(Dun et Donch6ry), puis achdvement d'un arc et construction de
voussures (70).

- Quatorze ann6es de luttes et guerre civile (Cuillaume de la Marck
cherchant i devenir le maitre de I'Etat li6geois) (71).

- Les travaux de la cathddrale sont interrompus i plusieurs
reprises; entre 1482 et1.484,1e tiers environ des sommes engag6es en
temps normal est utilis6. Le gros oeuwe semble toutefois termin6 et
la fabrique essaye de se passer d'un maitre d'oeuvre; elle
n'envisage plus que des travaux de restauration, embellissement et
d6coration (71 bis).

- Trait6 entre le roi de France Charles VIII et Maximilien de
Habsbourg reconnaissant la neutralit6 du Pays de Libge. |usqu'd la

fin du XVIIe siecle,le pays aura beaucoup i souffrir des coalitions
et guerres entre ses voisins, mais ne perdra Pas son ind6pendance
(71 ter).

IV. TEMPS MODERNES

1497 - D6penses pour la restauration du choeur (magonnerie, Peintures/
verri€res). La r6fection des fen€tres se fait en pierres de Castert
QD.

(5S) MAGNETTE,1924, p. "11.9-723; GOBERT, 7976, t.Yll, p. 49.
(59) ITONCELYI, 1934, p. E.
(59 bis) MAGNETTE, 1924, p. 154-155.
(70) IONCELET, 7934, p. 25 et 27.
(71 ) MAGNETTE, 1924, p. 1 55-159.
(71 bis) PONCELET, $3a, p.28. Le maitre d'oeuvre est d la fois sculpteur et architecte; en outre, il commande

les mat6riaux et suweille I'ex6cution des travaux (p. 9-10).
(71 ter) MAGNETTE, 1924, p. 1 81 ; STIENNON (dir.), 1991, p. 318.
(72) ITONCELEI, 1934, p. 29.
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1499

1518

1520

1523

1524-1525

1526

1527

1530

1531

1546

Milieu XVIe siEcle

- La foudre frappe la cath6drale : restaurations (73).

- Nouvel ouvrage (sans prdcision) "au d6ambulatoire entre les deux
tours de sable". Achat de pierres de Namur et d'ardoises en grande
quantitd (74).

- Arrivee de pierres de M6zibres (75).

- La stabilit6 de la grande tour inquibte le Chapitre (76).

- Nouvel ouvrage (sans prdcision : peut-Atre ddbut de Ia
r44dification du portaiD du c6t6 du Palais. D6penses "pro nouo
opere lapideo" (77).

- Erard de la Marck,6vdque (1506-1538), donne 15 000 florins pour
la reconstruction du choeur oriental (78). Celle-ci est d6cid6e
I'ann6e suivante par les chanoines (79), mais n'aura en fait jamais
lieu (80), pas plus que celles mentionn6es i des dates post6rieures
( 8 1 ) .

- Travaux sur la tour (82), qui est, au XIVe sidcle, recouverte de
feuilles de plomb dor6 (comme toute la toiture de l'6glise); i
I'int6rieur, croisees et rosaces montrent des vitraux (83).

- Arriv6e de pierres de M6zidres (84).

- Achat de pierres de Sichen (84 bis).

- Ordre de continuer les deux fen€tres du grand choeur oriental i
I'instar de celle qui est commenc6e (85).
- Travaux dans le cloitre oriental (entourer le jardin de pierres,
aplanir I'endroit plant6 d'arbres) (86).

- R#dification probable du portail nord, vers le palais (87).

(73) GOBERT, 1976, t. VII, p. 55.
(74) PONCELET, 1934, p. 32.
(75) PONCELET, 7934, p. 33.
(75) PONCELET, 1934, p. 30-31.
(77) PONCELET, 7934, p. 33.
(78) FORGEUR, 1.9U, p. 55.
(79) PONCELET, 1934, p. 31-32.
(80) Le Chapitre a plusieurs fois eu I'intention de construire un choeur et un sanctuaire semblables i ceux de
la plupart des 6glises gothiques, aux d6pens du cloitre oriental. Il ne le fit jamais : dbs le XVe sibcle, le cloitre
oriental est reconstruit; en outre, le plan de Carront est trbs clair, de m6me que les archives, muettes ) ce sujet
(FORGELIR, 1984, p. 55).
(81) 7575-1,575 (GOBERT, 1976, I.YTI, p.57; PONCELET, "1934, p.35-35; FORGEUR, 1959, p. 401) et 1,632
(BORMANS, 787 3, p. 186; GOBERT, 197 6, t. YII, p. 57 ; FORGEUR, 1959, p.  }D.
(82) " 1...1 et au nouveau choeur"; PONCELET, '1934, p.33.
(83) GOBERT,1976,t. V, p. 458.
(84) PONCELET, 1934, p. 33.
(84 bis) Idem.
(85) BORMANS, 1859, p.371. Les chanoines font donc renouveler les fenOtres du choeur (FORGEUR, 1984, p.
ss).
(86) BORMANT 1859, p.370-371.
(87) FORGEUR, 1988, p. 19.
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1556

7557

1567

Vers 1560-1580

1576

1577

1585

1.599

1500

1602

1603

1.606

1508

- D6couverte de tombes du Haut Moyen-Age vers I'ancien
Publdmont (87 bis).

- Le prince-6v0que d6sire que I'on pratique une galerie du palais d
la chapelle oi I'on chante "Gloria","Laus", etc., pour qu'il puisse
assister plus facilement aux offices (88).

- R6parations (sans pr6cisiod d faire i la cath6drale (89).

- Des chanoines offrent des vitraux, sans doute pour remplacer ceux
qui ont 6t6 enlev6s suite aux modifications des fenestrages du
choeur oriental, vers 1546 (90).

- Difficult6s (sans pr6cisioil i propos de la restauration urgente
des parvis (91).

- Legs d'un particulier pour r6parer la chapelle du cdt6 droit du
choeur (91 bis).
- R6paration partielle de la fenOtre du vieux choeur lorsque de
nouveaux vitraux sont offerts par quatre chanoines (92).

- R6parations i la tour (93).

- R6parations au toit de la cathdrale (94).

- Nouveaux canaux pour les fontaines du cloitre oriental (95).

- Le Chapitre met fin au bail accord6 aux marchands install6s dans
le cloitre oriental et le fait "blanchir" (95).

- R6parations i la tour et aux murs i I'aide de pierres de Sichen
07).

- Une temp6te brise la grande verribre du vieux choeur (qui sera
r6tablie selbn un nouveau plan en 1615) (98) et endommage une des
tourelles de la grande tour (qui cEde et tombe dans la rue sous la
Tour; elle sera r6par6e en 1513); le chapitre ordonne aux habitants
de ramener les morceaux emport6s par le vent (99).

- R6parations (sans prdcisiod i faire d la cath6drale (100).

(87 bis) GOBERT, 1977,t.LX, p. 314.
(88) BORMAN$ 1869, p.387. S'agit-il de la construction enaisagde en 1343?
(89) BORMANS, 1870, p.10.
(90) GOBERT,'t976, t.YIl, p.57; FORGEUR, 1'984, p.56.
(91) BORMANS,1870, p. 25.
(91bis) Idem.
(92) GOBERT,\976,t. VIII, p.57; FORGEUR, 1988, p.33.
(93) BORMANS, 1870, p. 207.
(94) BORMANS, 1871, p. 25.
(95) BORMANS, 1871, p. 27.
(95) BORMANS,1871, p.42; FORGEUR" 1984, p.55.
(9D I''ONCELET, 7934, p. 35.
(98) BORMANS, 1871, p. 353; GOBERT, '1976, t.Y , p' 578; t. VII, p. 57-58.
(99) BORMAN$ 1871, p. 55; GOBERT,1975, t. V, p' 458.
(100) BORMANS, 1871, p.332.
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1610 - Avis est donn6 au m6tier des bouchers de ne pas sonner les cloches
pour la f€te du triomphe de saint Lambert d cause du mauvais 6tat
de la tour (101).

1.61,2 - R6paration de la salle de la bibliothbque (102).

1,61,3 - R6parations i la chapelle Saint-Materne et i la tour (sans doute
la tourelle endommag6e en 1606) (103).

16'1.6 - Le toit de la grande compterie perce (104).

1,61,7 - Projet d'6tablir une (nouaelle?) fontaine au milieu du jardin des
cloitres (105).

'1.621, - Rdparations urgentes i la tour et i d'autres parties de l'6glise
(106).

1,622 - Arriv6e de pierres de Namur (107).
- R6parations urgentes i faire i la chapelle des chanoines de
Saint-Gilles (108).

1623 - Ddmolition d'une boutique pour la construction du portique de
Notre-Dame-aux-Fonts (109).

1625 - Rr6paration urgente des vo0tes derridre le grand autel (110) et du
toit du d6ambulatoire (111).

1627 - Nouveau portail d construire i l'6glise Notre-Dame-aux-Fonts
(112) .
- R6parations i la chapelle des Flamands (113).

1,631 - R6parations i la salle capitulaire (114).

1,637 - Projet de reconstruire la sacristie i I'endroit oi 6tait autrefois le
vieux chapitre, derridre la chapelle provisoire affect6e d la
sacristie (115).

1,&1,

1642

- La chute d'une fenOtre brise un autel dans le vieux choeur (115).

- Agrandissement du bassin de la fontaine (du clottre) ('1.17).

(101) BORMANT 1871, p.338.
(102) BORMANS, 1871, p. 3M.
(103) BORMANS, 1871, p. 346.
(104) BORMANS, 1872, p. 303.
(105) BORMANS, 1872, p. 305.
(106) BORMANS, 1872, p. 321.
(107) BORMANS, 1872, p. 325.
(108) BORMANS, 1872, p. 327.
(109) BORMANS, 1872, p. 333.
(110) BORMANS,1873, p. 153.
(111) FORGEUR, 1984, p. 58.
(112) BORMANS, 1873, p. 158.
(113) BORMANS, 1873,p. 159.
(114) BORMANS,1873, p. 184.
(115) BORMANS, 1873, p. 355. La sacristie est ddjd mentionnde prdciilemment (1619,1624,1'626) (BORMAN$

7872, p. 374; 7873, p. 145 et 156); eIIe sera reconstruite au XV IIIe siCcle .
(116) BORMANS, 1874, p.325; GOBERT.sitre Ie fait en 7646 ('1.976, t. VII, p. 30).
(117) BORMANS, 1874, p. 329.
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1&6 - R6parations urgentes (sans prdcision) i effectuer i la cath6drale
(1  18) .

1,&8 - Incendie de la grande compterie et de la salle du vieux chapitre
(1  19) .

1649 - Projet d'enlaner des pierres sipulcrales du aieux choeur (120).

1650 - Construction d'un pont reliant le palais i la sacristie de la
cathddrale pour la facilit6 du Prince-Ev0que (121).

1652 - Projet de separer du cloitre la chapelle du Saint-Sacrement,
voisine de I'entr6e de la sacristie (122).

1558 - Le Chapitre renonce au projet d'enlever les pierres s6pulcrales du
vieux choeur, mais d6cide que celles que I'on y placera ne seront
plus sculptees en relief (123).

16f,3 - Etablissement de marches entre la cath6drale et le palais(124).

1665 - A la demande des professeurs, les deux 6coles de la cath6drale
sont s6par6es par un mur (125).

1677 - R6paration du toit du d6ambulatoire (126).

1681 - Effondrement du portail nord , dit du "Vieux March6" (127).

1,86 - Des boutiques sont adossr-aes au mur du cloitre oriental, sur les
Degr6s de Saint-Lambert, "sacrifiant" ainsi son portail central
(128).

'1,687 - Les tours carr6es (occidentales) "menacent ruine" (128 bis).

1689 - Fourniture de chapiteaux de colonnes pour la sacristie des
chanoines (129).

1700 - R6paration d'arcs-boutants du cdt6 sud du transept ouest de la
cath6drale (129 bis).

1777 - Le Chapitre approuve un plan de rdparation du cloitre oriental
(130).

(118) BORMAN1 1874 p.350.
(119) BORMANS, 1875, p. 226.
(120) BORMANS (1875, p. 233) icit : "le chapitre fait replacer dans le pav6 les pierres s6pulcrales qui avaient
6t6 enlev6es du vieux choeur"; mais en 1658,Ie chapitre renonce d proceder d cet enl|aement : iI itait donc
restd au stade de projet.
(121) BORMANS, 1875, p. 235.
(122) BORMANS, 1876, p. 287.
(123) BORMANT 1876, p.303 (voir 1549).
(124) BORMANS, 1875, p. 313.
(125) BORMANT 1875, p.377-
(125) BORMANS, 1874 p. 133; FORGEU& 1984, p.58.
(127) GOBERT,7976, t. Vtr, p.58 (sans source).
(128) FORGEUR, 1984, p. 55.
(128 bis) FORGEUR, 1992.
(129) FORGEUR, 198{, p.50.
(129 bis) FORGEUR, 1992.
(130) FORGEUR, 1984 p. 55.
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1718-1725

1719

1729

7733

1738

1740

Vers 1751

1752

1754

Fin XVIIIe sibcle

- R66dification de la
chanoines (136).

- Nouvelle d6cision de

- Le Chapitre ordonne
du choeur (138).

- Remplacement de tombes par des carreaux en marbre blanc et noir
dans le pav6 du choeur (131).

- Renouvellement du pavement de l'6glise (131 bis).

- Decision de "blanchir" la cath6drale (132).

- La vo0te de la grande tour s'affaisse (133).

- Description de la cathidrale publi6e cette ann1e-ld : l'6difice est
"du plus ancien gothique". Le vaisseau est couvert de lames de
plomb. Nef et bas-c6t6s sont pav6s de "trbs belle pierre approchant
du marbre". Le choeur et le sanctuaire occupent presque le tiers de
la longueur de l'6difice. "Le plan sur lequel ce vaisseau devait Otre
construit n'a point 6t6 ex6cut6. C'est ce que I'on remarque,
principalement au choeur, qui est pris tout entier dans la nef; au
sanctuaire, qui commence aux croisons (sic), c'est-i-dire i I'endroit
m6me orl le choeur aurait d0 commencer; et enfin aux ailes de la nef,
qui finissent au m€me endroit (...)". Un p6ristyle ferme le
sanctuaire et forme en m6me temps la galerie d'ot) le peuple peut
consid6rer I'office divin. "Un cloitre assez spacieux, votit6, et dont
les arches sont ferm6es de vitres, conduit i deux grandes portes qui
donnent I'entr6e dans les deux ailes". Les tours carr6es sont
termin6es par des plates-formes garnies de balustrades de pierres
(134).

- Le Chapitre fait d6molir cinq ou six mausol6es install6s devant le
grand autel pour poser un pavement de marbre dans le sancfuaire
(135) .

salle du Chapitre et de la sacristie des

"blanchir" l'6glise (137).

la d6molition de I'arcade qui est au-dessus

- Un architecte dresse un plan (avec 6l6vation) pour le
remplacement du cloitre gothique par un portique n6oclassique i
trois ailes (139).

(131) GOBERT,7976,t. VII, p.53.
(131bis) FORGEU& 1992.
(132) GOBERT, 1976, L Yn", p. 64.
(133) GOBERT, 1976, t. Y, p. 453.
(134) SAUMERY,1738, t.I, P. 102-104.
(135) FORGEUR, 1984, p. 54.
(135) FORGEUR,l9&1, p.39 et 50.
(137) GOBERT, 197 6, L Yn, p. 64.
(138) GOBERT, 1976, t. Yn, p. 67.
(139) FORGEUR, 1984, p. 65.

105



V. DESTRUCTION DE

18 aoOt 1789

10 aott 1791

21septembre7792

1.9 fdvrier 1793

28 flvrier 1793

3 mars1793

Aoit1794

20 septembre1794

24 septembrel794

28 septembrel794

LA CATHEDRALE

- La R6volution li6geoise entraine I'exil du prince-6v6que
Hoensbroek (140).

- Hoensbroek est de retour A Libge (140 bis).

- Proclamation de la R6publique en France. L'arm6e frangaise
envahit la Belgique et, le 28 novembre, entre i Libge; la plupart
des chanoines se sont refugids i Maastricht (140 ter).

- Un membre de I'Administration centrale provisoire (sans doute
Lambert Bassenge) propose la destruction de la cathddrale (141).

- Un Comit6 des Travaux publics est nomm6 et charg6, entre autres,
de la d6molition de l'6difice (142).

- Ce qui subsiste du tr6sor de la cath6drale est envoy6 i Lille par
les Franqais (143), qui quittent Lidge aussit6| du 4 mars 1793 Al
juillet 7794, les Autrichiens sont i LiEge; c'est I'occasion d'une
seconde et derniEre restauration 6piscopale (144).

- Retour des Franqais; le 3 aofft,le citoyen Vaillant (commissaire -

ordonnateur en chef de I'arm6e de Sambre et Meuse) ordonne i la
municipalit6 "de faire enlever dans le plus court d6lai tout le
plomb qui est sur l'6glise Saint-Lambert pour faire des balles pour
exterminer les satellites des tyrans" (145) "Le 9 aotrt 1794, on
commenea i arracher le plomb qui couwait la cath6drale, en m€me
temps qu'on renversait I'intdrieur de ladite 6glise" (145) . Au moins
300 000 livres de plomb sont descendues du toig de mOme, de grosses
pibces de bois sont arrach6es i la charpente (147).

- L'Administration centrale provisoire (r6unie de nouveau depuis
le 14 septembre) invite la municipalit6 i prendre les mesures les
plus promptes pour la d6molition (147 bis).

- L'ingdnieur Carront est d6sign6 pour 6tablir un plan de la
cath6drale et de ses abords (148).

- Les commissaires franqais charg6s de s'occuper des monuments, des
arts et des sciences dans les pays conquis arrivent i Libge (149).

(1,()) STIENNON (dir.), 1991, p. 318.
(140 bis) Idem.
(140 ter) FRANCOTTE,1889, p.7&79.
(141) FRANCOTIE, 1889, p. 79; GOBERT, '1976,t.Y11,p.68.69; RAXHON 1989, p. 155.
(142) FRANCOTIE,1889, p.80; RAXHON,1989, p. 155.
(143) FRANCOTTE, 1889, p.81.
(i44) RAXHON, 7989, p. 155-156.
(1,15) FRANCOTIE,1889, p. 82; GOBERT, 7976,t.Y11,p.70-71, RAXHON, 1989,p.155.
(145) CAPITAINE, 1854 p. 154.
(147) FRANCOTTE, 1389, p.82{3 et 9(); GOBERT, 1976,t.Y11,p.70-77; RAXHON, 1989,p.756-
(147 bis) Idem.
(148) GOBERT , 7976, t.Yll, p.73; RAXHON, 1'989, p. 1'56.
(149) RAXHON 7989, p. 756.
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D6butnovembre 1794

Fin novembre']794

Decembre 1794

|anvier 1795

20 mars 1795

Entre le 21 mars
et le 5 juin 1795

27 rnars1795

29 et 30 avril1795

12 mai 1795

- Le citoyen L6onard Defrance, peintre et administrateur de
I'arrondissement (1735-1805), propose qu'une commission prise dans
le sein de I'Administration centrale soit cr66e pour s'occuper d'un
plan g6n6ral sur la d6molition entibre de l'6difice. Elle se nomme
"Commission destructive de la cath6drale" (150). Carront offrira i
celle-ci de faire graver le plan d ses frais moyennant qu'on lui
donne la planche de cuiwe n6cessaire (151).

- Rapport de Defrance constatant l '6tat des lieux tels que les
avaient laiss6s les d6pr6dations des r6quisiteurs militaires
(plomb, cuivre, bronze et bois livr6s aux Franqais; d6molition du
jube et du maitre-autel pour leurs colonnes; enlbvement de tableaux
et d'ornements pr6cieux) et proposant la participation de la
population i l'6laboration d'un plan de d6molition g6n6rale; un
concours sera lanc6 dans ce but (152).

- L'Administration centrale r6partit ses membres en neuf bureaux;
Defrance est mis i la tOte du bureau des travaux publics (153).

- Defrance soumet un programme qui pr6voit, entre autres, de fondre
le plomb d6ji descendu de l'6difice (pour 6viter le vol), de
descendre les cloches de la tour et de les casser, et de vendre les
"effets se trouvant dans l'6glise et ne pouvant €tre transport€s en
France" (154).

- "Vers ce temps, on cassa les cloches de la cath6drale, dont les
d6bris furent charg6s sur des charrettes pour les conduire en France"
(155) .

- Vente publique du mobilier de Saint-Lambert au profit de la
R6publique (155).

- Annonce, dans la Gazette nationale, du concours lancd i la suite du
rapport de Defrance (157).

- "On chargea sur des bateaux les superbes colonnes de marbre du
maitre-autel de la cath6drale, dont la destination 6tait de les
transporter i Givet" (158). 4 cette 6poque, on a fait fondre 72
platines d'inscriptions s6pulcrales d6couvertes sous la tour (159).
En 1795,Ia cath6drale n'est plus "ir I'abandon" mais "au pillage"
(159 bis).

- R6union de la commission charg6e de faire rapport sur les projets
envoyds pour le concours; foseph Dreppe, peintre (1737-1810),
remporte le prix, mais aucun des projets ne sera ex6cut6 (160).

(150) FRANCOTTE, 1989, p. 84; RAXHON, 1989, p. 1'57 .
(151) GOBERT,7976, t. VII, p. 73. Si ce plan a 6td graad, aucune 4preuve n'en est aujourd'hui connue.
(152) FRANCOTTE, 1889, p. 89-92; RA)GION, 1989, p. 157.
(153) FRANCOTTE, 1889, P.84; RAXHON,1989, p. 158.
(154) FRANCOTTE, 1889, p. 95; RAXHoN, 1989, p. 158-1s9'
(155) CAPITAINE, 1854 p. 154.
(155) CAPIAINE,1854, p. 154; FRANCOTTE, 1889, p.98-99; RAXHON, 1989, p' 158.
(157) RAXHON, 1989, p. 170.
(158) CAPITAINE, i854, p. 154.
(159) FRANCOTTE, 1889, P. 95.
(159 bis) RAXHON, 1,989, p. 169.
(160)FRANCOTTE, 1889,p.93-95;RAXHON, 1989,p.'158. Voir les ilessins de Dreppe dans ce ztolume, fig. 1-2 et

73.
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27 rnai1795

fuillet 1795

1er octobre 1795

Octobre 1795

lujn1797

Aoit1797

F6vrier 1801

Mars 1801

F6vrier 1802

)uin 1802

- L'administration expose au rabais la descente de la charpente du
toi t  (161).

- La d6molition de la grande tour est mise en adjudication; les
repreneurs sont tenus de d6blayer les d6combres (161 bis). Il reste d
abattre les pans de murs (152).

- Lidge est r6unie d la France et devient le chef-lieu du
d6partement de I'Ourthe (152 bis).

- Les ouwiers travaillant i la d6molition se mettent en grbve pour
des raisons salariales; le 27 octobre, les travaux sont arrCt6s (153).
A ce moment, un tas 6norme de d6bris s'est 6lev6, mais il ne reste
plus i abattre que les tours de sable avec le portail, les murs
lat6raux de l'6glise attenant aux petites chapelles et quelques
fragments de vottes. Un passage public est cr66 au moyen d'un
double mur d travers les ruines (164).

- Un amateur d'art demande la suspension des travaux de
d6molition d'un portail (et des murs de la compterie),le temps que
des dessins des sculptures soient r6alis6s. |oseph Dreppe est charg6
de les produire (165).

- Les repreneurs de matdriaux de la grande tour n'ont Pas encore
d6blay6 et 6vacu6 ses d6combres (155).

- Un d6cret-loi opEre la cession du terrain au profit de la Ville de
Lidge, i charge de le d6barrasser des dr6bris et de d6molir Notre-
Dame-aux-Fonts (15D.

- La Ville d6cide l'6tablissement "d'une place publique sur le
terrain de la ci-devant cath6drale et devant le Palais national"
(158) .

- Rien n'a avanc6 et I'autorit6 sup6rieure invite de nouveau le
maire de Libge i user des moyens n6cessaires Pour hAter la
d6molition de l'6glise Notre-Dame-aux-Fonts et des maisons et
baraques attenantes et d6pendantes (159).

- Le Conseil municipal constate la n6cessit6 de I'enlbvement des
d6combres. Le gouvernement frangais (qui a profitd des mat4riaux
de la cathdlrale) refuse de payer leur dvacuation (L69 bis).

(151) FRANCOTTE, 1889, p. 99.
(161 bis) Idem.
(152) RAXHON 1989, p.159.
(162 bis) RAXHON, 1,989, p. 1,15; STIENNON (dir.), 1991, p. 319.
(163) FRANCOTTE,1889, p.102; GOBERT,1976,t.Yll,p.78-79; RAXHON, 1989,p.1,59.
(154) FRANCOTTE, 1889, p. 103.
(155) FRANCOTTE,1889, p.103-104; GOBERT, 1976,t.Y11,p.76-77; RAXHON,1,989,p.159. S'i ls ont dtdrenlisds,
ils sont aujourd'hui 6gards.
(156) FRANCOTTE, 1889, p. 102; GOBERT, 1976,t. VII, p. 80.
(157) 511.,qNIqOTTE, 1889, p.107; GOBERI 1976,t.Ylr,p.82; RAXHON, 1989,p.159.
(158) GOBERT, '.t976,t.YIl, p.82; RAXHON, 7989, p.'159.
(159) GOBERT,1976,t. VII, p.82€3.
(159 bis) Idem.
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Juin 1803

fuin 1804

|uin 1808

AoOt 1809

Octobre 1809

|uillet 1810

Septembre 1812

1814

1815

Septembre 1818

1824

1,827

(170) CAPITAINE,1854, p. 155.
(171) FRANCOTTE,1889, p. 107-108; RAXHON, 1989,p. 159.
(172) CAPIIAINE, 1854 p. 159-160.
(173) GOBERT,1975, t. VII, p.84.
(174) CAPITAINE,1854, p. 150.
(175) GOBERT,'t976, t. VII, p.84.
(175 bis) Idem.
(175) RAXHON, 1989, p. 159.
07n CAPII AINE, 1854 p. 159-150.
(178) GOBERT,1975,t. VII, p.84; RAXHON, 1989, p.159.
(178 bis) STIENNON (dir.), 1991, p.319.
(179) GOBERT,'1976,1. V, p. 457; t. VII, p.98.
(180) CAPITAINE,1854, p. 151.
(181) GOBERT,1976, t. VIf p.85; RAXHON,]989,p.'t59. Le

$ig.19 et 20).

- "On commenga la d6molition des deux tours de sable de l'6glise
Saint-Lambert qui tombaient en ruines et qui auraient pu par la
suite causer de grands dommages par leur chute" (170).

- Approbation d'un projet de bAtir un th66tre au lieu oi jadis
s'dlevait la cath6drale; il sera abandonn6, comme avant (1801),
celui de place publique (171).

- "On commenga i ddblayer les d6combres de la cath6drale (...)"
(172\.

- Adjudication d'une partie de la d6molition des ruines avec
I'enlbvement des mat6riaux dr en provenir (173).

- "D6couverte" de la tombe d'Erard de la Marck lors du
d6blaiement des d6bris de la cath6drale (174).

- Adjudication d'une autre partie de la d6molition (175). De m€me
en octobre 1810 et septembre 1813, adjudications de I'enlbvement
des ddbris des dpaisses murailles de la grande tour (175 bis).

- Adoption par le Conseil municipal d'un plan de r6novation
consistant en I'am6nagement d'une place dite Napol6on le Grand,
avec statue de I'empereur; il n'aboutira pas (175).

- Le site de la cath6drale est d6blay6, i I'exception des d6bris de
la tour (177). Iusqu'en 1818, des cr6dits affect6s i ce travail sont
pris sur le budget de la ville (178).

- Cr6ation de la province de Libge dans le royaume des Pays-Bas
(178 bis).

- Lors du renversement des restes de la grande tour, vers
I'emplacement du local de la Soci6t6 Militaire, d'anciennes traces
de construction sur pilotis sont d6couvertes (179).

- "On construit des maisons sur I'emplacement de la cath6drale
Saint-Lambert" (180).

- Nivellement d6finitif du terrain qui est baptis6 place Saint-
tambert (181).
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3.

COMPTE RENDU DES FOUILLES

Catherine TILKIN-PETERS



1. GENERALITES

En 1907, lors de I'installation d'un
grand r6seau de canalisations, le centre de la
place Saint-Lambert fut largement ouvert et
exploitd par I'Institut Archeologique Li6geois
et par I'ing6nieur Paul Lohest, pr6curseur de
I'arch6ologie scientifique contemporaine.
Paul LOHEST n'eut malheureusement pas le
temps avant sa mort en 1910 de publier les
p16cieux renseignements qu' i l  avait
rassembl6s. Une partie de ses archives 6crites
fut d6couverte r6cemment par Albert
Lemeunier, conservateur du Mus6e d'art
religieux et d'art mosan de Lidge, et acquise
sur son conseil par la section des manuscrits de
la Bibliothbque gdn6rale de I'Universitd de
Libge.

Les premibres fouilles et surtout les
tranch6es d'installation de conduits divers
ont caus6 I'in6vitable disparition de couches
arch6ologiques et la d6mol i t ion de
maqonneries anciennes (fig. 22).

D6jd bien avant, i partir de l'6poque
gothique, lors de l'agrandissement de l'6glise
ottonienne, d'6normes fondations ont effac6 la
plupart des restes d'6difices plus anciens et
ainsi de suite, remontant le fil du temps,
chaque construction s'imprimant sur les
pr6c6dentes en a escamot6 quelques parcelles.
Ceci explique pourquoi trbs peu de fondations
de l'6glise primitive et des bitiments du Haut
Moyen-Age ont r6sist6 au temps et aussi la
difficult6 d'interpr6tation de la villa gallo-
romaine (1).

Les fouilles (fig. 23) entreprises par
I'Universit6 de Libge sous I'impulsion et la
d i rec t ion  de  Mademoise l le  H6 ldne
DANTHINE, alors professeur d'arch6ologie
pr6historique, puis sous la direction de Marcel
OTTE, ne purent se d6rouler de fagon
syst6matique, par division de la surface i
explorer en tranch6es successives et r6gulibres,
car elles furent soumises aux al6as souvent
p6nibles des palabres entre I'Universit6, dont
le professeur STIENNON fut l'un des porte-
paroles efficaces et les autorit6s responsables
de I'am6nagement du site d'une part, et les
ministdres permettant de financer les fouilles
d'autre part. Elles s'6tendirent donc de fagon
anarchique au fur et imesure des autorisations

et de I'arriv6e de subsides, pas
synchronis6es,
dans plusieurs directions et durant

ann6es, en campagnes intermittentes.

toujours

plusieurs

Le compte rendu des fouilles est
ordonn6 suivant le plan de la cath6drale dont
les fondations d6limitent des espaces pr6cis.

En pr6ambule i cette description
s6vbre mais n6cessaire, il est utile de prdciser
que les niveaux de r6f6rence indiqu6s dans le
texte et sur les relev6s sont fond6s sur un point
z6ro pris i I'ext6rieur du chantier, borne IGN
dont I'altitude est de 58,874 m au-dessus du
niveau moyen des mers (2).

(2) Il faut
Palais des

noter que cette borne situ6e ) I'entr6e du
Princes-Ev€ques a aujourd'hui disparu.(1) OTTE M. (dir.),1990.

1 1 3



Fig. 22. Vue panoramique de Ia place Saint-l-ambert et du Mont Saint-Martin aers 7979. Le chantiet de fouilles
se trouoe au coeul de In place. Le ztaste chantier situ6 derriCre a totalement ddtruit les aestiges qui pouaaient

s'a trouaer.

Fig. 23. Vue partielle des fondations et du sol de Ia uypte ottonienne et du radiet arasd de Ia tour gothique

nird. IJne importante canalisation d'eau posde en 1907 traaerse les maEonneries anciennes.

"ry,,:?
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2.LE CHEVET

1. Situation g6n6rale $ig.24)

Le chevet de I'ancienne cathddrale a
constitu6 la limite occidentale du chantier de
fouilles de 1.977 a 1984. Cette zone de surface
restreinte est primordiale, car li fut r6v6l6e
pour la premibre fois la pr6sence de vestiges
ant6r ieurs i  la cath6drale ottonienne.
L'existence d'une premibre 6glise, connue par
les textes, avait 6chapp6 aux premiers
fouilleurs qui, s'ils en avaient trouvd des
traces, leur attribuaient une origine plus
r6cente.

L'espace fouill6 est limitd d I'ouest et
au sud par les voies de circulation. A I'est se
trouvent les fondations de la crypte sous le
choeur, que nous d6crivons ci-aprbs, et, vers le
nord, les limites des fondations d'une tour et
d'am6nagements gothiques. Cette partie
occidentale est aussi le d6but d'une vaste zone
d'inhumation situ6e dans le cloitre.

2. Planim6trie, altim6trie et
appareil (fig.25)

Le mur de la crypte ottonienne, M19,
6pais et profond, entaille un mur plus ancien,
M55, de facture plus grossidre, et dlimine son
parement est, emp€chant de connaitre son
dpaisseur. Le parement ouest, conserv6,
pr6sente une courbure trbs nette attestant
I'existence d'une abside. Seule une partie de
la fondation est conserv6e, dont la base est
pos6e directement dans I'argile oi aucune
tranch6e de fondat ion n'apparai t .  Sa
profondeur est variable et sa hauteur
maximale conserv6e est de 1,20 m. Le relev6 et
la photographie du parement ouest de cette
fondation montrent un appareil de petits blocs
de grbs rectangulaires, mal dquarris, disposes
irrdgulibrement, souvent en oblique (tig.26-
27). La rang6e inf6rieure n'est pas maqonn6e
entibrement et le mortier, i base de chaux, peu
homogbne, d6borde largement sur les pierres.
Il contenait quantit6 de charbons de bois, mais
aucune date n'a pu Otre propos6e par la
m6thode du C14, les 6chantillons pr6lev6s
6tant contamin6s par la pr6sence de houille.

Fig.24 : Plan de situation du cheoet.

Vers le nord subsiste un muret, M58, lui
aussi  d6coup6 par les construct ions
post6rieures. Il touche le mur 56, mais aucun
lien n'apparait nettement entre eux. De
construction grossibre, sa fondation est peu
profonde, I'assise inf6rieure est pos6e sans
mortier dans l'argile, le reste est li6 par un
mortier semblable i celui du mur courbe (fig.
28) .

Vers I'ouest, M58 semble li6 i une
autre construction de direction nord-sud (M57),
mur tiEs 6pais dont les parements sont
constitu6s de blocs rectangulaires posds en
assises irr6gulibres $ig.29) et dont le blocage
interne est fait de petites pierres non
dquarries noy6es dans un mortier beige
contenant des nodules de chaux (fig. 30). Le
parement est de ce mur est presque tangent i
I'abside M56, la plus courte distance entre eux
6tant de 50 cm environ. La premibre assise du
parement ouest ne fut  d6gag6e que
partiellement, car trop proche de la voie de
circulation des autobus, sur environ 2,50 m vers
le nord et moins d'un mbtre vers le sud, ceci
af in d'en d6terminer et d 'en conf irmer
l'6paisseur, surprenante, de 3,20 m environ.
Cette construction est amput6e au nord et au
sud par deux contreforts gothiques, M137 et
M99 (fig. 31-32) (1).

du mur 57 et
d6gag6s lors

(1) Une partie
ML37 furent

Ie contrefort gothique
de la campagne de
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Vers le sud, le mur 67, dont ne subsiste
que I'assise inf6rieure, d6coup6e par la
semel le  de  fondat ion  de  M19,  es t
perpendiculaire et li6 au mur 57 (fig.33). Au
niveau de ce qui parait Otre le parement sud
de M67, la face est du lli457 subit un
d6crochement qui en r6duit l'6paisseur de 30
cm environ, i moins que cet alignement de
pierres ne soit dO au hasard et que le parement
sud de lli/.67 ait 6t6 arrach6 par le contrefort
M51. Il est difficile d'expliquer pourquoi le
mur 67 est d6truit si profond6ment. Peut-Otre
fut-il entam6 par la tranch6e de fondation du
contrefort M51. De m0me, son rapport avec le
mur 55 est difficile i d6finir; peut-Otre M57
fut-il i I'origine d'une premi€re destruction de
M55. Il semble €tre le pendant de M58, mais
leur diff6rence de niveau infirme cette
impression : le mur 57 est conserv6 A une
profondeur de - 5,94 m tandis que I'assise
inf6rieure du mur 58 n'atteint que - 518 m.

L'arasement moyen des murs 56 et 57 se
situe i - 5 m, c'est-i-dire environ 70 cm plus
bas que celui du mur 19, mur du chevet
ottonien, et des constructions gothiques. Ceci
s'explique par I'installation de nombreuses
s6pultures dont les fosses entaillent le sommet
des anciennes fondations.

La comparaison s'impose entre M56 et
M57, deux constructions si proches et pourtant
non li6es et dont la position relative soulEve
des questions : sont-elles contemporaines et si
ce n'est pas le cas, laquelle des deux est
ant6rieure i I 'autre ? Leurs appareils
relspectifs pr6sentent une diff6rence non quant
i la dimension des blocs mais quant au soin
apport6 i leur disposition : la magonnerie du
mur 57 est plus soign6e, form6e d'assises plus
r6gulibres. Il serait assez surPrenant qu'un
bdtiment apparemment important cdtoie de si
prbs le chevet d'une 6glise. Ceci inciterait i
penser que les deux constructions ne sont pas
contemporaines et confirmerait la destruction
de M56 par M67, post6rieur.

Les murs 61 et 35 sont deux contreforts
prolongeant les murs lat6raux de la crypte
ottonienne auxquels ils sont li6s. Contre ces
premibres saillies s'appuient deux contreforts
beaucoup plus massifs, M99 etM1'37,1i6s aux
radiers des tours gothiques. Ils sont constitu6s
de blocs de grds et de calcaire de grandes
dimensions (fig. 34), magonn6s en assises
6tag6es formant des fondations "en escalier".

fouil le de 1982, publi6e dans OTTE M. et
DEGBOMONT J.-M., 1983.

Dans ces contreforts sont r6utilis6s des f0ts de
colonnes r6cup6r6s vraisemblablement lors du
r6am6nagement de l'6glise ottonienne aprds
I'incendie de 1185.

A un niveau nettement supr6rieur aux
vestiges pr6cit6s se trouvent les fondations
peu profondes d'un petit bdtiment annexe i la
cath6drale, datant sans doute des Temps

Modernes, du XVIIe ou XVIIIe sibcle. Ces
murs, M60 et M138, contiennent des mat6riaux
h6t6rogdnes et souvent de remploi. Ils furent
construits aprbs la d6saffectation de la partie
du cimetibre longeant le chevet.

A une profondeur de - 3,50 m/ un
dallage, seul t6moin du sol du cloitre avant
son abandon d6 f in i t i f  e t  peut -6 t re
contemporain des murs 50 et 138, est form6
d'une pierre tombale gothique fragmentaire
r6utilis6e parmi les pav6s (peut-€tre au

milieu du XVIIe siEcle) (fig. 35).

3. Stratigraphie et chronologie

Plusieurs couPes de direction nord-sud
et est-ouest ont 6t6 relev6es, mais aucune ne
pr6sente de bonne stratigraphie pour les
periodes anciennes (Haut Moyen-Age, p6riode
ottonienne et d6but de l'6poque gothique), les
s6quences en rapport  avec les murs
(construction, occupation, destruction) ayant
6t6 presque totalement effac6es aux 6poques
suivantes, par certains ajouts et par les
sdpultures qui, d'aprbs le peu de mat6riel
qu'elles ont livr6, semblent dater en majorit6

des XIIIe - XIVe sidcles. Si les couches les plus
anciennes subsistent dans certains espaces
6troits, elles ont livr6 peu de mat6riel et on ne
peut que supposer leur attribution par
chronologie relative.

La coupe 2 (tig.36) est un bel exemple
de cette stratigraphie. Dans la partie gauche,
c'est-i-dire vers le sud, une s6quence complEte
subsiste sur une courte longueur (couches 7,9,
10, 71, 12), tronqu6e par la tranch6e de
fondation du contrefort gothique M99 et par la
fosse de la tombe 10. Les couches du Haut
Moyen-Age n'y figurent pas puisque la base de
la coupe s'arr6te )r I'arasement du mur 57,lui-
m6me d6coup6 par le mur 99. La couche 12
provient de la destruction du mur 57; la couche
11, sableuse, est surmont6e d'un niveau de
sable tass6, niveau de travail; les couches 9 et
10 contenant de nombreux d6chets de pierre
sont des remblais de construction, directement
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surmontes du sommet de la fosse de la tombe
10. Le niveau de sable et les couches de
construction sup6rieures semblent correspondre
i un niveau de travail de la premibre phase
de la crypte ottonienne, le sol contemporain de
cet 6difice, i I'ext6rieur, ayant disparu. Vu le
peu de mat6riel arch6ologique datable, ces
hypothbses se fondent surtout sur la
chronologie relative observ6e. On peut
cependant noter qu'aucune c6ramique plus
r6cente que le Haut Moyen-Age ne provient de
ces couches : on y recense un tesson romain i
pAte blanche, engobe noir et d6cor d guillochis
provenant des couches inf6rieures, deux
tessons de c6ramique commune, grossidre,
m6rovingienne ou carolingienne (fig. 145), et
un petit bord de gobelet en verre de m€me
6poque.

Le sommet du mur 57 est entibrement
recouvert de s6pultures align6es les unes i cdt6
des autres, parfois superposdes, parfois
r6utilis6es i plusieurs reprises. Certaines
parois sont mitoyennes. Nous les d6crivons ci-
aprEs dans le chapitre qui leur est consacr6.
Les tombes sont scell6es par une 6paisse couche
de remblai argileux trds compact contenant
des d6chets de maqonnerie, petits blocs de grEs
et de mortier, des ossements 6pars et quelques
s6pultures en pleine terre. De cette couche
proviennent quelques c6ramiques de type

Andenne du XIVe sidcle (c6ramique trbs cuite),

de la cdramique de type Siegburg (XIVe - XVe
sibcles), de la c6ramique d6cor6e i glaqure

brune, argileuse (XVe sibcle), et quelques
tessons plus anciens provenant des couches
inf6rieures atteintes lors du creusement des
fosses. Cette zone situ6e juste contre le chevet
de l'6glise semble avoir 6t6 vou6e a

I 'ensevel issement depuis le XIIe sidcle
jusqu'au XVe sibcle, aucun 6l6ment de datation
pr6cis n'ayant 6t6 d6couvert dans les tombes
de ce secteur.

Lorsqu'on s'6carte un peu du chevet, au
nord-ouest du mur 50, des #pultures edstent d
un niveau sup6rieur (T38 et T39, coupe 80, fig.

143) associ6es i des c6ramiques des XVIIe -

XVIIIe sidcle (autour des tombes mais non
dedans).

Les couches directement superpos6es i
ces fosses d' inhumation pr6sentent les
caract6ristiques de couches "de travail"
(coupe 2, num6ros 5 et 5). Il s'agit de niveaux
finement stratifi6s, compos6s de mat6riaux
h6tdrogdnes et de plusieurs niveaux tass6s
correspondant i des sols provisoires form6s

artificiellement lors de travaux de r6paration
ou de transformation. Cette couche trbs
compacte est compos6e d'argile m6l6e de
petits d6chets de "pierres de sable", de grds et
de zones charbonneu ses.

fuste au-dessus se trouve une 6paisse
couche de sable jaune (no 5), plus mince vers la
gauche of elle est surmontee d'un sol noir et oi
elle passe au-dessus du mur 99 et de sa
tranchde de fondation. Vers la droite, cette
couche est trbs 6paisse et contient des lentilles
de chaux, des zones charbonneuses et des
d6chets de "pierre de sable". Cette couche a
livr6 trbs peu de c6ramique : quelques tessons

glaqur6s bruns paraissent dater du XVe sidcle.

Le niveau 4 pr6sente un changement
radical de composition : un effondrement de
plaquettes de schiste, dont les perforations et
la forme subtriangulaire attestent leur
utilisation corrune 6l6ments de couverture, de

vitraux brffl6s dat6s des XIIIe et XIVe sidcles
(voir p. 233), de plombs, de d6chets de pienes
et de mortier. Parmi ces mat6riaux se trouve
peu de c6ramique : i noter cependant toujours
la glaqure brune argileuse et un petit gobelet
de verre torsad6 aux parois fines et au fond

ombiliqu6 dat6 de la deuxibme moiti6 du XVe
sidcle (voir p.235).

Ce niveau est surmont6 d'une couche de
remblais (couche 3) contenant des zones de
sable et de galets, des fragments de pierre de
sable, des blocs de chaux et des bricaillons
m€l6s i la terre. Dans cette couche fut
dr5couvert un mat6riel assez r6cent: fragments
d'assiettes glaqur6es jaunes et brunes avec
d6cor peint, grbs de type Bouffioulx, pav6s de

Delft, le tout se r6partissant du XVIe a u

XVIIIe sidcle, avec quelques 6l6ments plus
anciens.

La fondation du mur 50 a travers6
toutes ces couches et entam6 le niveau
fundraire. Ce qui ressemble ir une tranch6e de
fondation (couche 13) est en r6alit6 une
tranch6e de fouille de 1.907, car les plans de
Paul Lohest attestent qu'il avait rep6r6 ce
mur. Seules quatre assises de la fondation
subsistenf faites de mat6riaux de remploi. Le
mur semble avoir 6t6 arrach6 en profondeur
lors de sa destruction. Un sol parait 6tre en
rapport avec I'occupation du bAtiment : au
sommet de la couche 3, un reste de pavement
en terre cuite est conserv6, au m6me niveau que
le dallage int6grant la pierre fun6raire
gothique remploy6e au nord du mur 60 (fig.
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35). Dans la coupe 2, nous serions donc, d
gauche du mur 60, i I'int6rieur d'un bAtiment
form6 par I'angle des murs 138 et 60 et par le
chevet de l'6glise et, d droite, i I'ext6rieur de
ce bAtimenL dans le cloitre.

Le sol de pav6s est Post6rieur i la
couche de remblais contenant de la c6ramique
des Temps Modernes; le petit bdtiment, s'il lui
est contemporain, est donc de peu ant6rieur i
la destruction de la cath6drale.

La coupe 88 (fig. 37), perpendiculaire
d la coupe 2, pr6sente une stratigraphie
identique. Le mur 138, comme le mur 50, semble
avoir 6t6 d6gag6 en 1907, cette tranchr-ie
(couche 9) perturbant les relations entre les
couches 3 et 4 et le mur, emPOchant de
d6terminer le niveau de d6part de cette
fondation.

La coupe 5 (fig. 38) Pr6sente la
strat igraphie sous la dal le gothique
remployee (n" 1) et au niveau du parement sud
du mur 58. Le dallage rePose sur la couche 3,
6quivalente aux couches 3,4 et 5 de la coupe 2 :
6paisse couche trds h6t6rogbne surmontant un
niveau tass6, lit de petites pierres m6lees i de
la chaux. On y retrouve le sable jaune, les
zones charbonneuses et les ardoises qui ne
forment plus un amas mais sont dispers6es
parmi les fragments de pierre de sable. Un
deuxibme ddp6t stratifi6 lui est sous-jacent
(couche 4). Il contient des blocs de grds m0l6s i
du mortier alternant avec des zones plus
terreuses. La paroi sud de la tombe 7 repose sur
le mur 58, dont le parement, du moins ce qu'il
en reste, est trEs irr6gulier. Il s'agit d'une
fondation sommaire, peu profonde, dont les
pierres de la premibre assise rePosent en
oblique dans I'argile, sans mortier.

L'argile sous les murs 58 et 56 contient
des d6bris romains (fragments de tuiles et de
mortier rose) et du mat6riel m6solithique (2).

Entre le mur 55 et le mur 19, la tranch6e de
fondation de ce dernier est travers6e par un
horizon de mortier marquant sans doute un
palier dans sa construction.

En r6sum6, la chronologie du chevet
s'6tablit comme suit : au-dessus des limons
vierges, I'argile contient une grande quantit6
de silex taill6s m6solithiques, puis du
matdriel gallo-romain clairsem6, sans niveau
d'occupation. Dans cette argile s'6tablissent,
au Haut Moyen-Age la fondation du mur 56,

puis des murs 57 et 67 et, peut-€tre en m€me
temps, le mur 58. Ceux-ci ne sont pas r6utilis6s
et sont en grande partie d6truits par les
fondations d'un 6difice plus grand et plus
soign6 d l'6poque ottonienne (M19, 35 et 61),
agrandi i  l '6poque gothique Par les
contreforts M99 et 137. Durant les p6riodes
ottoniennes et gothiques s'6tendait devant le
chevet, un cimetibre d6saffect6 vers le milieu
des Temps Modernes. A cette 6poque,le sol en
est pav6 tandis qu'un Petit batiment vient
s'adosser d l'6difice (M50 et M138).

(2) GOB A.,1988.
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Fig. 26. El4oation du parement ouest de M56.

Fig.27 . Mur courbe (M56) recoupi par Ie mur droit du cheuet ottonien (M79, en haut).



Fig.28. Mur courbe (M56) recoupd par Ia t'ondation ottonienne (d droite) et presque tangent au mur 57 (d
gauche). Dans Ie bas de Ia photo, le sommet de Ia t'ondation M58, perpendiculaire ou *u, i7.

Fig. 29. Eliaation partielle de Ia t'ace est de MSl.
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Fig. 30. Ddtail du parement ouest du
nodules de chaux dans Ia terre brune.

itrcite tranchde de t'ondation contenant des

Fig.31. Partie nord du mur 57, entaill| par un contret'ort postdrieur, M137 (en hnut).
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Fig.32. Extrimitd digagie du mur 57 uers
appuyd contre un contret'ort ottonien, M61

le sud. II est entailli ?ar un contrefort gothique, M99, lui-m€me
(d gauche).

Fig. 33. Mur 67 (au centre) recoupd par les murs ottoniens '19 et 61 (d gauche) et Ii6 au mur 57 (en haut).
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Fig.34. Eleuation du mur L37.

Fig.35. DaIIage formd de petits pavds et il'utr fragment de pierre fun'raire gothique.
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Fig.37. Coupe 88

1. Cailloutis trls compact seraant de fondement aux paa6s de Ia place.

2. Fosse rdcente.
3. Remblai stratit'i' contenant une majoriti de sable (coupe 2, couche 3).

4. Couche ile remblai stratifii comprinant des ddchets de magonnerie et ile nombreuses ardoises d la base'

iles zones sableuses et deis lentilles de chaux (coupe 2, couche 4)'

5. Couche de sable trls comPacte.
6. Remblai meuble aaec d1chets ile pierres de sable, de calcaire et de briques.

7. Remblai argileux contenant des ddchets de construction'

8, Tombe 70 consttuite sur l'arasement du mur 57'

9. Remblai meuble, argile mAbe de d^chets ile pierres, briques et mortiet.
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Fig. 38. Coupe 6 et dl4oation du mur 58

Dalle funiraire gothique remployde dans
un paaement postirieur.
Perturbation moderne (deuant la dalle).
Epaisse "couche de trupail" tris stratifi4e,

formde il'horizons de chaux, de sable,
d'ariloises, de ddchets de pierre de sable, de
zones charbonneuses, aaec, h Ia base, un lit de
cailloutis et de chaux (coupe 2, couches 3, 4 et
s).
Zones de terre grise et de blocailles mAldes d e
mortier (coupe 2, couche 6).

Argile et blocs ile grCs.
Tranchde de londation de la tombe 7
construite sur I 'arasement du mur 58.
Couche de tene meuble aaec blocs de grCs,
mortier blanc, graztiers.
Tranchde de fondation du mur 19, coupde
pal un horizon de mortier (sol de traoail ?).
SemeIIe de fondation du mur 79.
Sous Ie mur 56, couche humifdre contenant
des blocailles de gr/s et des ddbris romains.
Argile contenant encore quelques ddchets
de magonnerie.

5.
6.

7-

9.
10

2.
3.
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3. LA CRYPTE

1. Situation g6n6rals (fig.39)

"Cr1pte" est le terme que nous avons
d6finitivement adopt6 pour ddsigner cette
partie de l'6glise, d'origine ottoni-enne, qui
aurait aussi pu 6tre appel6e "choeur". En
effet, sous le choeur sur6lev6 se trouvait une
crypte semi-enterrt6e dont le niveau du sol
6tait conserv6, de m6me qu'une petite partie
de l'6l6vation.

Le choeur occidental de l'6glise, i
l'6poque ottonienne, a un chevet plat (M19).
Son plan est presque carr6 avec deux petits
contreforts au sud du chevet (M51) et deux au
nord (M34 et M35). Contre ses murs nord et sud
s'appuient les larges fondations des "tours de
sable" gothiques, et un mur de refend, M15, le
s6pare de la crois6e du transept vers I'est.

La pose de deux conduites importantes
au d6but du XXesibcle a d6truit certains murs,
surtout vers le sud of toute la partie ouest de
M64 est arrach6e.

Cette partie de l'6glise fut d6gag6e
lors des fouilles de 1,907 et certaines trav6es
fouilldes jusqu'au sol vierge. Dans la trav6e
centrale vers le nord, les arch6ologues de
l'6poque d6couvrirent notamment un "fond de
cabane" n6olithique (1), une fosse omalienne
semblable i celles fouillees par nos soins aux
abords du choeur oriental de la cath6drale
(2). En outre, les observations de Paul Lohest
restent pr6cieuses en ce qui concerne les sols
b6tonn6s car il a pu les faire sur une plus
grande surface et dans un meilleur 6tat de
conservation; de m6me pour les bases de
pilastres car lors des premiEres fouilles un
plus grand nombre d'entre elles 6taient encore
en place.

2. Planimdtrie, altim6trie et appareil
(fig. a0)

Cette partie du chantier n'a livr6
aucun 6l6ment immobilier d'6poque gallo-

(1) Cette fosse fut I'objet d'observations attentives
de la part des pr6historiens de l '6poque (DE
PUYDT M., 1909). Les objets d6couverts sont
expos6s depuis au Mus6e Curtius.
(2) OTTE M. (dir.), 7984, p.83-2s0.

Fig. 39 : PIan de situation de Ia crypte.

romaine, soit parce qu'il n'y en a jamais eu, ce
qui est le plus problable, soit parce qu'ils ont
6t6 d6truits. Une couche recble cependant du
mat6riel de cette 6poque i la base des niveaux
m6di6vaux.

L'6l6ment le plus ancien et trds
fragmentaire se trouve dans la nef sud, trav6e
centrale de la crypte. I l  s 'agi t  d 'une
maqonnerie, M58 (fig. 41), largement d6truite
par la construction de murs postdrieurs (M55,
64 et 65), qui n'ont 6pargn6 qu'une assise de
fondation de son parement ouest, permettant
ainsi de deviner sa direction nord-sud sans
pr6cison absolue, car I'alignement est fort
court et appartient i une construction peu
soign6e. Cette assise repose sur une couche de
pierres plac6es sans soin dans I'argile et qui
forment une base plus large que le mur lui-
m6me.

La crypte est form6e de quatre murs
principaux, M78,'19,15 et64, dispos6s en carr6
presque parfait. La maqonnerie de ces murs et
des contreforts vers I'ouest (M35, 36,61) (fig.
42) constitue un tout ininterrompu jusqu'i la
partie sup6rieure du ressaut de fondation (-
5,50 m). Plus haut, en quatre endroits, un
espace qui devait 6tre vide d I'origine, est
combl6 par une autre maeonnerie : M77, M76
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(fig. 43, 45, 47), et deux ouvrages sym6triques
de I'autre cdt6, au sud et i I'est $rg. aD.

Les quatre murs PrinciPaux se
caract6risent par un ressaut de fondation
important (60 d 70 cm) de trois ou quatre
assises de pierres de dimensions variables,
puis d'une 6l6vation au Parement r6gulier
dont la face interne prdsente une s6rie de
redans dispos6s r6gulibrement, quatre sur
chaque face et deux par angle (fig. 45). Cet
ensemble se compose de blocs de grds et de
calcaire coquillier alv6olaire, de faible
hauteur, parfois fort allong6s, bien 6quarris et
dispos6s en assises peu dpaisses (5 a 20 cm)

$ig. aD. Les parements ne sont pas ou Peu
rejointoy6s, le blocage central est li6 Par un
mortier i base de chaux, assez dur. Les murs 16
et 1Z construits lors d'une seconde phase, sont
mieux rejointoy6s.

L'espace d6limit6 Par les murs du
p6rimbtre est combl6 par quatre murs
orthogonaux, un peu plus 6troits, formant un
chainage qui le divise en neuf croisr5es et
surhausse le niveau du sol dans la crypte (fig.

49). La maqonnerie de ce chainage, faite de
petits blocs de grbs plac6s en assises
r6gulibres, non rejointoy6es, avec du mortier
d6bordant de certains joints, vient s'appuyer
contre les murs extdrieurs sans tenir compte des
redans et impose un nouveau rythme i la
division de I'espace. Ces fondations devaient
soutenir quatre piliers ou colonnes Prenant
appui i leur croisement of subsiste parfois une
trace d'arrachement carr6e dans le mortier.
Elles soutenaient aussi des pilastres engag6s
le long des murs, dont une base subsiste ( sur
M22) des quatre mises au iour en 1907. En effet,
d'aprbs les relev6s de Paul Lohest (3) (fig.

50,51),  t rois autres bases semblables
subsistaient (sur M25, M65 et M63); sur M53 et
sur M22, une seconde base ayant la forme d'une
colonnette engag6e entour6e de deux crochets
en forme de feuille 6tait superpos6e d la
premidre, t6moignant peut-Otre d'un second
surhaussement du sol i l'6poque romane (d

laquelle appartient ce style de la base i
crochets). Les relev6s et photographies de
1907 montrent que, de part et d'autre de la

colonnette, un enduit peint en blanc subsistait
encore partiellement i la base du parement du
mur 18 (f ig.52).

(3) LOHEST P., Ms, p.76-80; PHILIPPE J',1979'p.87 -

89.

Sur les murs de chainage subsistent les
traces d'un sol de b6ton (-4,32 m) conserv6 sur
une petite surface lorsqu'il fut red6gag6 en
7977, rnais dont les fouilleurs de 1907 ont pu
constater la bonne conservation (fig.51). Le sol
est constitu6 de deux couches de b6ton separ6es
par un lit de pierres. Le bdton sup€rieur a une
coloration rose et sur les murs du chainage lui
sont int6gr6es de grandes dalles d'environ 50
cm de long, en calcaire ( f ig.  53).  Aux
croisements, ces murs pr6sentent en surface une
trace d'arrachement dans le mortier, qui se
distingue mal du b6ton de sol. Cette trace
carr6e provient sans doute de la destruction
d'un pilier de soutien du plafond. Le b6ton
sup6rieur du sol recouvre le sommet des
redans, les pilastres qui s'y appuyaient ont
donc 6td enlev6s lors des transformations de la
crypte. Le niveau du sol a 6t6 sur6lev6
d'environ 50 cm entre la phase i redans et le
second 6tat, ce qui justifie le comblement des
trois ou quatre ouvertures sans doute li6es d
1'accbs vers Ia crypte, lat6ralement (de

I'ext6rieur ?) ou de la nef centrale. Si le sol de
la crypte est plus haut dans la seconde phase,
on peut supposer que le choeur est sur6lev6 h la
m6me 6poque et que de gros travaux touchent
toute cette partie de l'6difice.

Sur les murs 53 et 26, superpos6e au sol
bdtonn6, repose la base de deux murs
sensiblement plus 6troits que les fondations,
M27 (fig.54) et M65, qui s6parent totalement
ou partiellement les premibres trav6es des
nefs. Ils ne sont pas construits sur I'axe central
des murs mais d6cal6s vers la trav6e centrale.
La base du parement de ces murs porte encore
la trace d'un enduit de mortier. Il s'agit ici
d'un am6nagement post6rieur d I'installation
du chainage et du sol.

Sur le mur 47 reposent d'6normes blocs
de pierre (M51), d6cal6s vers I'est par raPPort
au mur 47. Erx aussi sont superpos6s au sol
b6tonn6.

Enfin, vers I'ouest, trois massifs 6pais
renforcent le mur du chevet, comblant presque
entibrement les premibres trav6es (M20, 46 et
62) (tig.55). Ces massifs noient les redans de
la premibre phase et s'arr6tent au mOme
niveau que les murs du chainage' Ils sont
constitu6s d'une magonnerie tout d fait
diff6rente : des blocs de calibres vari6s,
parfois 6normes, certains en calcaire, d'autres
en grbs ou en calcaire coquillier, r6utilis6s, le

tout li6 par un mortier trbs dur, d base de
chaux (fig. 55).
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3. Stratigraphie

Certains espaces compris entre les
murs de chainage n'ont pas 6t6 entidrement
fouillds au d6but du siecle. Une stratigraphie
a donc pu €tre relev6e en quelques points, qui,
faute d'€tre riche pour les p6riodes les plus
r6centes (ottonienne et gothique), apporte
cependant  que lques  rense ignements
impossibles i trouver ailleurs dans l'6glise
car le niveau du sol de la crypte 6tait plus bas
que dans les autres parties de l'ddifice oi les
sols post6rieurs au Haut Moyen-Age ont
totalement disparu.

Les coupes 729 et 132 (fig. 57)
proviennent d'un mOme sondage et sont
comp16menta i res .  E l les  conf  i rment
I'ant6riorit6 des murs i redans par rapport i
I ' installation du chainage. La coupe 129
monhe i son sommet une couche de b6ton jaune,
base du sol contemporain du mur 66,
directement superpos6e i deux couches de
remblai caillouteux, la premibre est plus
charbonneuse, l'autre comble la tranchde de
fondation du mur. Cette dernibre recoupe la
couche 4, sol de-mortier qui surmonte, sans
couche de pr6paration, le d6p6t argileux
romain (n'5). Audessous se trouve un limon
compact contenant du matdriel pr6historique
(n'5).

La coupe 132 montre les mdmes
couches. Le mortier jaune du sol sup6rieur
vient toucher le redan du mur 15; il est
superpos6 aux couches de remblais n" 2 et 3. Le
sol inf6rieur, nof, vient lui aussi contre le
redan et se superpose i la tranch6e de
fondation du mur 15 (n" 7) et i la couche
romaine (n" 5). Ce sol indique donc le niveau
primitif de la crypte (- 4,70 m), situ6 40 a 50
cm sous le niveau du second 6tat.

La coupe 7 (fig.58) met en 6vidence
une chronologie plus complEte oi apparait le
petit mur du Haut Moyen-Age, M58. Une
petite surface de sol b6tonn6 a 6chapp6 i la
destruction (n"L), recouvrant les murs 53 et 55
durant le second 6tat de la crypte. Il se
superpose i une s6rie de remblais meubles et
de couches plus tass6es, sans doute des couches
de travail form6es lors des transformations de
la crypte. Plus bas se trouve ce qui semble 6tre
un autre sol, ant6rieur, recoup,6 par les murs de
chainage; il peut €he contemporain du mur i
redans mais le rapport entre les deux a
disparu. la comparaison entre les coupes 129
et'1.32 et la coupe 7 ne permet pas d'6tablir une

correspondance entre tous les sols : les b6tons
sup6rieurs des trois coupes peuvent 6tre
assimil6s car ils se situent d peu prds au mOme
niveau (- 4,30 m). Cependant, le sol de mortier
des coupes 729 et732 non seulement ne pr6sente
pas d'empierrement, mais de plus est moins
6pais et se situe i niveau nettement sup6rieur
(- 4,70 m) au sol no11 C 5,15 m) de la coupe 7.
Chronologiquement, ils semblent cependant
s'apparenter. Les rares endroits laiss6s intacts
lors des travaux du d6but du sibcle rendent
d i f f  i c i le  la  compr6hens ion  de  ces
observations. De plus, la raret6 ou I'absence
de mat6riel mobilier d6couvert en situation
n'apporte aucune aide dans I'attribution de
dates aux diff6rentes couches relev6es.
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Fig. 40. Plan de Ia cryPte.



Fig. 47. Parement ouest de la t'ondation M68.

Fig. 42. Contrefort sud-ouest du cheoet ottonien, Ii6 au mur 19.
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Fig.43. Embrasure du mur'18 et son femPlissage, M76, paranent sud-

Fig. 44. Embrasure combl&. du mur 54 oers I'est.



Eig.45. Mur'18, seul il/ment de Ia cathidrale conserod en il4aation, enztiron'L m au-dessus du sol bdtonnd de

la crypte d I'epoque ottonienne (seconde phase) ou romane. Embrasure d'accis I la crypte (aers le nord).

':&

Eig.46. Angle des murs'15 et 78 montrnnt les redans et l'important ressaut de fondation. A I'aaant-plan, sol de
la crypte conselad sur les murs du chainage.
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Fig. 48. Embrasure du mur '18 et son remplissage, M76, parement nord.

0 1 mu r u

Fig. 49. Elduation partielle du mur 25 (face ouest).
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Eig. 50. Extrait du manuscrit de P. LOHEST, page 76. En haut, plan
traoerse Ie chainage central et Ie remplissage des embrasures des
sol : iI passe sous Ie chainage et les remplissages et montre I'dtat
postirieures dtant moins profondes.

de la crypte d 1,L0 m du sol de la place: iI
murs extdrieurs. En bas, plan d 2,50 m du
primitif de la crypte h redans, Ies fondations
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Fig.51.  Extra i t  du manuscr i t  de P.  LOHEST, page 77.  Montre
superposdes, I'une ottonienne, l'autre lomane (aaec colonnette) sur un

notamment Ia situation de deux bases
mur de chatnage (M63).
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Fig.52. Extrnit ilu manuscrit de P. LOHEST,page 87. El4vation ilu parement sud du mur nord de Ia crypte. k

sol bCtonnd passe au4essus ile I'arasement des redans. IIn enduit mural subsistait encore de part et d'autre

de Ia base de pilastre.

?n,

Fig. 53. Nef nord, trauie est de Ia crypte. Sur un mur du chainage, dalles de bdton intdgrdes au sol; h I'angle,

arrachement carrd (support ?); sur l'autre mur, base d'un muret est-ouest superposd au bdton de sol.
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Fig.54. Angle des murs 27 et 25, murs du chatnage, opposd au prdcddent. Ces fondations sont moins
profondes et sans ressaut.
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Fig.55. Rent'orcement du mur du cheaet, h l'intdrieur de Ia crypte (M20). Les redans ottoniens sont noyds dans
cette magonnerie gothique.
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Fig. 56. Eliaation du mur 20

'1. Bloc de tuffeau.
2. Calcaire coquillier utilisd lors de Ia premi?re construction de
3. Couche d'argile contenant du matdriel romain.
4. Limon.

la crypte (redans) et remployd ici.



o 1 m

0  1m

Fig. 57. Coupes 129 (A) et 132 (B)

7. Sol constitui d'un mortier jaunhtre trts t'in.
2. Couche trCs charbonneuse contenant un mdlange de mortier compact et de pierres.
3. Couche meuble, argileuse contenant du mortier et des galets; comble Ia tranchde de t'ondation de M66.
4. Mortier gris blanc, tr?s ilur, ddcoupd par Ia tranchee de t'ondation de M66.
5. Argile contenant du matdriel romain.
6. Limon compact.
7. Tranchle de fondation du mur 'l-5.

-4F5
f-7
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Fig. 58. Coupe 7

1. Perturbation ricente.
2. Biton de sol rose.
3. Empierrement, base du sol bdtonnd.
4. Terre argileuse contenant du mortier, des

fragments de tuiles, des cailloux...
5. Remblai terreux.
6. Terre argileuse, semblable h 4.
7. Poche plus pierreuse.
8. Blocage de pienes et de tuiles.
9. Terre argileuse contenant du mortier, des

t'ragments de tuiles.
10. Terre granuleuse contenant des graaiers, du

mortier, des tuiles et des Pierres.
71,. SoI t'ormd de pierres noydes dans du mortier.

Ce sol passe au-dessus du mur 68 mais est
recoupd par Ia tranchde de fondation du mur 65 et
par le mur 63.
12. Terre brune sous le sol.
13. Terre noire contenant du mortier.
14, 15, 16 et 20. Remblais de pierres, mortier et
tuiles, plus ou moins denses.
77 et L8. Fines couches de terre noire passant au-
dessus du mur 68.
19. Couche sableuse.
2L. Sommet des limons aaec dldments romains.
22.  L imon contenant  un peu de matdr ie l
prdhistorique.
23. Poche d'|Idments organiques brAlds.
24,25, 26. Tranchde de fondation du mur 65, zones
de densitd dit't'4rente.
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Fig.59. Coupe schdmatique rdcapitulatiae des structures et nioeaux archiologiques releo4s dans Ia crypte et
au cheztet de Ia cathddrale ottonienne.

L. Murs 56 et 57, Haut Moyen-Age.
2. Mur '19, cheaet ottonien.
3. Mur 18, mur nord de Ia crypte.
4. Redan de Ia premidre phase de Ia crypte.
5. Mur de chainage construit lors de Ia seconde phase d'aminagement de Ia crypte.
6. Couche contenant du matdriel romain.

7. Tranchde de fondation des murs ottoniens (1e phase).
8. Nioeau de mortier, restes du sol d'occupation de Ia premiCre phase.
9. Tranchie de t'ondation du mur du chatnage recoupant Ie sol 8.

70. SoI bdtonnd de Ia seconde phase d'amdnagement de la clypte.
1-1. Destruction des murs du Haut Moyen-Age-

12. SoI sableux (construction de Ia crypte ottonienne fin Xe si|cle ?)
13. Remblai argileux.
14. Argile compacte et ddchets de magonnerie.

75. Fosses il'inhumations creusdes h partir du sommet de la couche 14 (XIe -Xlile siicles).
76. Nombreux sols successit's correspondant d des traaaux effectuds h I'6poque gothique.

77. SoI datd de Ia seconde moiti4 du XVe siCcle.
'1.8. Effondrement d'ardoises et de uitraux.
19. SoI paad des Temps Moilernes.
20. Cailloutis preparatoire d.e Ia place installd au ddbut du XXe si\cle.
21. Paods de Ia place Saint-Lambert au moment de Ia fouille.
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4. LES TOURS

1. Situation g6n6rale (fig. 60,67)

Nich6es dans les angles form6s par le
choeur et les bras du transept, deux tours et des
c h a p e l l e s  s o n t  6 d i f i 6 e s  l o r s  d e
I'agrandissement de l'6glise i l '6poque
gothique. Elles reposent sur une assise
consid6rable qui vient s'appuyer contre les
murs de la crypte ottonienne (M18 et M64) et
sur ceux du transept (M2 et M80), ne laissant
que deux d6coupes rectangulaires sous la tour
et sous une chapelle. Dans ces espaces
subsistent quelques vestiges plus anciens
heureusement 6pargn6s, surtout gallo-romains
(1), mais aussi post6rieurs i cette 6poque et
an tdr ieurs  i  l ' 6d i f  i ce  o t ton ien .  Les
investigations de Paul Lohest et la pose de la
conduite d'eau ont perturb6 la stratigraphie
et r6v6l6 I'existence d'une petite partie de la
baignoire gallo-romaine (fig. 52) (2).

2. La tour nord

Dans I'espace inoccup6 par le radier
de la tour (fig. 53) subsistent, outre les restes
de la baignoire gallo-romaine, les fondations
de deux murs construits en angle droit, M9 et
M10. Ils sont de facture grossibre, les pierres
(grbs) sont disposdes en assises irr6gulibres,
li6es par un mortier friable, ros6, qui d6borde
largement de certains joints. Les blocs
inf6rieurs sont plac6s sans liant i m6me
I'argile. Le relevd des faces des murs Gig. 5a
et 65) montre un appareil semblable d celui du
mur 56, situ6 au chevet. Le mur 10, de direction
nord-sud, est recoupd par la fondation du mur
ottonien M18 (fig. 66),le mur 9 par un autre
mur ottonien, limitant le transept i I'ouest,
M2. Les fondations du mur 2 (fig.54) dont
I'appareil est plus r6gulier, s'enfoncent
beaucoup plus profonddment dans I'argile et
possedent un ressaut d la base et un renfort i
I'angle form6 avec M18 (fig.63, no 4). Les murs
9 et 10 se superposent i des structures gallo-
romaines ou les recoupent (fig. 63, n' 1 et 3).
Dans I'espace form6 par le mur 10, le mur de la
baignoire romaine et le mur 9, parmi le
remblai, se trouve un blocage de pierres pos6es

(1) TILKIN-PETERS C. et DEGBOMONT J.-M.,'t99j.

(2) LOHEST P., Ms, p.15.

\r rt'

Fig.60 : PIan de situation des tours.

les unes sur les autres sans mortier (fig. 57). Ce
blocage a pu 6tre install6 lors de la
construction des murs 9 et 10. Ceux-ci se situent
chronologiquement entre l'6poque gallo-
romaine et la construct ion de l '6gl ise
ottonienne i la fin du Xe siEcle, ce qui les
rapproche des murs 56 et 57 situ6s au chevet et
appartenant au Haut Moyen-Age.

La tombe 1, longeant le M18, est
creus6e dans sa tranch6e de fondation; elle est
donc post6rieure d l'6poque ottonienne. Vers
I'ouest, elle est recoup6e par la tranch6e d'une
conduite moderne qui efface tout rapport avec
le radier gothique.

Le second espace laiss6 sans fondation
d I'ouest du transept n'a 6pargn6 que des
structures romaines ("praefurnium").

Le radier de la tour comprend les murs
7 ,3 ,  4 ,5 ,6 ,32 ,33  e t  37 .  D 'un  seu l  tenant ,  i l s
composent une 6norme plateforme de plusieurs
mbtres d'6paisseur. Comme le montrent les
relevds des parements des murs 4 et 7 (fig. 69,
70 et77), ils sont form6s de blocs de calcaire de
trbs grandes dimensions mesurant jusqu'i 1 m
de long et de petits blocs de grbs, li6s par un
mortier trbs dur, blanc gris, contenant
beaucoup de chaux. Cette construction utilise
volontiers des mat6riaux de remploi, comme
des fOts de colonnes, d I'ouest, au contrefort du
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chevet, M37 (fig. 72). Ces fOts ont
probablement 6t6 r6cup6r6s lors de r6fections
de l'6glise ottonienne i l'6poque gothique.

M8 (fig. 73,74) se superpose au radier
de la tour, indiquant la limite nord-ouest de
la tour elle-m6me. Il s'agit sans doute du
d6part d'un mur allant vers le cloitre. Un
caniveau courbe, nettement post6rieur, entame
le radier i sa limite nord-ouest, et un puits est
si tu6 i  la l imite de la foui l le et
vraisemblablement post6rieur i l '6poque
gothique. Ce puits est form6 de blocs de grbs
pos6s i sec et recouvert en partie de dalles
horizontales. A cet endroit, les remblais
contiennent de nombreux ossements humains
provenant de la destruction de tombes.

La coupe 18 (fig. 55) montre, outre le
relevd du parement est du mur 10, le profil du
bain romain (n"11) et une succession de couches
dans la tranch6e de fondation du mur 18, au
sommet de laquelle se trouve la tombe 1 et une
couche de mortier blanc tass6, couche de
"travail" contemporaine de la construction ou
de transformations de l'6difice ottonien. Sous
celle-ci, dans la couche 4, fttt d6couvert un
tesson en c6ramique d'Andenne du XIIe siEcle.
Les couches no 5, 6, 7 et 8 constituent le
remplissage de la tranch6e de fondation du
mur ottonien, les couchus no 9 et 10 contiennent
des d6chets de construction romains et la
couche no 13 est form6e d'un limon clair, sans
trace d'occupation.

Aucune couche du Haut Moyen-Age
n'est travers€e, les tranch6es de fondation ou
les couches de remblai n'ont fourni aucun
matdriel arch6ologique permettant de dater
la construction des murs 9 et 10. Lors de
I'enlbvement du mur 18 en 1982, sous sa
dernibre assise, quelques tessons du Haut
Moyen-Age furent mis au jour, qui doivent
peut-Otre avoir un rapport avec l'6difice
ant6rieur i la grande cath6drale.

La coupe 27 (f ig.  64) montre
essentiellement le parement sud du mur 9,
d6truit par la tranchde de fondation du mur 2.
A la base du mur 9 se trouve une couche de
terre noire, fine contenant des ddchets de
construction (n'1) et de I'argile (n"2). Les deux
couches surmontent une couche romaine
contenant des d6chets de construction en
rapport avec la maqonnerie du mur 12, qui
apparait sous le mur 9. La couche 4 est
compos6e d'argile claire et surmonte deux
couches de d6chets de construction romains et

ottoniens, i mettre en rapport avec la
construction du mur 2 et la destruction des murs
ant6rieurs.

3. La tour sud

Au sud de la crypte, I'amorce d'un
radier, sans doute 6quivalent i celui que nous
venons de d6crire, est d6gag6e sur une petite
surface limit6e au sud par le circuit des
autobus. Comme au nord, un espace compris
entre le mur de la crypte (M64) et le mur du
transept M80) est 6pargn6 par ce radier, sauf
I'angle lui-mOme oi se trouve un renfort
gothique, M79 (fig. 75).

Cet espace contenait un remblai r6cent
car il fut fouill6 en 1907 ainsi que I'attestent
les relev6s de Paul Lohest (3) (fig. 75). A cette
6poque furent mis au jour plusieurs
sarcophages d cuve et couvercle monolithes, i
mettre en rapport avec l'6difice pr6-ottonien.
Une magonnerie, M130, trbs partiellement
conserv6e, doit appartenir au Haut Moyen-
Age. Il s'agit d'un morceau de mur dont tout
parement a disparu. Il semble qu'il ait eu la
direction nord-sud. La coupe 57 (fig. 77)
montre la mauvaise qualit6 de sa magonnerie,
les pierres sont soit li6es par un mortier peu
solide, soit s6par6es par une couche de terre
noire. Les analyses de mortier (4) attestent la
pr6sence de deux types trds diff6rents, I'un
d'entre eux se rapproche des mortiers utilis6s
au Haut Moyen-Age, I'autre est semblable au
mortier pr6sent dans toutes les fondations i
l'6poque gothique. Nous sommes donc en
pr6sence d'un vestige du Haut Moyen-Age,
M130, auquel se superpose une surcharge
gothique li6e au renforcement d'angle, M79.

Le mur 130 (fig. 78) est recoup6 par la
tranch6e de fondation du mur 80, ottonien, et
se superpose d une 6paisse couche de remblais
romains contenant des fragments de tuiles et
des d6chets de magonnerie. La couche d'argile

(3) LOHEST P., Ms, p. 17.
(4) Rapports d'analyses effectu6es en 1980 par

Andrzej TOMASZEWSKI, alors professeur i

I'Universitd technique de Varsovie, directeur de

I ' ICCROM i r  Rome,  e t  de  Hanna

JEDRZEJEWSKA, professeur i  I ' Inst i tu t  de

technologie et d'organisation de la production en

batiment de I 'Universit6 technique de Varsovie,

dans le contexte de sauvegarde des vestiges et de

Ieur drSolacement.

148



sous-jacente contient encore quelques d6bris
romains et, plus bas, un peu de mat6riel
pr6historique. La base du remblai et la
tranch6e de fondation du mur 80 ont fourni un
peu de c6ramique du Haut Moyen-Age.

Les maqonneries gothiques entourant
I'espace 6pargn6 pr6sentent les m6mes
caract6ristiques que celles d6crites pour la
tour nord. Cependant, leur niveau conserv6 est
dans I'ensemble inf6rieur, la diff6rence
pouvant Otre d'1 m. Ceci est justifi6 par la
pente naturelle du terrain, r6tablie lors du
nivellement de la place. Cette pente, i
l '6poque de la cath6drale, et afin que le
niveau d I'int6rieur du monument soit
horizontal, 6tait compens6e par deux vol6es
d'escaliers au sud du bras sud du transept et au
sud de la tour, dans le cloihe (fig. 8). Les murs
76, 77, 78 et 79 sont constitu6s de blocs de
calcaire de trBs grandes dimensions agenc6s
avec des blocs plus petits, li6s par un mortier
blanc trbs dur. Ces fondations s'6largissent
vers le bas en plusieurs ressauts leur donnant
I'aspect d'escaliers d6ji signal6s plus haut et
qui permet d'identifier ais6ment certaines
constructions gothiques.
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Fig. 61. Vue a4rienne de Ia zone ddgagie en 1977 : radier ile la tour nord et aestiges plus anciens epargnds,
quelques sdpultures I I'ouest et Ia premiCre nef de la crypte au sull.
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Fig.62. Extrait du manuscrit de P. LOHEST, page 15. Plan des ddcouoertes effectudes en 1907 d I'emplacement
de Ia tour nord et du bras nord du tlansept.
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Fig.65. Coupe 18 et 6l6uation de Ia t'ace est ilu mur'l-0

Tombe 1, construite sur Ia tranchle de t'ondation du mur 18.
Mortier.
Argile humit'\re contenant des ddchets de mortier.

Argile et cailloutis, petits blocs de grCs d la base. Contient un tesson de cdramique d'Andenne, XIF
siCcle.

5. Mortier blanc et pierres de gris.
6 Argile, os humains dpars h Ia base.
7. Terre mdlangie de mortier et de petits galets.
8. Argile charbonneuse.
9. Argile contenant des ddchcts de construction romains.

10. Dernier lit de londations romaines.
1L. Profil du bain romain formi de deux 1paisses couches de bdton rose sur une importante assise de

blocs de grCs.
12. Bande d'argile noire.
13. Limon clair en place.
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Fig.66. Angle des murs 9 et 1,0 apr/s enliaement d'une partie du blocage de rent'orcement
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Fig.67. Mur 70 rccoupd par la t 'ondation du mur 18 (crypte ottonienne). La tombe'L se trouae dans cette
tranchde de fondation. A I'aaant-plan, magonnerie gallo-romaine recoupde par Ie mur L0.
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Fig.68. Blocage de rent'orcement (M11) non magonnd. ilans l'angle des murs 9 et 10, antdrieurs d I'ddiftce
ot tonien.
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Fig.70. El4oation du mur 4 (t'ace nord).

Fig.71. Murs gothiques entourant un praefurnium romain. Gros blocs magonnds "en escalief".
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Fig. 72. Colonne (ottonienne ?) rdemployde pour border un contret'ort gothique.

":. j

Fig.73. Base du mur 8, conserod sur le radier de Ia tour norel.
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Fig. 75. PIan des structures consenties sous Ia tour sud.
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Fig.76. Extrait du mnnuscrit de P. LOHEST, page 17. PIan des ddcouaertes et't 'ectuees en-19A7 d l 'emplacement
de la tour sud (dont Ie tracd est inexact) et du bras sud du tlansept'
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7. 77. Coupe 57

1. Massif (M 1-30) t'ormd par une alternance d'assises de pierre, de couches de terre noire et de zones de
mortier blanc, meuble zters Ie bas et plus dense dans Ia partie supdrieure.

4 A 6 .

Tranchde de fondation de M 80. Remplissage meuble contenant de Ia terre grise, du ntortier, des
fragments de tuiles et des blocs de pierre.
Terre brune aaec d4bris de tuiles.
Terre brune contenant de nombreux ddbris romains essentiellement des pierres et du mortier (5) ou
de grands morceAux de tuiles (6).

7. Argile brune contenant du matdriel prdhistorique.
9. Litnon clair, pur.

70. Limon mAIi de nombreux galets.
L1.. Limon.

1.63
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5. LE TRANSEPT

G6n6ralit6s

Les bras et la crois6e du transept
furent fouill6s en 7907; les renseignements
fournis par Paul Lohest (1) doivent donc 0tre
examin6s avec le plus grand intdr6t. Les
fouilles des ann6es 70-80 ont essentiellement
travers6 des remblais de cette 6poque et les
tranch6es de conduites d'eau ou de gaz.
Cependant, une observation attentive permet
de d6celer quelques zones demeur6es intactes,
d'autant plus importantes qu'elles sont rares
et 6troites. Les seules s6pultures mises au jour
avaient ddja 6t6 fouill6es et relev6es, la cuve
de la T20 porte en effet une inscription grav6e:
''FOUILLES 7907".

Le bras nord avait quant d lui 6t6
totalement vid6 de son remblai meuble et de
quelques magonneries. En 1909, I'am6nagement
d'une crypte arch6ologique avait 6t6 d6cid6
et r6alis6 par la Ville A I'instigation de Paul
Lohest, d6sireux qu'il subsiste li et pour
toujours, le souvenir  des occupat ions
successives du coeur de Libge. Une dalle de
b6ton fut donc install6e, au niveau du sol de la
place, sans qu'aucune construction n'en rompe
I'harmonie et le rythme impos6 par la
couronne d'arbres et de r6verbbres.

2. Le bras nord (plan g6n6ral, fig. 767).

Le transept, construit i l '6poque
ottonienne, en m6me temps que la premibre
phase de  la  c ryp te ,  p r6sente  les
caract6ristiques de cette 6poque : murs
profonds, avec un ressaut de fondation i la
base, et form6s d'un appareil r6gulier de
petits blocs de grbs brun, ou grbs houiller (fig.
80 et 81).  Les parements ne sont pas
rejointoy6s, les joints sont creux, le mortier ne
d6borde pas. L'6l6vation de ces murs a
totalement disparu car, hormis dans la
crypte, aucun sol contemporain de I'occupation
ottonienne n'est conserv6. En effet, 6tant donn6
la pente naturelle du terrain, le sol de l'6glise
se trouvait au moins au niveau de Ia partie
sup6rieure, c'est-i-dire I'extr6mit6 nord du
transept, vers le Vieux March6; or, cette
partie aussi fut aras6e lors du nivellement de

Fig. 79. Situation g€ndrale du transept.

la place. A cet endroit se trouve une fondation
massive aras6e, de type gothique, M114.
Rectangulaire, elle longe toute la face nord du
transept et mesure 5,50 m de large. Ce radier
devait supporter le "Beau portail" install6 ld
i l'6poque gothique.

Le rectangle form6 par les murs du
bras nord (M2,M41, M98 et M140) renfermait
une s6rie de murs plus anciens d6ji d6crits
dans une pr6c6dente 6tude consacr6e d la villa
gallo-romaine (2). Les tombes 26 et 27 ont 6t6
laiss6es en situation lors de I'am6nagement de
la crypte arch6ologique. Ce sont deux
sarcophages monolithes (cuve et couvercle).
Le plan montre qu'ils sont pos6s sur un mur
romain (M105) et recoup6s par les murs du
transept ottonien, ce qui les situe au Haut
Moyen-Age, phase interm6diaire.

Dans I'angle sud-ouest subsistent
quelques gros blocs de pierre, renforcements de
cet angle portcur ajout6s A I'6poque gothique,
de mOme qu'un massif arrondi au milieu,
contre la face est du mur 2, d6gag6 et
photographi6 en 1907 puis enlev6 lors de
I'am6nagement du site. Sa forme d6coup6e

(2) TILKIN PETERS C. et DEGBOMONT J.-M.,
1990.(1) LOHEST P., MS
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dans les vestiges gallo-romains reste trbs
lisible sur le plan.

Une autre d6coupe dans les murs et
sols gallo-romains, longitudinale, suivant un
axe est-ouest, s'explique moins facilement car
Paul Lohest ne signale aucune construction i
cet endroit. Sur le plan g6n6ral (fig. 167) on
constate que cette destruction correspond au
prolongement vers I'est de la magonnerie M9,
fondation du Haut Moyen-Age d6crite plus
haut, sous la tour nord. D6truite par M2 et par
le massif gothique disparu, une magonnerie
subsistait certainement au centre de cet
espace. La mauvaise qual i t6 de cette
fondation peut expliquer qu'elle ait 6t6 prise
pour un remblai pierreux lors des fouilles
pr6c6dentes et 6vacu6e rapidement sans 6tre
rep616e.

Une petite surface de sol b6tonn6
semblable i d'autres fragments d6couverts
ailleurs, dans le transept et les nefs, et
erron6ment attribu6e par Lohest d l'6poque
ottonienne, fut conserv6e et expos6e dans la
crypte archdologique. Le sol, d6coup6 par les
fondations ottoniennes, devait 6tre limit6 par
les murs de l'6difice ant6rieur. Le mur 9 et son
prolongement constituent la limite nord de ce
dernier; il est donc logique que ce sol soit
pr6sent li, au sud du mur pr6-ottonien. Le
niveau de ce sol (-3,74 m), semblable quoique
l6gbrement inf6r ieur aux niveaux des
fragments d6couverts dans la nef centrale (-
3,58 e -3,47 rn) ou dans la nef lat6rale (-3,70 a
-3,65 m), confirme cette appartenance au
Haut-Moyen-Age, sachant que ces sols ont
subi plusieurs r6fections qui ont pu modifier
l6gdrement leur niveau.

3. La crois€e du transept (fig.83)

la crois6e est limit6e par quatre murs
de fondation ottoniens dont la description est
semblable i celle du mur 2 (tig.82 et 84). Ils
incluent une s6rie de murs gallo-romains, deux
s6pultures (T19 et T20) d6ja cit6es et, en deux
endroits heureusement 6pargn6s par les
nombreuses perturbations, les restes de deux
sols de b6ton superpos6s. Le niveau inf6rieur
pr6sente les traces d'un incendie, le niveau
sup6rieur correspond donc d une restauration,
un second 6tat du sol dans l'6difice ou de
l'6difice lui-m€me. Les sols (fig. 85) passent
sur I'arasement de murs romains (M42, 81 et
91) et sont recoupds par les murs ottonien

(M86) et post6rieur (M40). Leurs altitudes se
rapprochent de celle du fragment mentionn6
ci-dessus (-3,79 d -3,65 m). Les sols sont
visibles en stratigraphie sur les relev6s des
coupes 15 et 13.

La coupe 15 (fig. 86) pr6sente en no3 un
b6ton blanc jaune, r6fection d'un autre b6ton
rose (no 4), br0l6, assis sur un lit de petits blocs
de grbs. Une couche d'argile et de blocailles
(no 5 et 6) le s6pare de I'arasement du mur
romain (n'7). Cette courte stratigraphie est
pr6cieuse lorsqu'on voit d quelles importantes
perturbations elle a 6chapp6 (n' 10 et 20). Le
no 23 situe le caisson de la tombe 19 dans un
limon clair, d6p6t ant6rieur au Moyen-Age.
En n" 11, le mur 40 a perdu tout rapport
stratigraphique avec les couches m6di6vales
i cause de la fosse no10, trop importante pour
6tre sa tranch6e de fondation.

La coupe 13 (fig. 87) reprend les deux
niveaux de sol b6tonn6 et leur pr6paration (n"
3,4 et 5) po#s sur le mur romain M80 (n' 12).
La tranch6e de fondation (no 2) du mur
ottonien (no 13) les recoupe nettement,
confirmant leur appartenance au Haut
Moyen-Age.

Les murs 39 et 40, partiellement
d6truits par la tranch6e d'une conduite
moderne, ne sont pas li6s aux murs ottoniens,
mais viennent s'y appuyer (fig. 88). Ils sont
nettement moins profonds (-4,80 m d la base),
leurs magonneries sont cependant fort
semblables; construits de pierres de petites
dimensions, d'appareil r6gulier, ils sont par
contre trds diff6rer-rts des fondations gothiques
dont I'appareil est irr6gulier et dont les blocs
sont parfois gigantesques. Post6rieurs au
premier 6tat de l'6glise ottonienne, ils sont
peut-Otre l i6s d une seconde phase
d'am6nagement de la crypte et du choeur. En
effet, nous avons vu pr6c6demment (p. "129,
130) que lorsque le niveau de la crypte fut
sur6lev6, il est fort possible que le niveau du
choeur qui la surmonte ait 6galement chang6
et que son accds ait subi des modifications
profondes. Les murs correspondent peut-Otre i
la fondation des degr6s d'accbs au choeur
sur6lev6. Ils peuvent tout aussi bien avoir 6t6
construits beaucoup plus tard, aprbs l'6poque
gothique, pour soutenir le mur d'un jub6
s6parant le choeur de la nef.

Aucune des stratigraphies relev6es ne
comprend de couches de ces 6poques pourtant
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anciennes, si ce n'est les tranch6es de
fondations. Mais aucun mat6riel n'y fut
dr-acouvert qui permette de les dater.

4. Le bras sud (fig.9o)

Le bras sud du transept est form6 par
les murs 80, 86, 92 et 122 (fig. 89), ce dernier
constituant I'extr6me limite sud de la fouille
lors de notre campagne. Son parement sud
n'est pas d6gag6. L'espace d6limit6 comprend
quelques structures gallo-romaines d6ji
publi6es (3), des vestiges antdrieurs i
l'6difice ottonien et post6rieurs au romain, et
un contrefort gothique.

M83 (fig. 91), d'axe est-ouest, se situe
chronologiquement entre M84, romain, sur
lequel il est pos6, et M80, ottonien, par lequel
il est recoupe. Il a perdu tout lien avec une
stratigraphie quelconque. Deux assises de
blocs de 10 a 15 cm de haut et 20 a 50 cm de
long reposent sur un amalgame de pierres plus
petites noy6es dans un mortier blanchAtre,
plus large que la partie sup6rieure du mur. La
base de la fondation atteint -4,50 m environ et
le niveau le plus haut de son arasement est -
3,89 m. Il repose directement dans une 6paisse
couche de loess pur li6e i la villa romaine.

Une autre magonnerie appartenant i
la m6me p6riode chronologique, bien que peut-
6tre d une phase diff6rente, d'axe est-ouest
6galement, empiEte en partie sur le mur 85,
romain. Trbs mal conserv6e, elle est visible
sur les coupes 12 (n" 3 et 4) et 9 (no 23). Les
photographies et le plan (fig. 92 et 93)
montrent qu'un sol est associd dr ce mur, sol
b6tonn6, fort perturb6, mais pr6sentant des
points communs avec les fragments de la
crois6e, du bras nord et des nefs et dont
l'altitude (-3,66 a 3,20 m) est 6galement
comparable. La limite entre le b6ton de sol
lui-m6me et le mortier du mur arasd qui,
horizontal, ressemble aussi i une surface de
sol, se remarque i peine, grdce i la diff6rence
de composition des mortiers : celui du mur est
blanc tandis que le b6ton du sol a une teinte
ros6e. Seule cette limite nous indique
I'emplacement du parement disparu du mur
dont  l ' 6pa isseur  res te  imposs ib le  a
d6terminer.

Une fois de plus, les coupes relev6es et
le peu de stratigraphie ancienne qui y
subsiste, montrent combien le site a 6t6
perturb6 dans un pass6 proche. La coupe 9 (fig.

94 et 95) montre plusieurs poches du XXe
siecle en no 1.7,21.,22, et en 1 deux poutres de
bois entour6es de leur fosse. Celle de gauche
repose sur une planche qui I'emp0che de
s'enfoncer dans le remblai (n" 19), celle de
droite a rencontr6 un ensemble de pierres ne
n6cessitant pas les m6mes pr6cautions (n'23).
Les poutres ont recoup6 plusieurs couches dont
certaines sont importantes. Les couches 2,3 et
4 sont des apports r6cents participant d
I'am6nagement de la place. Les couches 5 et 5
sont un remblai contenant de la chaux et de la
brique. Le n" 7 d6signe une mince couche
charbonneuse en lien 6troit avec le no 8, b6ton
de sol rose qui apparait nettement de part et
d'autre de la poutre de gauche puis disparait
vers la droite, de mOme que la couche
charbonneuse et le remblai no 5, 5. En n" 9, une
6paisse couche de petits blocs de grbs non
magonnds sert de base au b6ton. L'importance
de cette couche stabilisante est peut-Otre
justifi6e par la pr6sence, sous ce sol, d'un
remblai meuble (n" 19). Celui-ci date
certainement du Haut Moyen-Age puisqu'il
entame le d6p6t de loess romain (n'20). Il est
donc de peu ant6rieur au sol et devait alors
Otre trds meuble.

Sous le pieu de droite, les pierres sont
enfonc6es plus profond6ment et sont de
dimensions plus grandes. Li se situerait la
fondation du mur 93, d6truit en grande partie
par le poteau. A droite de ce dernier, un
remblai argileux (n' 10) surmonte une couche
humifEre charbonneuse (no 13) qui contient des
fragments de tuiles, de grbs et de mortier et
correspondrait i la destruction du mur romain
(M 85). Sur celuici se trouvent une couche de
terre brune contenant du mortier (no 17), une
couche de chaux (no 15) et d'argile (no 14). Ces
d6pots sont recoup,ds par une structure (M 141)
qui ressemble d un parement de mur, non
maqonn6 (n" 15), d'axe nord-sud, et repose sur
I'arasement du mur romain auquel il serait
donc post6rieur (fig. 95 n' 16 et fig. 96).

Paul Lohest signale li un "mur sans
fondation" dont il ne donne aucun d6tail si ce
n'est ses dimensions, T9 crn d'6paisseur et 2,50
m de longueur conserv6e. Il s'agit peut-Otre de
la base de fondation d'un petit mur du Haut
Moyen-Age, ce qui expliquerait I'absence de
mortier entre les pierres. Il a 6galement

(3) MARCOLUNGO D.,1990 a.
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rep6r6 "un pavement de ciment gris", sur un
enrochement i 1,55 m de la surface de la
place. Les fouilles de cette 6poque ont
6galement mis au jour sept tombes dont
plusieurs sarcophages monolithes dont il ne
reste qu'un fragment de la T 21 (n" 21). Les
zones 21 et 11 sont les rembais des fouilles de
L907.

La coupe 1,2 (fig.97) montre la mOme
tranch6e de fouilles de 1.907 en no 1, le profil
du mur 85 en no 7, et en no 3 et 4 la base du mur
93, sans mortier, surmont6e d'une partie
maqonn6e. Contre I'arrachement du mur 93,
vers la gauche, une couche de remblais
argileux (no 2) surmonte une zone humifEre (no
5). Plus bas, contre le mur romain, un remblai
contient des pierres et du mortier (n" 9) et est
surmont6 d'une fine couche d'argile. Vers la
droite, le mur 93 est d6truit par la tranch6e
d'une conduite.

Contre la paroi est du mur 80,Ie plan
montre un 6pais massif semi-circulaire ajout6
d l'6poque gothique, qui correspond d un point
d'appui du mur de la tour sud sur I'autre
parement. Ce massif est sym6trique i la trace
laiss6e dans les murs romains du bras nord du
transept (fig. 98).
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Fig.8L. Face ouest du mur 2 (bras nord du transept).

Fig. 82. Face ouest du mur 89 (carrd du transept).
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Fig. 84. Face sud dn
Ii€es.

mur 47 (carrC ilu transept), I'angle des murs 15 et 4L montre que les deux t'ondations sont

Eig. 85. Mur 40, fondation
bdtonnd prd-ottonien.

post-ottonienne et mur romain, M42, sur lequel subsistenl
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Fig 85. Coupe 15

1. Remblai rdcent.
2. Argile.
3. Bdton blanc-jaune.
4. Bdton rose brfrli, posd sul utt emPiellement.
5. Couche d'argile m€Iie de ddchets de grds.
6. Strate de chaux.
7. Mur 42 homain).
8. Reste de sol romain posi sur un

empierrement .
9. Blocailles et mortier.

70. Remblai rdcent.
1.7. Mur 40.

ii.jrijj,'3

Argile foncee clntenant du charbon de bois
et des t'ragments ile tuiles d Ia base.
Argile claire stratifide.
Argile foncee, humit'Cre, auec fragments de
tuiles.
Sfiates d'1boulis contenant des ddbris de
chaux et iles grarsiers.
Paroi du chevet de Ia T L9.
Loess.
Limon en place.
Tranchde ile Ia conduite de gaz.

12.

L3.
L4.

l J .

76.
L / .

L8.
79.
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Fig.87. Coupe 13

Couche d'argile supportant un reste d'empierrement (?).

Sol de traoail surmontant la tranchee de t'ondation du mur 86.
Bdton jaune-blanchhtre.
Bdton rose prisentant des traces d'incendie.
Empierrement supportant les deux bitons et surchnrgeant M 42
romains.
Tranchee de t'ondation du mur 86.
Mur 86 (mur sud du carrd du transept ottonien).
Mur 81 (ronuin).

1.
2.

+.

5.

6.
7.
8.

et M 81. Argile contenant des dibris



Fig.88. Face sud du mur 4'l-; Ie mur 40, est accold, sa t'ondation est peu profonde.

r;tii..:i

Fig.89. Face nord du mur L22 (bras sud du transept).
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Fig.90. PIan du bras st+d du transept.
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Fig. 97. Mur 83, prC-ottonien (bras sud du transept).

Fig.92. En bas, mur 85, romain, surmontd d'une magonnerie trds abimde, M93, par une surt 'ace de mort ier
blanc (en haut d droitd.
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Fig.93. SoI de mortier longeant ce qui subsiste de la magonnetie M93'

Fig. 94. Coupe 9. La magonnerie M93 est aisible enairon 1- m au4essus du panneau.
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Fig.96. Coupe 9. Mur 85, romain, sur lequel s'appuie une construction il'un axe nord-strd, non ntnEonnde.

[ '

I
I

Fig. 97. Coupe 12

1. TranchEe ricente (t'ouilles de 7907).
2. Limon argileux aoec nodules de mortier.
3. M93 (en coupe).
4. M93 (surcharge en il6oation).
5. M85 (romain).

6. Terre t'oncde, IigCrement sableuse.
7. Limon argileux semblable h 2.
8. Terre humit'Cre (brun noir).
9. Pierre en dboulis naec mortier.
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Fig. 98. Magonnerie du rent'orcement gothique, M82, appuyde contre Ia t'ace est du nur 80, ottonien.
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6. LES NEFS

L. Situation g6n6rale (fig.99)

Les nefs vont vers I'est i partir du mur
oriental du transept. La fouille de cette zone
est limit6e vers le sud et I'est par un pyl6ne
6lectrique, I'aire de stationnement et la voie
de circulation des autobus. Au nord, I'espace
fouill6 devant la fagade du Palais des
Princes-Ev€ques est publi6 dans le volume
consacr6 au Vieux-March6 (1). Entre les
fondations de la cath6drale sont pr6serv6s
murs et sols b6tonn6s de la villa romaine.

2. Planim€trie, altim6tde et appareil

Les fondations des murs de la nef
centrale (fig. 100) M124 et M125, prolongent
celles de la crois6e du transept, elles-mOmes
en continuit6 avec les murs latdraux de la
crypte. Toutes ces maeonneries sont li6es et
I 'apparei l  des fondat ions ottoniennes
pr6sente les caract6ristiques d6crites plus
haut, dans le cas du mur 2 (bras nord du
transept). La nef mesure 12 m de large (intra
muros), aucun mur de refend ne la traverse sur
la longueur d6gagee (environ 18 m),les faces
des murs ne pr6sentent aucun contrefort vers le
centre de l'6difice.

Les murs '1.94 et123 (fig. 101), de m6me
facture et d'6paisseur identique (1,60 m),
limitent les nefs lat6rales vers le nord et vers
le sud. Elles mesurent 6,10 m de large, soit
environ la moiti6 de la largeur du transept,
fort saillant i l'6poque ottonienne. Le mur 125
pr6sente le long de son parement nord, i 15,52
m du mur du transept, un redan de 25 cm, long
de 2"51 m, i I'aplomb du ressaut de fondation
situ6 plus bas. Ce redan fait partie de la
magonnerie ottonienne.

Dans I'angle form6 par la nef lat6rale
nord et le bras du transept, les murs 98 et 194
sont plus 6pais (2,40 m et 2,70 m) et se
rejoignent pour former le massif rectangulaire
M182, 6vid6 au centre. Cette fondation fait
6ga lement  par t ie  de  la  magonner ie
ottonienne.

Fig.99 : Plan de situation des nefs

D'autres constructions m6di6vales,
cette fois accol6es aux pr6c6dentes,
compldtent le plan des fondations de
l'6difice. Un mur de refend de direction nord-
sud d6finit une premibre trav6e dans la nef
lat6rale nord. Cette fondation est trbs large
(2,60 m) et s'appuie sur les murs 125 et 194.
Elle est cependant moins profonde et est
partiellement d6truite par une tranch6e
moderne. Sym6triquement, dans la nef sud se
trouvent deux magonneries imbriqu6es: M134
et M135 (fig. 102 et 103). Le mur 134 se
compose de deux massifs rectangulaires
appuy6s contre les parements des murs 124 et
123. Ils sont constitu6s de petits blocs de grbs
li6s par un mortier jaune, solide. Une semelle
les relie. De faible 6paisseur, elle est peu
profonde et supporte la magonnerie M135, plus
6troite et qui vient s'imbriquer entre les deux
massifs M134.

Faisant face au redan d6crit plus haut
dans la nef lat6rale nord, le long de M124, un
massif  de forme presque rectangulaire
s'appuie contre la face sud du mur 194. Au
nord, ce dernier est 6paul6 par deux autres
massifs, M208 et M209. Les renforts du mur
longitudinal corrcspondent d des retomb6es
d'arcs et de crois6es et permettent de
reconstituer le rythme int6rieur de l'6glise.

(1) OTTE M. (dir.),1988.
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Deux massif  s de renforcement
s'appuyent contre la face orientale du mur
182: M183, au milieu, est trbs large (3,20 m),
informe et saillant de 3,25 m au maximum et
M192, i I'extr6mit6 nord, est plus petit et plus
r6gulier, mesure 1,5 m de long et fait saillie
de 1 m. La raison de ces 6l6ments ajout6s ne
peut se comprendre que par I'analyse de
l'6l6vation de l'6difice.

Nous avons d6but6 par la description
des principaux 6l6ments constitutifs de
l'6glise ottonienne et des ajouts post6rieurs i
ce bdtiment, vraisemblablement construits
aprds I ' incendie de 1185, lors de la
restauration du bAtiment et des profonds
remaniements internes impos6s par
l'6volution du style et des techniques de
construction.

Poursuivons avec la description des
vest iges ant6r ieurs i  la cath6drale
ottonienne.

La villa lomaine, d6ji publi6e/ est
trds pr6sente dans ce secteur de la fouille or)
furent d6gag6s un rdseau de murs et un sol en
tr6ton rouge associ6.

D'autres 6l6ments, compris entre la
p,6riode romaine proprement dite (occupation
principale de la villa) et la construction de
l'6glise ottonienne i la fin du Xe sibcle, se
pr6sentent de manibre plus dispers6e et plus
fugace, surtouten ce qui conceme les murs.

Deux murets paralldles, de direction
est-ouest, M199 et M200, suivent un axe plus
proche de celui des murs ottoniens que des
murs romains. Chacun repose en partie sur un
mur romain (fig. 104 et fig. 105). Leurs pierres
ne sont pas maqonn6es, i part quelques traces
d'un mortier sableux, friable; il s'agit sans
doute de bases de fondations trbs peu
profondes qui ne pouvaient soutenir qu'une
superstructure l6gbre. Un simple alignement
de pierres perpendiculaires au mur 200 (fig.
L05, n" 6 et fig. 100) devait appartenir au
m6me ensemble, de m€me qu'une maqonnerie
d6truite (n"8) dont il ne reste que la trace
arrach6e sur le b6ton du sol romain (fig.107),
et peut-Otre la maqonnerie paralldle vers I'est
(no9), signalee dans les relev6s de Paul Lohest
en 1907 (fig. 109). En altitude, le point le plus
6lev6 de I'arasement du mur 199 se situe i -

4,(X m et celui du mur 2fi) i -3,75 m.

Dans la nef centrale, un foyer (fig.
100, no 10) en cuvette creus6 au sommet du loess
apport6 d l'6poque romaine n'est pas dat6
avec cert i tude. Publ i6 dans le volume
concernant la villa (2) , de rares tessons
semblent le situer i la p6riode romaine, tout
c o m m e  l ' 6 t u d e  a r c h 6 o m a g n 6 t i q u e .
St ra t ig raph iquement ,  i l  se  t rouve
directement sous le b6ton m6di6val et sa
fonction, vu I'absence totale de mat6riel
significatif, reste ind6termin6e.

Dans la nef centrale (fig. 100) et la nef
lat6rale nord ( f ig.  101) subsiste une
importante zone de sol b6tonn6 m6di6val. Il se
situe entre -3,68 m et -3,50 m de profondeur,
c'est-d-dire au-dessus du niveau d'arasement
des murailles d6crites pr6c6demment. Ce sol
passe audessus du mur 200, son installation
est donc contemporaine ou post6rieure i
I'arasement de ce dernier. De nombreuses
perturbations apparaissent sur la surface
b6tonn6e, la d6truisant partiellement entre
autres le long des murs ottoniens et romains.
Par contre, des restes de ce b6ton subsistent sur
I'arasement des murs romains et non sur celui
des murs ottoniens. On sait que les fouilleurs
de '1.907, d6termin6s d reconstituer un
maximum du plan de la villa romaine, ont
choisi de longer les parements de ces murs afin
d'en rencontrer tous les embranchements. C'est
une m6thode rapide qui pr6sente le net
ddsavantage d'6liminer en stratigraphie tout
lien entre les couches et les murs. Vu le plan,
on pourrait penser que cette technique peu
orthodoxe fut 6galement utilis6e le long des
murs ottoniens puisque le sol s'interrompt
systr6matiquement i 1 m de leur parement.
Mais comme le montrent clairement les coupes
relev6es par Paul Lohest (fig. 108), les murs
ottoniens sont post6rieurs aux sols et leur
fondation les recoupe. Ce sol se situe donc dans
une phase interm6diaire entre les petites
fondations post-romaines (M199 et M200) par-
dessus lesquelles il passe, et les fondations de
la f in du Xe sibcle qui le recoupent.  I l
appartient donc i un 6difice du Haut Moyen-
Age, pr6-ottonien, dont il ne reste i notre
connaissance aucune fondation dans les nefs.

Le sol b6tonn6 est le seul t6moin de
l'6tendue de cet 6difice ddcouvert jusqu'ici. Ce
sol est constitu6 d'un mortier beige rose dont la
coloration est due d la pr6sence de brique
pil6e dans sa composition. Il est cependant
moins color6 que le b6ton de sol romain (no 2)
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oi la proport ion de br ique 6tai t  plus
importante. Il prdsente en surface la trace de
r6parat ions sous forme de "coutures"
rectilignes, lignes s6parant diff6rentes zones.
Les coutures ne sont pas nettes, verticales,
mais en biseau comme le montre la coupe 120
(fig. 111, no 1). Le mortier util is6 pour les
r6parations a une coloration plus grise, il
contient plus de chaux. La stratigraphie nous
montre la pr6sence de deux niveaux de sols
superpos6s; le niveau inf6rieur pr6sente i sa
surface des traces d'incendie et des coul6es de
plomb (fig. 100, no 3) et le niveau sup6rieur
pr6sente les r6parations dont nous venons de
parler (fig. 110 et 111).

3. Stratigraphie

La stratigraphie de ce secteur peut se
comprendre grAce d deux coupes essentielles :
la coupe 110 (fig. 114), d'axe est-ouest, oi le
lien entre les couches arch6ologiques et les
murs romains n'a pas disparu, et la coupe 143
(fig. 115), prolong6e vers le sud par la coupe
111, limite orientale du chantier de fouille,
recoupant les petites structures du Haut
Moyen-Age. A la base se trouve un limon brun
fonc6, ant6rieur i la pr6sence romaine (coupe
110, no 15; coupe 143,n" 23).

La coupe 110 montre les profils de
deux murs romains M188 et M187. Sur la face
gauche de ce dernier subsistent les restes d'un
enduit mural. La couche d'occupation de la
villa (n" 16) surmonte de ce c6t6 deux couches
de remblai (no 15 et 17). De I'autre c6t6 du
mur/ un remplissage de loess pur (n"13)
sur6ldve le niveau d'occupation dont il reste
le sol b6tonn6 et sa pr6paration (n" 10 et 10 a).
La couche n" 11, remblai de d6molition du mur
romain, se compose d'argile brune, de blocs de
grds, de fragments de mortier rose. Elle ne se
trouve que dans la partie est de la coupe, au-
dessus du M187 et s'arr6te li oi commence le
sol de b6ton romain. On peut I'associer au
niveau 8, niveau de mortier blanc tass6
surmont6 d'argile claire.

La coupe 143 montre le profil du mur
romain M196 (n" 2). Un peu d'enduit mural
subsiste du c6t6 droit, pris entre le parement
romain et le mur du Haut Moyen-Age (n'3).
Les couches 22 et 21 sont certainement i mettre
en relation avec la villa romaine. Les niveaux
17 et 18 correspondent aux niveaux 11 et 8 de
la coupe 110, ils sont s6par6s par un mince
horizon de chaux et de mortier blanc. Au-

dessus et au nord du mur 196, le niveau 13
6quivaut au niveau 18. De cette couche,
rep6r6e aussi bien dans la nef nord que dans la
nef centrale, provient la s6rie de tessons du
Haut Moyen-Age d6crits ci-aprbs (p.229), de
m6me qu'un smalt en verre dor6.

Au-dessus de cette couche, la coupe
110 montre une stratigraphie serrde de fins
niveaux enchev6tr6s. En n" 9 un niveau de
limon colluvi6 sur le sol b6tonn6 romain, en 8
des d6chets de mortier blanc surmont6s de
loesS, en 7 un fin niveau de briques pil6es, en 6
des d6bris de chaux et de grEs, en 5 un niveau
d'incendie et en 4 une alternance de strates
d'argile, de mortier blanc et de chaux.

Dans la coupe 143, toutes ces strates
sont remplac6es par une seule couche, no "1.2,
form6e d'argile claire, de d6chets de brique et
de mortier blanc.

Le niveau 11 (mortier blanc) de la
coupe 143 et le niveau 3 (sable brun clair
m6lang6 d du cailloutis de rivibre) de la
coupe 110, bien que n'6tant pas de composition
identique, semblent devoir jouer le mOme r6le :
pr6parer le sol i recevoir I'empierrement du
b6ton. Ce dernier, de couleur rose, pr6sente la
trace d'un incendie, il est brtl6 en surface. Des
coul6es de plomb fondu le recouvrent par
endroits et se sont gliss6es entre les pierres.
Un second niveau de b6ton le surmonte, plus
clair, il pr6sente des traces de r6paration en
divers emplacements.

Revenons d la stratigraphie trEs
serr6e de la coupe 110 entre les niveaux 11 et 3,
pr6paration du sol b6tonn6 : le petit mur
d'orientation nord-sud dont ne subsiste que la
trace arrachrSe sur le b6ton romain se situe au
niveau 8, sol avec empierrement et mortier
blanc. Toutes les strates situ6es au-dessus,
contenant plusieurs zones de mortier et de
chaux tass6es, constituent vraisemblablement
un niveau de "travail", de construction de
l'ddifice contemporain du sol b6tonn6, dont
aucun mur n'a 6t6 d6gag6 dans ce secteur. Les
niveaux 8 de la coupe 110 et 77 dela coupe 143
semblent €tre les seuls t6moins du niveau
d'occupation du bAtiment form6 par les
structures 1,99, 200 et autres associ6es en
planim6trie.

La coupe 111 (fig. 113), au sud du mur
199, pr6sente un niveau 10, du Haut Moyen-
Age (coupe 143, no 18; coupe 110, no 11)
surmontd en 9 et 8 de mortier sableux passant
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audessus du mur 199 (coupe 143,no27), en 7 de
d6chets de mortier, et en 4 d'une couche
d'incendie (coupe 110, n" 5).

La coupe 743 montre que la
construction des murs ottoniens a travers6
toutes les couches dont nous venons de parler,
d6truisant notamment en partie le mur 199.

Les coupes 70 et 77 ( f ig.  115)
prdsentent un 6pais niveau de loess pur,
apport de l'6poque romaine dans lequel fut
creus6 le foyer n" 12. Entre ce foyer, attribu6 i
l'6poque romaine, et Ie sol de b6ton du Haut
Moyen-Age se frouvent en 5 le sommet du
loess, vraisemblablement rub6fi6 par le
rayonnement du foyer, en 7 une perturbation
conique contenant un m6lange de terre br0l6e,
du mortier et des pierres, et en 6 une poche de
mortier blanc, ros6 au sommet, et des
fragments de tuiles. Les 6l6ments 5 et 7 sont-
ils i mettre en rapport avec l'6poque romaine,
avec la pr6paration du sol sus-jacent ou avec
une p6riode interm6diaire ? Aucun mat6riel
arch6ologique ne fut d6couvert qui puisse
aider i r6pondre A la question.

Enfin, il est int6ressant d'ajouter d
notre compte rendu un relev6 effecfud par Paul
Lohest dans la nef centrale, un peu plus d I'est
que la limite de notre fouille (fig. 109). Cette
coupe sch6matique montre les profils de deux
murs, I'un romain, I'autre ottonien. Ce dernier
se reconnait i sa plus grande 6paisseur et i ses
tranch6es de fondation qui traversent toutes
les couches hormis les plus r6centes.

Un b6ton enroch6 intitul6 "pavement
de Notger" est notre b6ton du Haut Moyen-
Age. Quarante centimbtres plus bas, passant
au-dessus de I'arasement du mur romain, se
trouve le "pavement avec mosaique", surface
oi furent d6couverts les restes d'une mosaique
i motif en croix (tig. 117). Le "d6p6t romain,
tuiles en trds petits fragments" correspond
peut-Otre au niveau de la destruction des murs
romains, niveau contenant de la c6ramique du
Haut Moyen-Age (coupe l1Q n" 11; coupe 143,
no 18). Ce pavement avec mosa'rque, bien que
nous n'en ayons pas de preuve r6elle, 6tait
peut-Otre le sol du bdtiment form6 par les
murs 199 et 200.

En r6sum6, la zone des nefs se
caract6rise par la pr6sence d'un limon
contenant peu de mat6riel pr6historique hors
contexte, surmontr5 de plusieurs niveaux
romains : couche de construction de la villa,

couche de loess apport6 (par endroits), sol de
b6ton surmont6 ou non d'une couche
d'occupation et, enfin, couche de destruction.
Celle-ci contient quelques c6ramiques i mettre
en relation avec un petit bdtiment fait de
murs peu profonds et dont le sol 6tait peut-
6tre recouvert de mosaiques. Aprds un incendie
fut construit un autre bAtiment durant le Haut
Moyen-Age, plus 6tendu et dont le seul t6moin
i cet endroit est le sol de b6ton, lui aussi
incendi6 puis surhauss6 et r6par6. Ce sol fut
lui-mOme travers6 par la construction des nefs
de l '6gl ise ottonienne qui furent enf in
renforc6es en divers endroi ts par des
construct ions post6r ieures, sans doute
gothiques.
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Fig.100. PIan de Ia nef centrale

7. SoI clu Haut Moyen-Age.
2. SoI gallo-romain.
3. Coul4es de plomb prises entre les deux

bdtons de sol du Haut Moyen-Age.
4. Bermes dpargndes au-dessus des sols

bi tonnds.
5. Emplacement de Ia mosai'que ddcouoerte

par PauI Lohest.

Empierrement posd sur la surface
d'arasement du mur romain.
Conduites modernes.
Traces d'une mngonnerie de direction nord-
sud posde sur le sol bitonnd mddiiual.
"Muraille inditerminde" (signalde ainsi par
PauI Lohest) passant au-dessus d'un mur

6.

'7

8.

9.

r o m A t n .
70. Foyer romain
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Fig. 104. PIan et dl4oation du nur 1-99,

Fig.105.  Mur 199.
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Fig. 106. Coupe 779

1.
2.
J .

4.

5.
6.

7

Remblai moderne.
Tranchie de L907.
Rdfection du sol du Haut Moyen-Age.
Premier bdton de sol du Haut Moyen-Age
aaec traces d'incendie.
Empierrement prdparat oire.
Argile m€Ide de ddchets de mortier gris et de
chaux. Fine couche de chaux h la base.
Argile brune auec traces d'incendie : terre
brftlde, charbon de bois, lragments de tuiles.

8. Couche de ddbris de chaux et de grDs
9. Strate de terre noire, brf,rlde.

10. Couche de ddchets de mortier.
LL. Ddp6t de loess.
L2. Mince nioeau de mortier sableux.

+ + + + + + + +

13. Argile brun foncd mAI6e de blocs de gris et
de mortier rose, Ientille de brique pilie.

14. Remblai argileux contenant des blocs de
gris dquarris qui semblent n'aaoir pas 6ti
magonnds, et des fragments de tuiles. Un
empierrement d'alignement nord-sud se
trouTJe au sommet de cette couche,
partiellement sur Ie mur 187.

15. Loess impur contenant des ddbris de tuiles
et une zone de ddbris d'enduit mural.

16. Couche contenant des matdriaux de
construction romains, des galets de riviCre.

'17. Limon brun fonce.
18. Mur 187 lecouaert d'errduit liss6.

191



Fig. 107. Trace d'arrachement d'un petit mur d'axe nord-sud posd sur Ie bdton de sol romain. A l'arrilre-plan,
sol bdtonni du Haut Moyen-Age situd d un nioeau supdrieur.

Fig. 108. Extrait du manuscrit de P. LOHEST, page 61. Coupe dans Ia nef montrant les sols pr4-ottoniens
ditruits par la fondation ottonienne et passant sur un mur romain.
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Fig.709. Extrait du mnnuscrit de P. LOHEST, page 58. Le plan (au-dessus) situe Ie sol mosaiqud et Ie petit mur
du Haut Moyen-Age passant sur un mur romain ("murail le inddterminde"). La coupe (en-dessous) situe le
partement mosai'qud sous le sol bdtonnd prd-ottonien, intitul4 errondment "pattement de Notger" et sur
I'arasement du mur romain.
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Fig. 110 Coupe dans les
empierrement, bdton rose
de rdparation.

sols bdtonnds pr4-ottoniens. De bas en haut : dpaisse priparation, mortier blanc,
incendii, aaec coulies de plomb pal endroits, second bdton plus clair auec traces

r
t-
F
t
t-
i
t
L

L.

L .

Fig. L11. Coupe'L20

SoI de bdton gris rosd, seconde phase du sol
Iaissant apparattre un joint en biseau.
SoI en bdton rose brftli et sa prdparation

faite de blocs de grCs disposes sur un apport
de sable brun clair mdlangd I du cailloutis
de rioiCre. Le sol et l'empierrement sont
traztersds par des couldes de plomb.
Loess impur contenant du fin graaier rould.

Argile brune mAI6e de ddchets de mortier
bIanc.
Loess.
Fines strates de chaux.
Mur L27 (romain).
Sol b€tonnd romain.
BIoc de mortier rose marquant Ie depart de
I'dldpation du mur 188.
Mur 188 (romain).

5.
6

7.
5.

9.

70.
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Fig. 112. Bdtons pri-ottoniens conserads sur I 'arasemefit  d'un mur lomain. En bas, sal et enduit mural
romains, peints et lissds.

Fig.713. Coupe 111

1. Sol tle bdton gris ros6, rit'ection du sol.
2. Sol en bdton rose, brAI6, reposant sur un

empierrenrent de blocs de grls.
3. D4chets de mortier gris blanc et de chaux

dans I'argile diposie sur une mince couche
de mortier blanc (couche de traaail).

4. Argile brurte mAbe de ddbris d'incendie,
terre bril6e, charbon de bois, t'ragments de
tuile (couche de d6.molition); d la base,
mince couche de terre noire bril6e.

5. D4bris de clnux et de grZs.
6. Fine strate de terre noire brfiI4e.
7. Ddchets de mortier.
8. Loess m€16 de nrortier blanc.
9. Mortier snbleux (arrachenrent du mur 199).
10 Couche de dinrol i t ion, composde d'argi le

brun t'oncd, d.e blocs de grls et de nrortier
rose. Ce nizteau pnsse en partie sur Ie ntr
187, ronnin.

1L. Remblni nrgileux contenaflt des blocs de
grds 4quarris, sans mortier et des fragments
de tuiles.

"12. Loess impur contenant des t'ragments de
tuiles et surmonti d'un nipeau de dibris de
mortier blanc et rose et de dichets d'enduit
romain ,

13. Couche ronnine.
14. Limon brun, t'onci.
15. M199 (passe au-dessus de I'arasentent du

n r u r  7 8 7 ) .
16. Trnnchie ntoderne.
17. Perturbations rdcentes.
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Fig. 116. Coupes 70 et 71 (du foyer)

1. Mortier blanc.
2. Mortier rose rcposant sur l'empierrement

n 3 .
3. Empierrement de blocs de grds.
4. Mince strate d'argile brfiI4e, contenant des

fragments de mortier blanc et des cailloux.
5. Couche d'argile brftlAe en place.
6. Poche de mortier rose uels son sommet et

blanc dans sa partie int'4rieure, contenant
des t'ragments de tuiles.

7. Poche d'argile brf,tlde mdlangde d des

fragments de mortier blanc, du charbon de
bois et des cailloux (emplacement d'un
pieu disparu?).
Limon sableux.
Zones de gley.
Tranchde de fondation de M89, comblde
d'un remblai d'argile, de cailloux, de
mortier blanc et de charbon de bois. Sous

une rangde de pierres calcaires, apparatt,
une poche plus argileuse marqude oers Ie
bas d'un filet d'argile brftlde et de terre
f iotre.
Tranchde de t'ondation de M124, combl4e
d'un mdlange d'argile, de mortier blanc
rose, de charbon de bois et de cailloux.
Foyer :
Argile brttlie en place, t'ormant les parois
du fover.

12b. Fonti du foyer, composd de terre grise
trCs dure (sur L0 cm d'dpaisseur).

1,2c. Poche d'argile claire, incluant des

fragments de charbon d'os et de terre.
12d. Fine strate de terre brfiIde brun t'onc|,

deplacde et contenant quelques petites
scories.

73. M89 (mur est de la croisde du transept).
14. M124 (mur sud de la nef centrale).

I  t .

72.
r l  a .

8.
9.

1.0.
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7. LES TOMBES

G6n6ralit€s

Comme il fallait s'y attendre sur le
site d'une 6glise, de nombreuses s6pultures
furent d6couvertes, essentiellement autour des
vestiges de la cathddrale, mais 6galement i
I'int6rieur des nefs, du transept et sous les
tours.

Nous avions d6jd mis en 6vidence
certaines zones d'inhumation dans les volumes
pr6c6dents. Rappelons qu'd I'est du chevet
oriental furent mis au jour les restes de cinq
tombes, dont certains sarcophages de ch6ne,
fort bien conserv6s en milieu humide, ont pu
6tre dat6s de la fin du Xe sibcle par la
dendrochronologie (1 ).

Publi6es 6galement, une s6rie de
tombes figurent dans la zone septentrionale du
chantier : deux tombes partiellement
d6truites et un charnier dans le "premier
6videment" du radier gothique, ainsi qu'une
s6rie de s6pultures dans le sol de la chapelle
Saint-Gilles, occup6e i la fin du Moyen-Age
et au d6but des Temps Modernes. Les plus
anciennes, recoup6es par les maqonneries
gothiques, 6taient creus6es en pleine terre et
datent sans doute des 6poques ottonienne et
romane. S'y superposent quelques caveaux
maqonn6s probablement contemporains de la
chapelle (2).

Lors des fouilles de \907, de nombreux
sarcophages cons t i tu6s  d 'une cuve
trap6zoidale et d'un couvercle monolithes
furent mis au jour dans la nef centrale, A la
crois6e du transept occidental et dans
l'6videment laiss6 par la tour gothique sud.
Les sarcophages n'6taient pas tous intacts;
certains portaient des traces de r6parations
prouvant leur remploi (fig. 120). L'un d'entre
eux, T20, laiss6 en place au d6but du siecle, fut
red6gag6 en1.977 et montre un bel exemple de
chronologie relative (fig. 121,) : pos6 sur un
mur gallo-romain aras6, il est entailld par la
construction du mur de refend ottonien, M89.
On peut donc affirmer la contemporan6itd de
ces sarcophages avec la premibre 6glise d
chevet courbe. Malheureusement, aucun obiet

(1) HOFFSUMMER P., 1984.
(2) OTTE M. et HOFFSUMMER P..1988.

Fig. LL9 : plan de situation de Ia zone d'inhumation
h l'ouest du cheztet.

permettant une datation pr6cise ne fut trouv6
dans ces s6pultures. Une 6tude typologique et
arch6ologique d6taill6e manque pour ces
sarcophages, ainsi que le signale Luc Engen
dans un article paru en 86 (3), et d'oi il ressort
qu'ils sont m6rovingiens, aussi bien du d6but
que de la fin de la p6riode, et que ce type de
s6pulture ne constitue pas un critdre de
datation dans l'6poque mais d6termine plutdt
un niveau social.

La fig. 122 reproduit un extrait du
manuscrit de Lohest, un plan et une coupe
situ6s d la crois6e du transept et montrant
deux s6pultures qui f igurent d notre
inventaire: les T19 et 20, laiss6es en place au
d6but du sibcle. Les renseignements fournis
sont d 'ordre chronologique, la coupe
permettant de constater que le sol b6tonn6 de
l'6glise pr6-ottonienne scelle les sarcophages
monolithes tandis que la fosse du caveau
appareill6 le traverse. La fig. 123 confirme
cette succession. Cette coupe montre nettement
I'ant6riorit6 des sarcophages (no 1) par
rapport aux tombes magonn6es (no 2).

Le plan de Lohest montre de
nombreuses s6pultures diss6min6es dans toute
l'6glise. Leur d6couverte en 1907 explique
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pourquoi nous n'en avons d6gag6 que trbs peu
dans ce p6rimbtre, les seules qui restaient
ayant d6ja 6t6 signal6es.

Les fouilles de 1907 ont 6galement mis
au jour la tombe d'Albert de Cuyck, prince:
6v6que de 1194 a 1200, dans la nef centrale, au
centre de l'6glise. Cette tombe 6tait form6e de
"petits murs de 15 cm en moellons de schiste
enduits d'un mortier peint". Elle contenait un
matdriel conserv6 depuis au mus6e Curtius :
bague d'or sertie d'un cabochon en cristal de
roche, plaque de plomb grav6e d'une
inscr ipt ion lat ine, f ragment de crosse
m6tallique (fig, 72$. Les d6tails concernant
cette d6couverte figurent dans le manuscrit de
Paul Lohest(4) .

Outre les quelques s6pultures
dispers6es entre les murs, le d6but d'une zone
d'ensevelissement fut d6gag6 i I 'ouest du
chevet et de la tour nord (fig. 119). La faible
extension de la fouille vers l'ouest, due d la
proximit6 des voies de circulation, n'a permis
que d'en appr6hender I'importance. Il est
6vident que I'enceinte du cloitre i l'6poque
ottonienne devait essentiellement contenir un
cimetibre, en plus des bdtiments de fonction
annexes i la cath6drale dont le nombre a dff
augmenter avec le temps. La composition des
bAtiments du cloitre n'est gudre connue pour
l'6poque ottonienne d travers les sources
historiques. Les plans anciens nous le montrent
dans son r6tat final (fig. 8). Au d6but du
Moyen-Age, les personnal i t6s les plus
importantes du clerg6 r6taient enterr6es dans
l'6glise, les autres i proximit6, i I'ext6rieur
dumonurrrent.

Concernant la strat igraphie, les
niveaux d'or igine des fosses, le sol
contemporain du cimetibre et le sol de l'6glise
ottonienne ont disparu. Les tombes ne peuvent
Otre datdes qu'approximativement grAce i
l'6tude du peu de mat6riel drScouvert dans leur
remplissage, par une 6tude typologique
comparative des tombes elles-mOmes et
d'aprEs leur si tuat ion par rapport  aux
fondations des bAtiments. L'6tude partielle
des ossements d6couverts lors de la campagne
de foui l les 77-84 a 6t6 r6al is6e par
I'anthropologue Christine Charlier. Nous
citerons ici ses conclusions.

"fusqu'd la destruction d6finitive de
la cath6drale Saint-Lambert, il 6tait de
coutume d'inhumer dans son sous-sol ou d

proximit6 de celle-ci les restes des chanoines,
6v0ques et autres personnages importants.
L'dge 6lev6 et la pr6sence presque exclusive
d'hommes parmi les ossements examin6s
s'expliquent par la nature trds particulibre de
la population concernr5e. Il en est de m€me
pour la grande variabilit6 morphologique et
pour la haute taille observ6es ici. Parmi les
chanoines et a fortiorl parmi les 6v0ques,
6taient des hommes d'origines fort diverses
quant i la g6ographie, mais issus en majorit6
de la noblesse, groupe connu pour sa taille
g6n6ralement sup6rieure i celle des autres
groupes sociaux.

"Les caractbres m6triques du crdne
s ' inscr iven t  dans  le  ph6nomdne de
brachycdphalisation g6n6ralis6 en Europe i
partir du Xe sibcle environ. Ils font penser d
une variante du type alpin et en mdme temps
rappellent certains traits des crdnes du nord-
ouest de I'Europe d la m€me 6poque. L'6tude
du matdriel n'est pour le moment pas assez
avanc6e pour permettre une interpr6tation de
cette mosaique de caractbres" (5).

Tombe 1(t ig.1.26)

Elle est situ6e dans la tranch6e de
fondation du mur 18, sous la tour nord, et
recoup6e par une conduite moderne. Le caveau
est form6 de blocs de remploi (pierres de
sable, grds, calcaire) et recouvert de minces
dalles de grds.

Les ossements sont 6parpill6s a
I'int6rieur. Un tesson de cruche de c6ramique
d'Andenne (XIVe sibcle) est pris entre une
dalle verticale de la tombe et le mur 18.

Tombe 2 (tig. 727, 128, 729)

Cette tombe longe le flanc nord-ouest
du contrefort gothique du choeur et empidte
partiellement sur sa fondation (fig. 125). Elle
est donc post6rieure i I 'agrandissement
gothique.

Elle est construite en pierres de sable
trbs bien 6quarries portant des marques
form6es de lignes parallbles grav6es sur la
face int6rieure. La tombe devait 6tre scell6e

(4) LOHEST P. ,Ms, p.19,64 et 55.
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par des dalles de grds posees i plat qui ont
presque totalement disparu.

Le squelette est en place mais fort
abim6 : le crdne est fracass6, le torse et la t6te
recouverts de chaux vive. Seules les lambes
sont intactes.

Peuvent 6tre mis en rapport avec cette
tombe quelques petits fragments de c6ramique
dont la pAte et I'aspect laissent supposer leur
appartenance au XIIIe sidcle. Ces 6l6ments
sont trop petits pour permethe une 6tude plus
pr6cise.

Tombe 3 ( f ig.130, 131,132)

La tombe est couverte de dalles de
grbs. Les parois maqonn6es portent vers
l'int6rieur un rev6tement d'enduit clair. Le
squelette est pr6sent dans la tombe, mais
certains os ne sont plus en posit ion
anatomique. De part et d'autre de la tdte, des
hanches et des pieds, se trouvent six pierres
de section circulaire, carr6e ou carr6e avec un
c6t6 arrondi. Ces pierres semblent avoir 6t6
plac6es li pour supporter un cercueil de bois et
I' isoler du sol. Les ossements ont pu se
disperser lors de son effondrement. Dans la
partie sup6rieure de la tombe subsistent
quelques fragments d'encensoirs en c6ramique
d'Andenne, i pdte claire et glaqure verte
(d6but XIVe sibcle) (L169).

Tombe 4 (fig.133, 134)

Le caveau est compos6 de mat6riaux
h6t6roclites : pierres de sable magonn6es avec
des ardoises dans les joints, lits d'ardoises,
lits de grbs. En gdn6ral, la magonnerie est
grossiEre et les parois int6rieures du caveau
sont recouvertes d'un enduit peu soign6 et
charbonneux. La tombe contient des ossements
en d6sordre dont certains passent sous la
paroi; elle a donc 6t6 creus6e i I'emplacement
d'une tombe antr-irieure. Vers le nord, elle est
construi te sur un dal lage de pierre
appartenant sans doute i une construction
p16c6dente.

Tout comme pour la T3, des fragments
d'encensoirs proviennent de la part ie
sup6rieure de la tombe. Au-dessus des
ossements drScouverts dans le fond de la tombe

se trouvent des restes de bois et des clous
rouill6s indiquant la pr6sence d'un cercueil.

Tombe 5 (fig. 125)

Cette tombe est part iel lement
d6fonc6e et cont ient un mat6r iel  non
homogbne; parmi celui-ci, des fragments de
cruches de type Andenne III (XIIIe-XIVe
sibcle) en pAte claire avec glaqure partielle
verte.

Tombe 5 (fig. 1a3)

Cette tombe fait partie d'une s6rie
d6couverte tout contre le chevet ottonien,
entamant les fondations ant6rieures, M55,
M57 et M58. Le remplissage contient des
fragments de c6ramique trbs r6cente et
d'autres d'allure m6di6vale. Les parois sont
faites de petites pierres de grbs appareill6es
recouvertes d'un enduit rose vers I'int6rieur.
Le squelette est en place, les bras sont allongds
le long du corps; en dessous, un autre squelette,
antr-3rieur, en est s6par6 par une couche de
blocailles et d'argile.

Tombe 7

Les petits blocs de grds formant les
parois sont en grande partie effondr6s sur le
squelette, il subsiste un fragment de dalle de
couverture en psammite; I'int6rieur est tapiss6
d'enduit rose. Avec le squelette se trouvent
quelques tessons i pAte claire dont un portant
une glagure jaune et un d6cor i la roulette
(Andenne I, XIe siEcle) (L981). Le squelette,
complet est 6cras6 d la hauteur des vertbbres
lombaires par une pierre. Quelques ossements
d'un autre squelette cdtoient le premier.

Tombe 8 (fig. 135,1,37)

Les longs cdt6s de la tombe sont chacun
constitu6s de trois dalles de grbs dress6es et
maqonn6es tandis qu'une seule dalle forme les
parois est et ouest. A I'int6rieur se trouvent les
fragments d'une petite cruche i bec trbfl6 et
anse plate (Andenne XIIIe-XIVC sibcle) et un
bord de tout petit vase de m0me type, en pdte
surcuite. Les fragments de ce type de vase sont
fr6quents dans les tombes et laissent supposer
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qu'ils avaient un usage pr6cis, li6 d la
c6r6monie fun6raire (encensoirs ?).

Tombe 9 (fig. 136)

Superposde d la tombe 11, ses parois
sont form6es de petits blocs de grEs maqonn6s.
Un enduit rose tapisse le fond et les parois
internes. Un fragment de dalle de couverture
subsiste. Le squelette est en place, les bras le
long du corps. A cdt6 de la main droite se
trouvent les restes d'un r6cipient en m6tal trEs
lourd (alliage i base de plomb) et un fragment
de c6ramique d'Andenne (bord i bandeau avec
glaqure jaune partielle) (L3a35).

Tombe 10

Non fouill6e. Elle est constitu6e de
parois de petites pierres maqonn6es et
recouverte de grandes dalles de grds.

Tombe 11 (fig. 135)

Non fouill6e,

Tombe 12 (fig. 138)

Partiellement fouill6e. Les parois sont
appareill6es (petits blocs de grds).

Tombe 13 (fig. 137,1.39)

Partiellement fouill6e. Les parois sont
constitu6es de grandes dalles dress6es.

Tombe 14 (fig.7a1)

Les parois sont constitu6es d'une
maqonnerie de grbs tapiss6e d'enduit rose. Elle
renferme trois squelettes superpos6s : des
jambes seules, un squelette d'enfant et, i la
base, un homme. L'inhumation de I'enfant a
provoqu6 la disparition partielle du squelette
sup6rieur. Cette tombe fut donc au moins
r6utilis6e deux fois.

La c6ramique d6couverte dans ce
caveau, bien que trbs fragmentaire, est toujours
m6di6vale : pAtes fines, oranges ou blanches,
type "Andenne". Certains tessons pr6sentent

une glaqure jaune. Parmi ces tessons, un
fragment plus ancien, de type pr6-Andenne ou
Schinveld, pAte fine, brun rouge avec d6cor d
la peinture rouge (L478).

Tombe 15 (fig. 141)

Postr5rieure d T14 dont elle utilise une
paroi; ses dalles de couverture sont effondr6es
et recouvertes d'un enduit rose argileux.

Tombe 19 $ig.722)

la fosse de la tombe est creus6e dans
une 6paisse couche de loess i la crois6e du
transept. Un caisson de blocs de grEs maqorur6s,
dont la paroi sud est form6e par un mur
romain, M21, est tapiss6 d'un enduit rose d
I'int6rieur. Le fond est parsem6 de brique
pil6e. La tombe ne contient ni squelette, ni
matdriel. Dr-icouverte en 1907, elle ne
contenait alors que quelques ossements €pars et
Paul Lohest signale une "couverture de 1 pouce
en plaque de cinq cent. en grds gris, d€passant
assez peu les parois extdrieures" (5).

Tombe 20 (fig.727,122)

Cette tombe, d6jd cit6e, fait partie des
s6pultures de la premibre g6n6ration :
sarcophage i cuve et couvercle monolithes en
calcaire. Elle repose sur un mur romain et ne
contient plus ni ossements, ni mat6riel.
Laiss6e en place en 1907, elle est signal6e par
LOHEST, corrune faisant partie d'un groupe de
sdpultures de nature et d'6poques diff6rentes
( 7 ) .

Tombe 21

Il s'agit d'un sarcophage monolithe en
grande partie d6truit, d6couvert dans le bras
sud du transept.

Tombe 25

Ce sarcophage monolithe ddcouvert en
7907 avait 6t6 laiss6 en place dans la crypte

(5) LOHEST P. , Ms, p.30, tombe no 7 .
(7) LOHEST P., Ms, p. 28, tombe no 5 ou 30.
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arch6ologique, d c6t6 de I'hypocauste romain
( 8 ) .

Tombe 27

Fgalement d6couverte en 1907 et
expos6e, Paul Lohest en fait une description
pr6cise : "Recouvert de 6 dalles en grbs
grossibrement 6quarri de 12 i 15 cm. Les murs
de 0,25 cm en grEs, sans rev6tement,
grossidrement rejointoy6, le fond en ciment
avec cailloux ronds. Le squelette d6compos6
dans le sarcophage. La chevelure rousse
adh6rente au crAne" (9).

Tombes 28, 29, 30, 32, 34 (fig. 725, 142)

Non fouill6es entiErement, elles se
situent i la limite occidentale de la fouille,
devant la tour nord. Leurs caveaux sont
constitu6s de pierres de sable bien 6quarries et
magonn6es, comparables i celui de la tombe 2.
Elles ont partiellement d6truit des caveaux
magonn6s en grEs et des tombes en pleine terre
situ6es en dessous. Elles sont couvertes de 3
grandes dalles de grbs, parfois bris6es.

Tombe 31

D6couverte entre les fondations du
bras sud du transept, elle est en grande partie
d6truite. Il s'agit d'une cuve monolithe oi
quelques ossements subsistent. De nombreux
ossements proviennent des remblais du
transept, prouvant qu'il s'agissait 6galement
d'une zone importante d'ensevelissement.

Tombe 33

Ce sarcophage monolithe en pierre,
avec couvercle, est situ6 au d6but de la nef
lat6rale sud, son chevet a 6t6 arrach6 par la
pose d'une conduite. Il est vide de tout
mat6riel. Le petit cdt6 du couvercle subsistant,
vers I'est, porte un d6cor 96om6trique
maladroitement grav6.

(8) LOHEST P., Ms, p. 55 et 59, tombe no 38.
(9) LOHEST P. , Ms, p.56 et 57, tombe no 35.

Tombe 37 (fig.740,743)

Postririeure d la tombe 7 dont elle
entame la paroi nord, cette tombe form6e de
murets de grds supportant de grandes dalles
contient un squelette en place.

Tombes 38 et 39 (fig. 143)

Il s'agit de simples fosses creus6es
dans le sol au chevet de l'6glise, i I'ouest de
T6 etTT et i un niveau sup6rieur. Les corps
dans leur cercueil 6taient enterr6s sans caveau
: des traces de bois et des clous subsistent
autour des squelettes.

Tombe 40

Caveau en pierres de sable magonnrSes
trouv6 au chevet de l'6glise. Un enduit jaune
parsem6 d'ardoises recouvre les parois
internes.

Tombe 59 $ig. ]aa)

Cette tombe est un petit caisson (50 X
40 cm) situ6 le long de la face sud du M124
qu'il util ise comme paroi, les trois autres
6tant faites de dalles dress6es, dalles de
r6cup6ration car I'une d'entre elles pr6sente un
enduit sur la face ext6rieure. Le caisson est
ferm6 par une dalle de couverture. Les
ossements sont entass6s dans cet espace
restreint. Le squelette est incomplet et en
m a u v a i s  6 t a t ,  a u c u n  m a t 6 r i e l  n e
I'accompagne.

En conclusion, les s6pultures situ6es d
l'int6rieur de l'69lise sont rares et mal
conserv6es, la plupart ayant 6t6 d6couvertes
et enlev6es par les fouilleurs de 1907, les
autres d6truites par divers am6nagements.

La zone d'inhumation situ6e ir I'ouest
du chevet et des tours n'a pu 6tre fouill6e que
partiellement et certaines tombes seulement i
moiti6 en raison de la limite imp6rative i
respecter. Le projet 6tant alors de d6truire de
faqon imminente et totale le sous-sol du site,
la fouille partielle de certaines tombes a
sembl6 pr6f6rable d la solution de les laisser
intactes pour de futures recherches qui 6taient
alors hors de question.
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Plusieurs types de tombes se
distinguent, qui semblent 6tablir une 6volution
chronologique. Le premier type est constitu6
par le groupe de sarcophages en pierre, dont
la cuve et le couvercle monolithes, de forme
trap6zoidale, pr6sentent un aspect ancien
(Haut Moyen-Age) et semblent li6s d l'6difice
pr6-ottonien. En effet, le sol de b6ton de cet
6difice scelle certaines de ces fosses tandis
qu'il est toujours travers6 par les fosses des
s6pultures appareill6es (fig. 122). Ces
sarcophages sont essentiellement localis6s au
centre de l'6glise et au sud (sous la tour sud,
dans le bras sud du transept et i I'ext6rieur de
ce dernier) (tig.70.

Un second type regroupe une s6rie de
s6pultures, dont la plupart se situent devant
le chevet de l'6glise et dont les parois sont des
murets appareill6s de petits blocs de grds. La
face int6rieure porte un enduit liss6, parfois
peint en rose ou rouge (T6, T7, T9, T10, T12,
T14, T19.. .) .

Certaines sont moins soign6es que
d'autres ou ont 6t6 r6utilis6es, comme T14 qui
contenait trois s6pultures successives.

Les tombes en pierres de sable sont
regroup6es le long de la fondation de la tour
nord, sauf une situ6e au chevet (T40). Elles
appartiennent i la m€me 6poque, gothique ou
post-gothique, aucune n'6tant d6truite par les
fondations de la tour ou du contrefort. Par
contre, elles ont d6truit des tombes ant6rieures
en grEs dont il reste quelques traces dans cette
zone. La plupart d'entre elles sont construites
avec soin.

La pierre de sable entre 6galement
dans la construction de caveaux "h6t6roclites"
comme T1, fait de mat6riaux r6utilis6s.

Les parois des tombes 8, 13 et 59 sont
constitu6es de grandes dalles dress6es.

Toutes les tombes apparei l l6es
utilisent le mOme type de couverture : de
grandes dalles de grbs pos6es d plat sur les
parois.

Trbs peu de mat6riel est associ6 aux
tombes en grEs, presque toujours m6di6val et
d'allure ancienne (T7 : XIe sibcle). Par contre,
certaines tombes en pierre de sable ou en gros
appareil contenaient des fragments de

c6ramique d'Andenne des XIIIe ou XIVe
siEcles, corrune T2,T3, T4, T5, T8...

Les tombes en petit appareil de grbs
appartiennent vraisemblablement d l'6poque
ottonienne, leur concentration au chevet de
l'6glise permet de supposer une extension du
cimetidre du chevet vers I'ouest et le nord
puisque les tombes en pierre de sable
pr6dominent le long du radier de la tour nord.
Cette succession est conf irm6e par la
comparaison des mat6riaux utilis6s pour la
construction des tombes et des diff6rentes
fondations successives de la cath6drale :
I'appareil des fondations ottoniennes est
constitu6de petits blocs de grbs tandis que plus
tard, le radier de la tour, des contreforts et des
chapelles gothiques est form6 de blocs de
calcaire ou de grds de modules variables,
souvent 6normes. La pierre de sable (tuffeau),
quant i elle, n'est util is6e, en 6l6vation,
qu'aprds I'incendie de 1185.

Restent les tombes en pleine terre,
souvent di f  f ic i les i  rep6rer,  surtout
lorsqu'elles sont anciennes et partiellement
d6truites par les caveaux. Elles semblent
appartenir i toutes les 6poques, m6me les plus
r6centes comme le prouvent les T38 et 39. Ce
type d'inhumation rudimentaire (simple
cercueil de bois enfoui i m€me la terre)
indique peut-Otre plus une diff6rence sociale
qu'un critEre de datation.
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Fig. 123. Extrait du manuscril de P. LOHEST, page 49. Coupe montrant I 'antirioritd des sarcophages
monolithes (no 24,25,26,27,28) par rapport aux caaeaux magonnds (no 20,22,23,29).
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Fig.L24.Extrait du nurutscrit de P. LOHEST, page 64. Objets trouads dnns Ie cnoeau d'Albert de Cuyck.
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Fig.732. Tombe 3. Le cercueil itait posi sur six blocs de pierre.
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Fig. L33. Tombe 4. Petits blocs de grbs appareillds, tnpissis d'un enduit rose.
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Fig.737. Sdpultures (TLL et T'l.j) d4couoertes au cheaet de I'igli* ottonienne. Dans Ie fond, Ia tombe 8 epouse
l'angb des murs 79 et 67.
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Fig. L38. Tombe 72, utilise une paroi de Ia tombe 73, antdriewe.
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DESCRIPTION DU
MATERIEL

I.INTRODUCTION

Proportionnellement i la surface
fouill6e, le matdriel arch6ologique pr6sent6
dans ce volume est trbs peu abondant. Ceci
s'explique par plusieurs raisons. Tout d'abord,
le p6rimbtre 6tudi6 ici se situe presque
entidrement i I'int6rieur de la cath6drale
dont le niveau du sol, except6 dans la crypte,
6tait plus haut que le niveau actuel de la
place, ou fut aras6 lors de I'am6nagement de
celle-ci. Les couches arch6ologiques furent en
outre perturb6es par les canalisations et par
les foui l les de 1.907. Les 6l6ments
architecturaux du Haut Moyen-Age ne furent
pas rep6r6s par les fouilleurs de l'6poque, ou
en tout cas mal interpr6t6s (la mosaque, le sol
bdtonn6 de la nef). Le mat6riel mddi6val et
post-m6di6val recueilli i l'6poque est quasi
inexistant et nullement localis6, ainsi que
nous avons pu le constater dans les r6serves du
mus6e Curtius (1).

En ce qui concerne les niveaux
importants du Haut Moyen-Age, nous en avons
rencontr6 trbs peu et contenant peu ou pas de
mat6riel, si ce n'est dans les nefs, i la limite
orientale du chantier (coupes 143, 111). La
zone rest6e intacte i cet endroit 6tait
cependant fort restreinte pour fournir une
grande quantit6 de mat6riel significatif.

La foui l le i  I 'ext6r ieur de la
cath6drale a, par contre, fourni une plus
grande quantitd de mat6riel attestant une
occupation continue du site depuis la
construction de la villa romaine, qui prdsente
au moins deux phases, jusqu'i notre 6poque, en
p a s s a n t  p a r  u n e  o c c u p a t i o n
waisemblablement continue durant les quatre
siEcles du Haut Moyen Age (2). Le mat6riel
romain, de loin le plus abondant, situ6 i des
niveaux nettement inf6rieurs, fut quant i lui
d€couvert dans tout le p6rimbtre de la fouille
( 3 ) .

(1) Nous adressons ici nos remerciements i
madame Marie-Claire Gueury qui nous a permis
d'examiner ce mat6riel.
(2) HOFFSUMMER P. et TILKIN-PETERS C.,
1988.
(3) MARCOLUNGO D., 1988, p. 141 i 180 et 1990c,
p.85 d 124.

Un peu de c6ramique, quelques
fragments de verre et de m6tal sont seulement
pr6sent6s ici. Les couches de remblai, surtout
au chevet de l'6glise et au niveau de
I'arasement des tours contenaient 6galement
quelques 6l6ments architectoniques sculpt6s
dont l'6tude sera jointe i celle des fragments,
beaucoup plus nombreux, d6couverts lors des
fouilles des ann6es nonante, men6es par le
Service des Fouilles de la R6gion Wallonne et
I'Universit6 de Libge, de m6me pour la
c6ramique postdrieure au XVe sibcle,
d6couverte en situation dans les zones
limitrophes de la cath6drale.

Une prdsentation exhaustive de la
c6ramique serait inutile et peu significative.

II. CERAMIQUE

Cdramique du Haut Moyen-Age

Une #rie de tessons du Haut Moyen-
Age provient de la fouille du chevet de
l'6glise ottonienne, de couches perturb6es par
les fondations de cette dernidre et par
I'installation des s6pultures. Ces c6ramiques
sont i mettre en relation avec les 6difices
auxquels appartenaient les murs 56 et 57 ou
avec des 6difices antdrieurs.

L 1.07'1. (fig. 745,1). C6ramique d6couverte sur
I'arasement du mur 57 (coupe 2, no 12). Pdte
grise, peu homogEne, alv6olaire avec un
d6graissant trds blanc (calcaire ou os br0l6).
Ldvre d€versr€e, renfl6e, soulign6e par un
listel en l6ger relief. C€ramique commune du
Haut Moyen-Age, peut-Otre du VIIe ou du
VIIIe sibcle. Ce type de c6ramique a 6t6
d6couvert notamment d Huy.

L 482 (tig. 745,2). Tesson recueilli lors de la
fouille de la tombe 16, qui provient sans doute
de couches ant6rieures. PAte gris clair au coeur
beige vers I'ext6rieur, surface int6rieure gris
fonc6, surface ext6r ieure plus claire,
mouchet6e et rugueuse. D6graissant osseux.
Bord d'urne i lEvre d6vers6e. A la cassure
apparait le d6part d'un goulot. Ce type de
cruches se rencontre i l'6poque m6rovingienne
(K. BoHNER, Stuffe IV, 500-700) (4), mais
dans des pdtes plus fines et liss6es. Il s'agit
peut-€tre d'une version plus grossibre ou plus
r6cente.
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L 550 (fig. 145 ,3). Lbvre plate, d6vers6e, pdte
blanche, d6graissant apparent, surface gris
fonce. C6ramique crcrunune du Haut Moyen-
Age.

L 553 (fig. 145,4). Bord de vase de mauvaise
qualit6, pdte peu homogEne, alv6olaire.
Semble avoir brffl6 : couleur brune trds fonc6e
ou noire, zones charbonneuses. Vase de petites
dimensions (Haut Moyen-Age ?).

L 568 (fig. 145, 5). Pdte gris clair, fine,
surfaces gris fonc6, ldvre renfl6e, d6vers6e.
C6ramique corrunune du Haut Moyen-Age.

L 4518 (fig.145,7). Fond de vase en terre cuite
grossidre, brune, avec un gros ddgraissant de
quartz. Surfaces foncr3es, presque noires. Un
d6cor faiblement imprim6 se devine, une
succession de traits verticaux imprim6s i la
base de la panse. Le fond est plat. Cette
c6ramique appartient au Haut Moyen-Age,
sans plus de precision.

L 458 (fig. 145, 6). Fond d'urne en pite fine,
beige ros6 i la cassure, sans d6graissant
apparent, gris clair en surface. La surface
ext6rieure est us6e mais pr6sente encore par
endroits ce lustre donn6 par un lissage soign6
caract6ristique de l'6poque m6rovingienne. Le
fond est parfaitement plat. VIIe sibcle (?).

L 31898 (fig. 1.45,8). Anse de vase de grandes
dimensions. C6ramique i pAte rouge orangri,
surface liss6e, aspect caract6ristique de la
c6ramique m6rovingienne. L'anse a une forme
asym6trique, sa face ext6rieure est orn6e de
trois bourrelets. Provient peut-Otre d'une
cruche i anse de type Bohner C5 (cruche d
goulot, cuisson oxydante, pdte liss6e), Stuffe
IV, VIIe sidcle.

Trois tessons d'allure semblable furent
d6couverts lors de I'enlbvement du mur 18,
dans I'argile, sous la maqonnerie ottonienne.

L3776 (fig. 145,9). Terre cuite brune, trbs dure,
d6graissant fin (chamotte et pierre). Surfaces
interne et externe noires, rugueuses, satin6es,
ondulations dues au tour. Bord d'urne i lbwe
d6vers6e et panse bomb6e. C6ramique
comrnune du Flaut Moyen-Age.

Quelques tessons proviennent des
remblais de l'6videment du radier de la tour
sud, probablement d mettre en rapport avec
les vestiges du mur 130.

L 1.259 (fig. 145, 10). PAte grise, claire,
grossibre, avec un fort d6graissant de pierre et

de terre cuite. Surfaces grises, plus foncees,
non l i ss6es ,  por tan t  la  t race  des
manipulations du vase avant sa cuisson. Urne
d fond plat. C6ramique commune du Haut
Moyen-Age.

L 7779 (fig. 745, 11). Fragment de fond en
c6ramique grossibre, trbs cuite, la pdte est
noire ou brune d la cassure, glis trbs fonc6 en
surface, grossibre, avec un gros d6graissant de
quartz et autres roches. Fond plat, sans
rebord, pr6sentant une s6rie de petites
impressions au doigt i I'angle entre le fond et
la panse.

Un groupe de c6ramiques du Haut
Moyen-Age provient de Ia couche de
destruction de structures romaines qui semble
contemporaine des petits murs 199 et 200
(coupe 111, n" 10).

L 3022.7 (fi9.745, 12). Fond d'urne en terre
cuite grossi€re ayant une forte teneur en quartz
(d6graissant). La pdte, de couleur noire ou
rouge pr6sente une texture feuilletde. Les
surfaces interne et externe du vase sont grises,
trbs fonc6es et rugueuses. Le fond est plat.

L 3022.2 (fig. 145, 13). Bord d'urne en terre
cuite grossibre, forte teneur en petits graviers.
PAte gris clair, surface grise, non uniforme
avec de nombreuses alv6oles. Bord renfl6,
d6vers6, formant une gorge vers I'int6rieur.

Ln22.3 (fig.1,45,14). Fragment de panse orn6
au peigne de sillons horizontaux et ondul6s
fortement imprim6s dans la pdte. Pdte grise,
surface gr ise, mouchet6e. Important
d6graissant de quartz.

L 3505 (fig. 745, 15). C6ramique i pAte trbs
dure, fine, grise et aux surfaces rouges, dite
pseudo-sigill6e. Fragment de coupe avec
6paulement et d6cor d la roulette carr6e sous
le bord. C6ramique m6rovingienne du VIIe
sidcle telle qu'on en produisait i Hty
notamment (5).

L 3077 (fig. 1,45,16). Fond d pite et surfaces
beige orang6, pAte dure avec fin d6graissant
pierreux. Fond totalement plat,  pied
l6gdrement marqu6. Haut Moyen-Age ?

C6ramique du d6but du Moyen-Age, Xe-XIe-

XIIe siEcles.

Sont rassembl6s ici quelques tessons
trouv6s en des points dispers6s du chantier et
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dans un contexte la plupart du temps non
significatif.

Certaines de ces c6ramiques
proviennent de tombes of elles sont arriv6es
accidentellement car aucun de ces fragments
n'appartient i un vase entier pose prEs d'un
mort lors de son ensevelissement. Ia plupart
viennent du chevet de l'6glise.

L 3308 (hg.1.46,1). Tesson d6couvert dans la
tombe 60. Pdte beige clair, surface grise avec
traces charbonneuses. Bord i bandeau court,
non glagur6. Cdramique de type pr6-Andenne,
Xe - XIe siEcle.

L 1577 (fig. 1.46,4). Tesson d6couvert dans la
T20 qui avait d6ji 6t6 fouill6e en 1907. Ne
constitue donc pas un 6l6ment de datation de
la tombe. PAte fine, blanche, glagure jaune,
roulette losangique et bandeau pinc6
appliqu6. Andenne, XIe siecle.

L 479 (fig. 146,2). Tesson d6couvert dans la
T14. Cdramique trbs dure, coloration rouge
brique, peinture rouge en surface.

L 478 $ig. 146,3). Tesson d6couvert dans la
T14. Col de cruche (?) i bord droit, soulign6
par un bourrelet formant rebord. PAte et
surface beiges, c6ramique fine, douce, sans
glagure.

L3435 (fig.746,5). Tesson provenant de la T9.
Bord i bandeau, c6ramique d'Andenne i pite
presque blanche, glaqure int6rieure et
ext6rieure (partielle) jaune, XIe-XIIe sidcle.

L 981 (fig. 146,6). Tesson provenant de la T7.
Pdte blanche, glaqure jaune i l'ext6rieur,
d6cor imprim6 i la roulette carr6e. Andenne,
fin XIe-XIIe sibcle.

L 3377 (fig. 146,7). Tesson d6couvert dans la
T61. Pdte blanche, fine, traces de peinture
rouge i I'ext6rieur, d6cor i la roulette carr6e.
Type pr6-Andenne, IXe-Xe sibcle.

Toujours au chevet de l'6glise, un
tesson provient de la couche d'arasement du
M67 par le M51, ottonien, dont il est peut-Otre
contemporain.

L 529 (fig. 146,8). PAte blanche, fine et dure
mais surfaces rugueuses. D6cor imprimd i la
roulette cdtoyant une incision et un motif peint
couleur brique, IXe-Xe siecles.

Quelques tessons proviennent du
remblai d'inhumations au chevet de l'6glise
(coupe 2,n" 7).

L 2120 (fig.146, 9 ). C6ramique d'Andenne,
pAte beige clair, fragment sup6rieur de la
panse/ d6cor6 d la roulette d'impressions
rectangulaires et triangulaires, partiellement
glagur6 de jaune, XIe siEcle.

L 534 (fig. 146, 10). Bord d'urne i ldvre
d6vers6e formant une l6gEre gorge. Pdte beige,
fin d6graissant noir donnant un aspect
rugueux. PAte trEs dure, de bonne qualit6. Pr6-
Andenne (Xe siecle ?).

L 2007 (fig. '1,46, 11). Pdte beige, presque
blanche, dure, d grain fin. Col court et droit,
ldvre d6vers6e formant un m6plat i la partie
supGrieure. Ddcor d la roulette sous la ldvre,
taches de glagure jaune. Fin XIe-XIIe sidcle.

C€ramique des )CIIe et )flVe siEcles

La plupart  de ces cdramiques
proviennent de tombes ou des remblais autour
des s6pultures, essentiellement au chevet de
l'6glise et i I'ouest de la tour nord. Aucune ne
fut d6couverte dans les nefs de la cath6drale
oi les couches de cette 6poque ont disparu.

L 345 (fig. 147,2). Tesson provenant de la
tombe 2. Fragment de fond plat i petit pied
6vas6 et de faible diambtre (5 cm). Pite
orange, surfaces brunes, non glaqur6es hormis
une tache i I'int6rieur. C6ramique trbs dure,
trds cuite. La couleur, le t5rpe de cuisson et la
typologie de la c6ramique d'Andenne situent
ce fragment i la fin du XIIIe ou au ddbut du
XIVe sibcle (6).

L 356 (fig. 1.47,1). Fond de vase dr5couvert
dans le remblai au-dessus des T3 et T4. PAte
beige clair non glaqurde sauf une tache verte
sous le fond bomb6. Bandeau de pAte appliqu6
entre le fond et la panse, trois pincements aux
doigts forment des pieds. Vase de mauvaise
qualit6 avec irr6gularit6s de la forme et
manque d'homog6n6it6 de la pite. Le lissage
est approximati f  la issant apparai tre
quelques empreintes de tissus. C6ramique de
type "Andenne", peut-Otre de fabrication
locale.

L 7477 (fig. 147, 3). Trouv6 dans le m6me
remblai que le pr6c6dent. C6ramique i pdte
fine, trbs dure, brune. Fond bomb6, gros
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pincement i sa rencontre avec la panse.
C6ramique de type "Andenne", mais fort
6paisse.

L 355 (fig. 147, 4). Fragment d'anse d6couvert
dans le remblai entre les tombes 3 et 4. Type
"Andenne" i pAte et surfaces beige clair, avec
une tache de glaqure jaune. Section ovale
asym6trique.

L 898 (fig. 747 ,6). Tesson d6couvert entre les
tombes 4 et 5. Fragment de cruche de type
Andenne, de petites dimensions, d fond trbs
l6gErement bomE, trois pincements formant
des pieds. Pdte beige jaune, surface
l6gbrement orang6e, pas de glaqure, XIIIe-
XIVe sibcles.

L 1417 (fig. 147, 5). C6ramique d'Andenne
surcuite, gr6seuse, brun fonc6. Cruche i anse
plate et bord rentrant. Col convexe. Premidre
moiti6 du XIVe sibcle.

L 1997 (fig. "147,7). Tesson provenant de la
couche de destruction des vitraux (coupe 2, no
4). Col de petite cruche de type "Andenne" i
pAte fine, gr6seuse, surcuite, anse plate et
goulot r6tr6ci. Trace de glagure. D'autres
fragments de ce type de cruche proviennent de
tombes ant6rieures i cette couche. La
typologie de Borremans place ce type de vase
au XIVe sibcle.

Les fouilles ult6rieures ont prouv6 que
ce type de vase 6tait fr6quemment utilis6
comme encensoir et plac6 dans la tombe lors
des fun6railles (7).

L 2045 (fig, 147, 8). Ce tesson provient des
couches sup€rieures du chevet (coupe 2, n" 3).
PAte beige clair, fond de vase 6troit, bomb6, le
bas de la panse est soulign6 par deux listels
interrompus par des pincements aux doigts.
Petite trace de glagure jaune.

C6ramique des XVe et XVIe siecles

Les vases proviennent tous des couches
sup6rieures du chevet, le plus souvent au-
dessus du niveau d'ensevelissement.

L 2289 (fig. 747, 10). Tesson provenant du
remblai au-dessus des tombes 37 et 40. PAte
beige, surface i glaqure argileuse. Fragment
de col droit soulign6 par un listel orn6 i la
roulette.

(7) Merci a J.-M.LEOTARD et D. MANGON pour
ce renseignement.

L 2289 (fig. 147, 14). C6ramique i glaqure
argileuse externe, surface intr5rieure non
glaqur6e, beige. Pite dure, gr6seuse. Rosace
6toil6e estamp6e.

L2289 (fig. ). Coupe en grbs de Siegburg. Pdte
grise, claire, non glagur6e. Col court et droit,
6paulement anguleux.

L aAB $ig.747,9). C6ramique i pdte trds dure,
gr ise ,  i  g lagure  arg i leuse brune,
m6tallescente. Bord d bandeau d6cor6 i la
roulette d'un motif en chevron.

L1087 (fig.747,13). Petit vase en grbs, pdte et
surface int6rieure gris clair, surface ext6rieure
brune d glaqure m6tallescente. Petit pied en
collerette pinc6e. Ondulations de la panse.

L 570 (fig. 747, 12). Fragment de vase en grds,
gris-beige. Profil ondul6 de la panse. Pied
6vas6 en collerette ondul6e par pincements.

Obiets en terre cuite

Quelques fragments de c6ramique ont
6t6 mis au jour dans les couches sup6rieures de
la fouille au chevet de l'6glise.

L3365 (fig. 148, 5). Fragment de statuette de 3
cm de haut, en terre cuite grise i la cassure et
crdme i I'ext6rieur. Base de personnage drap6
jusqu'aux pieds, debout sur un petit socle orn6
d'arcades.

L 31968 (fig. 148, 2). Fragment de tuyau de
pipe d6cor6 au poinqon d'un losange d fleur de
lys.

L 504 (fig. 748,4). Fragment de tuyau de pipe
d'Andenne d6cor6 de triples rangs de points
imprimds i la roulette.

L 4248 (fig. L48,1). Fragment de pipe dont un
tenon-support est om6 de deux poingons.

L 449 (fi9.148, 3 ). Fragment de tuyau de pipe
orn6 d'un motif de croix et de points alternes,
imprim6 i la roulette et se d6roulant en
spirale.

III. LE METAL

L 3010 (fig. 148, 9). Petit objet en bronze
d6couvert dans une couche du Haut Moyen-
Ag" .  M ince p laque c i rcu la i re  avec
excroissance en forme de bouton plat. Pidce de
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buffleterie identique i une pidce ddcouverte
dans une cabane m6rovingienne en Alsace (8).

L ? (fig. 148, 10). Piece de monnaie en bronze/
fort abim6e, mais cependant reconnaissable.
Il s'agit d'une monnaie de fean de Heinsberg
(1419-1455) (9).

IV. L'OS

L 3249 (fig.148, 6). Petite perle en os d6cor6e
d'ocelles sculpt6es en fort relief et 6vid6es au
centre. Elles devaient 6tre incrust6es d'une
matibre color6e.

L 31968 (fig. 148, 8). Fragment de pointe en os/
polie et stri6e, portant des traces verddtres
d'oryde de cuiwe.

L 3513 (fig.148, 7). ObFt trouv6 dans la couche
m6rovingienne de la nef centrale (coupe 143,
n" 17). Fragment de peigne m6rovingien;
petite applique osseuse grav6e de lignes
parallbles droites et obliques. Trou de
fixation du rivet.

V. LE VERRE

Fiche no a047 (tig.149,1). Petit smalt de verre
dor6 i la feuille et doubftS, trouvrS dans la
couche contemporaine de M200 (coupe 143, n"
17).

L 3010 (fig. 1,a9 , 2). Fragment de petit
r6cipient en verre verddtre d6couvert dans une
couche du Haut Moyen-Age de la nef (coupe
143, n" 77). La paroi s'enroule vers I'ext6rieur
pour former un bourrelet creux, soulign6 par un
listel en relief . Ce type de verre est
g6n6ra lement  a t t r ibu6  i  l ' 6poque
m6rovingienne.

L 458 (fig. 149,3). Bord de petit r6cipient en
verre verdAtre, transparent, d paroi trds
mince, oblique et lbvre trbs peu renfl6e, trouv6
au chevet de l'6glise, entre les fondations M56
etM57, du Haut Moyen-Age.

L 3513 (fig.149,5). Fragment de r6cipient en
verre ddcouvert dans la nef dans une couche de
la fin de l'6poque romaine ou du d6but du
Haut Moyen-Age (coupe L43, no 21). Verre d
facettes, trds fragmentaire, i paroi trbs fine,
transparente, l6gdrement verdAtre.

(8) SCHWEITZERI.,1984, Cabane 5.
(9) Identif ication P. Noiret, d'aprbs J. DE
CHESTRET DE HANEFFE, L890, p. 197, pl. XX..

L 3089 (hg.149,5). Fragments de gobelet en
verre brOl6, d6couverts au chevet de l'6glise
dans la m6me couche que les fragments de
vitraux (coupe 2, no 4). Gobelet cylindrique i
cdtes moul6es obliques et d bord circulaire
d'influence rh6nane. Le fond est fortement
ombiliqu6. Des gobelets de ce type ont 6t6
d6couverts i Strasbourg-lstra oi ils sont dat6s
de la seconde moitid du XVe sibcle (10).

L 3251 (fig. 149, 4). Petite perle en verre
provenant des couches sup6rieures du chevet
(coupe 2,n" 2).

L 569, L 3089, L 448 (fig.150 a 154). Fragments
de vitraux.

A I 'ouest du chevet de l '6gl ise
ottonienne (M19), au-dessus du niveau
d'ensevelissement se trouvait une couche de
destruction (coupe 2, n" 4) contenant, m6l6s i
la terre charbonneuse, aux d6chets de pierre,
de mortier et d'ardoises, des fragments de
plomb de vitrail (fig. 1a9) et des dizaines de
fragments de verre, le plus souvent br0l6s et
cassds, r6sidus probables de I'effondrement
d'une fenOtre d6cor6e. Cette destruction
accidentelle ou volontaire est dat6e du XVe
sidcle par de la c6ramique i glaqure argileuse
et de la seconde moiti6 de ce sibcle par le
gobelet en verre cit6 ci-dessus. Cette datation
s'accorde avec celle des vitraux dont le sWle,
nous le verrons, est ant6rieur.

Les fragments de vi t raux sont
rarement demeur6s transparents, soit parce
qu'ils sont brOl6s, soit parce qu'ils sont creus6s
de minuscules cratbres, recouverts d'une fine
pel l icule calci f i6e ou qu' i ls 6clatent
inexorablement. Certains fragments portaient
un d6cor peint i la grisaille (en l6ger relief)
ou au jaune d'argent (incrust6 dans le verre),
dont il ne reste souvent qu'une trace irisrSe.
Une description d6taill6e des verres figur6s se
trouve en annexe. Certains, non d6cor6s, ne
pr6sentent d'int6r6t que par leur forme
d6coup6e : triangles, losanges, trapbzes. La
plupart sont incolores ou verdAtres, quelques-
uns sont en verre bleu ou doubl6 de rouge.

ta plupart des motifs relev6s sont des
feuillages stylis6s ou des rosaces/ mais on
trouve aussi quelques bordures gr6om6triques et
une petite figure humaine. Les motifs
architecturaux ne sont pas identifiables.
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Les motils v€g6taux

Ils se r6partissent en plusieurs
groupes. Le premier (fig. 150) se compose d'une
s6rie de fragments orn6s i la grisaille de
grands rinceaux de feuillages ou "crosses" sur
verre clair, mis en valeur par un fond i fin
treill is, couramment utilis6 durant le
troisibme tiers du KIIe sibcle. Ils peuvent
€tre compar6s aux vitraux cisterciens trouv6s
i I'abbaye des Dunes i Coxyde (11) ou au
"Pand", ancien couvent des Dominicains i
Gand (12). Ces motifs de grisaille pouvaient
€tre bord6s de galons avec moti fs
g6omdtriques dpargnds (fig. 151, a). Ces
derniers peuvent 6galement 6tre un peu plus
r6cents (d6but XIVe sidcle).

Les fragments de verre rouge ou bleu
formant une rosace (fig. 151, b) sont sans doute
des fermaillets ou broches qui ressortaient au
centre de grands panneaux de grisaille sur
vene incolore ou verdAtre.

Au XIVe sidcle, les feuillages sont de
plus en plus naturalistes, au point qu'on
reconnait I'essence repr6sent6e, en I'occurrence
la vigne (fig. 151, c).

Les rosaces stylis6es (fig. 152, a),
6pargn6es dans la grisaille, appartiennent au
d6but XIVe sibcle, elles pouvaient 6tre
utilisees en bordure ou en fond autour de scdnes
narratives (13); d'autres, plus stylis6es (fig.
152b, 153a) sont un peu plus r6centes.

Figure humaine

Deux motifs certainement, un autre
peut-6tre, sont des parties de figures
humaines (fig. 153b). Il s'agit d'une petite
t€te d'homme barbu au nez 6pat6, au regard
6carquill6, au front marqud d'une ride, et sur
I'autre fragment d'un bras court, sans coude,
termin6 par une main aux doigts bien marqu6s,
pouce vers I'int6rieur. Une draperie aux plis
oblique est 6bauch6e au niveau de I'abdomen
tandis qu'un voile passe derridre le bras. Sur
le m6me fragment se trouve une bordure de
cercles 6pargn6s dans une bande de grisaille.
Quant au troisibme, il s'agit d'un motif qui
fait penser i une aile.

(11) Magie du verre, Catalogue d'exposition,
Galerie CGE& 1986, p. 36.
(12) DE SCHRWER A., VANDEN BEMDEN Y.,
BRAL G., 799L. le remercie madame Vanden
Bemden qui a bien voulu me recevoir et me
donner quelques renseignements pr6cieux.
(13) Dr6leries d Gand, p. 74, 9 n, p. 76, c, h.

Motif architectural

Un seul fragment semble porter un
moti f  archi tectural ,  une port ion de
perspective (fig. 153c).

Motlf g6om6hique

Ce fragment de vitrail (t 2148) (fig.
154, no 142) semble beaucoup plus r6cent et
porte un d6cor abstrait, purement g6om6trique
i base de triangles et de demi-cercles peints
ou 6pargn6s par la grisaille rouge. Il ne
s'accorde ni par le style, ni par la matidre
(verre plus transparent, moins abim6) avec les
autres fragments.

D'autres morceaux plus petits Portent
des motifs de styles vari6s souvent non
identifiables (fig. 15a).

Les conclusions i  t i rer de ces
observations sont que les fragments effondr6s
ici proviennent certainement de plusieurs
fen€tres r6alisees i des dpoques diff6rentes ou
d'une fen€tre du XIIIe sidcle restaur6e au
XIVe sibcle. Aucun 6l6ment ne permet
cependant de connaitre la forme de la fen€tre,
n i  les  d6couver tes  arch6o log iques
(barlotidres, fenestrages n'ont 6t6 retrouv6s,
qu'en petite quantit6 avec les fragments de
verre), ni I' iconographie qui repr6sente
rarement cette fagade de la cath6drale ou de
manibre erron6e et peu fiable.
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III.

INTERPRETATION

Marcel OTTE



INTERPRETATION

Cette courte synthdse propose une
succession d:6tats architecturaux du centre
ville et sp6cialement des 6glises cath6drales
depuis les origines. Elle est pr6sent6e au seul
titre provisoire, d'abord parce que les fouilles
sont encore en cours/ ensuite parce que les
donn6es fournies ci-avant peuvent aussi
recevoir d'autres formes d'interprdtation
ult6rieure. Le plan coneu et adoptr6 pour ce
volume r6pond d'ailleurs d cette volont6 de
distinguer les approches principalement
descriptives (jamais totalement neutres, nous
en sommes bien convaincus) de celles i
vocation plus g6n6rale et plus sujettes d
d'6ventuelles controverses.

1-. Premidre phase m6di6vale

Le bAtiment gallo-romain, vaste et
bien construit, fut util is6 du premier au
quatriEme siEcle (1). Il connut quelques phases
de reconstruction, peut-Otre i la suite des
troubles du IIIe sibcle. Des traces d'abandon se
marquent par des d6p6ts l imoneux a
I'int6rieur de certaines pibces, eux-m€mes
surmont6s par des sols humifdres et diverses
traces de v6g6tations indiquant l'6tat de ruine
du bdtiment. Les constructions devaient
cependant rester clairement visibles en
surface par leur puissance et leur 6l6vation.
Leur r6occupation est en tous les cas 6vidente
dbs aprEs I'Antiquit6. Elle se marque Par une
s6rie de murs accol4s d ceux de la villa (au sud
particulibrement) et i I 'am6nagement de
petites constructions sur les sols romains; tous
ces 6l6ments respectent les constructions
antdrieures montrant bien leur emploi et non
leur destruction. Sur le plan stratigraphique,
il existe cependant toujours une s6paration
nette entre les d6pdts de deux 6poques,
clairement isol6s (fig. 111-1 1a-l15).

Sur le plan chronologique, quelques
tessons retrouv6s par nous en 1982, associ6s i
cette phase et ceux, plus nombreux, r6cemment
dcicouverts aux limites orientales de cette
villa (caniveaux ext6rieurs) la datent des
temps m6rovingiens : les VIe et VIIe sibcles.
Cette ancienne ferme romaine avait 6t6
r6am6nag6e et habit6e dbs le Haut Moyen-
Age et correspond peut-Otre i la "domus" dont
parlent les premiers textes.

(1) OTTE M. (dir.), 1990; MARCOLUNGO
1990C. P.120.

Nous avons plusieurs fois insist6 sur
I'importance de cette premibre agglom6ration
aujourd'hui r6v6l6e par I'arch6ologie (2).

A I'est, vers le Perron, se trouvent
diverses traces d'activitds domestiques et
a r t i sana les  l i6es  d  ce t te  phase :
I'am6nagement du bord de rive sur la L6gia
(3), la construction de cabanes i proximit6
imm6diate (alignements orthogonaux de trous
de pieux) (4),  c6ramique domestique,
ossements d'animaux 6lev6s et d6bit6s sur
place (5). Au nord, entre la cath6drale et le
pa la is ,  p lus ieurs  maisons  de  p ie r re ,
6galement associ6es i de la c6ramique
domestique et des rejets culinaires, jouxtaient
la villa r6occup6e (tig. 757). Tout contre ces
constructions de pierre et ldgdrement i I'ouest
les fouilles de 1992ont mis au jour un bAtiment
d abside orientale associrS i cette phase. Il
s'6largit en une sorte de narthex d I'ouest et
pourrait ainsi correspondre i I'oratoire que
I'on sait encore exister en 705 lors du s6jour de
l'6v0que Lambert (5).

Enfin, la n6cropole m6rovingienne
install6e sur I'emplacement de ce pauvre
"square Notger", ddcouverte dbs 1325, puis
explor6e au XVIIe et au XIXe siecle (7)

complbtai t  la 16part i t ion fonct ionnel le,
proto-urbaine du vicus. Bientdt, l '6glise
Saint-Pierre au patronyme aPpropri6, sera
aussi install5e sur le flanc de cette butte (8).

Lors des VIe et VIIe sidcles s'est donc
d6velopp6e une agglom6ration franque au
fond de la vall6e mosane, greff6e sans doute
sur le vaste b6timent romain et utilisant ses
d6pendances, ses aires d6fr ich6es aux
alentours et ses amrSnagements annexes tels les
abords des cours d'eau. Les act iv i t6s
commerciales, artisanales et alimentaires s'y
d6veloppent et sans doute I'agglom6ration
correspond-t-elle davantage d un village qu'd

(2) Aprds d'autres auteurs : ALENUS-LECERF J.,
1981;  STIENNON J. ,  1984;  OTTE M.,  et
HOFFSUMMER P., 1984a, OTTE M., 1988b.
(3) HOFFSUMMER P. ,7984.
(4) OTTE M. ET HOFFSUMMER P.,1984.
(5) HOFFSUMMER P. et PETERS C.,
GAUTIER A. et HOFFSUMMER P.,1984.
(5) KUPPER I.-L.,'t 984 a.
(D Voir introduction et ALENUS-LECERF J.,1983.
(8) STTENNON I.,1984.
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une maison patricienne comme i l'6poque
romaine. Un 6difice religieux y est bAti et la
villa, respect6e quant i son organisation
g6n6rale, semble servir d'habitat principal.
S'il est permis d'6tablir un lien avec les
sources 6crites, c'est peut-Otre li le lieu de
s6iour des 6v6ques et donc le lieu du martyre
de Lambert.  La persistance de cet
emplacement comme lieu du culte vou6 i ce
saint aux 6poques ult6rieures renforce cette
hypothbse.

2. La premiere basilique

Le mur courbe occidental (M56)
recoup6 i deux reprises (tig. 27) marque
I'emplacement d'une abside mise en relation
stratigraphique avec une s6rie d'autres
6l6ments architecturaux observ6s i travers la
place.

Il s'agit de bases de murs orient6s est-
ouest et de sols au mortier clair. Les uns et les
autres recoupent cette fois-ci toutes les
constructions ant6rieures dont celles de
l '6poque romaine. Cette fois,  l '6di f ice
modi f  ie  6ga lement  son or ien ta t ion ,
rigoureusement 6tablie et d6finitivement
respect6e. L'6difice antique est donc oubli6 et
detruit dans cette phase oi le choeur est situ6
dr I'ouest, c'est-i-dire au lieu de martyre du
saint.

Les quelques sarcophages pour
lesquels la position du chevet est connue,
rest i tuent eux aussi cette disposit ion
occidentale. Rien n'indique jusqu'ici sur
terrain I'existence d'un contre-choeur i I'est.
Le bAtiment ainsi reconstitu6 (fig. 158)
correspond donc plutdt i un martyrium qu'i
une cath6drale (9), ce qui expliquerait sa
disposition "occidentalis6e". Historiquement,
l'6difice semble correspondre i celui bAti "par
la ferveur populaire" sur le lieu de martyre et
avant le transfert de l'6v6ch6, encore install6
i Maastricht en ce d6but du VIIIe sidcle (10).

La position stratigraphique de la
mosaique chr6tienne d6couverte en d6but de
sidcle (fig. 109) permet de la mettre en
relation avec cette phase architecturale.

(9) HOUSSIAU A.,1992.
(10) KUPPER J.-L., 1984 a.

3.  Epoques caro l ing ienne e t
normande

Le c6l€bre "sol rose" reconnu par nos
pr6d6cesseurs de \907 traverse, dans nos
fouilles, toute l'6tendue de la nef centrale de
la cath6drale. jadis attribu6 d l'6poque de
Notger par Paul Lohest, il lui est clairement
ant6rieur comme les nombreux recoupements
par les fondations du Xe sibcle I'indiquent.
Plusieurs murs orient6s est-ouest lui sont
associ6s, dont celui du croisillon sud (M93)
permet la relation directe entre sol, cr6pis et
mur ext6rieur (coupe 9,fig.94).

A  I 'oues t ,  I ' abs ide  courbe es t
remplac6e par un large chevet plat. Reli6 i
l'6paulement des nefs c6t6 nord (M. 9 et 10),
par la limite du choeur au centre (M68), il
terminait un vaste 6difice i trois nefs dont les
limites orientales sont encore inconnues (fig.
159). Elles ne furent pas rencontr6es sous le
"Tivol i"  (11) or i  el les furent peut-€tre
d6truites par les profondes fondations des
caves. De nouveau, une s6rie de sarcophages
monolithes lui 6tait associ6e. Diverses traces
d'incendie et de r6fection sont marqu6es dans
les diff€rents sols successivement install6s
dans le mOme 6difice. Les trois nefs parallbles
(avec 6paulement des nefs lat6rales par
rapport au choeur) supposent un 6difice
basilical i double choeur et i charpente.

I l  correspondrai t  d la premidre
cath6drale 6tablie A Libge, selon les textes au
milieu du VIIIe sibcle. Elle disposait de deux
choeurs : I'un consacr6 d saint Lambert, I'autre
i la Vierge, du cdt6 oriental (12). Les traces
d'incendie correspondent probablement aux
saccages lors des raids normands, situ6s vers
881.

4. Epoque ottonienne

Toutes ces constructions "primitives"
sont profonddment boulevers6es par les
fondations du vaste 6difice d6cid6 par Notger
et r6pondant au canon du style ottonien, i la
fin du Xe siEcle. A I'ouest, toujours au m6me
lieu de martyre fut install6e une crypte
carrr-3e. D'abord divis6e en 5 trav6es par des
redans en calcaire coquillier, elle fut ensuite
sur6lev6e et vott6e et comportait alors 3
trav6es et 3 nefs. Le choeur par-dessus cette
nef 6tait probablement sur6lev6 comme

(11) OTTE M. et HOFFSUMMER P., "1984.
(12) KUPPER J.-L.,1984 a.
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I'indique la faible diffdrence de niveau entre
le sol de la crypte et celui de la nef d cette
6poque.

Sur la base de comparaisons avec les
diff6rents 6difices de ce style et de cette
6poque, on peut clairement reconstituer le
vaisseau central i plafond plat comme i
Saint-Michel d'Hildesheim et des bas-c0t6s
couverts de vottes d'ar€tes (13).

Deux s6ries d'arcatures soutenues par
des piliers carr6s devaient sdparer ces trois
nefs. Des renforcements, marqu6s aux
soubassements de faqon altern6e permettent
de supposer une alternance dgalement des
piliers comme il est observd quelquefois sur les
ddifices encore debout $ig.1,64 et 153).

Le choeur oriental 6tait alors semi-
circulaire et flanqu6 de deux absidioles
dgalement en demi-cercle (14).

Les tourelles que I'on a souvent situdes
de chaque cdt6 des choeurs 6taient en fait
install6es i I'angle des nefs et des croisillons.
Des tours-lanternes 6clairaient probablement
les deux crois6es ftg. M$. Le choeur oriental,
d6pourvu de crypte i ce stade, 6tait sans
doute de plain-pied avec les nefs. Il 6tait par
contre en relation vers I'est avec le cloitre
dont les accEs se situent entre I'abside et les
absidioles.

5. Phase romane

Peu de modifications paraissent li6es
au XIIe sibcle : l '6difice a dO garder sa
structure intacte dans sa couverture et son
6conomie g6n6rale. On constate toutefois deux
am6nagements importants i chacun des deux
choeurs $ig.160.

A I'ouest, des colonnes engag6es furent
implant6es i la place et par-dessus les redans
puis les pilastres carr6s ottoniens. Elles se
terminaient par des bases moulur6es avec
feuilles d'eau aux angles. D6ji observdes en
1907, ces bases sont exactement superpos6es
aux soubassements d6crits ci-dessus (15) (fig.
165.3) .

(13) GRODECKI (fig. 160,16L et 155, 1 et 2) 1958.
(14) ALENUS-LECERF 1., 1,981,; OTTE M., et
HOFFSUMMER P., 1984b.
(15) PETERS C., Compte rendu des fouilles, 3. La
crypte, dans ce volume.
(16) OTTE M.,1984.
(17) ULRIX FL.,1984.

L e s  m o d i f  i c a t i o n s  s o n t  p l u s
importantes d I'est of une crypte fut install6e
sous un choeur amplement allong6 vers le
march6, empi6tant sur l'espace int6rieur du
cloitre. Le plan h6mi-circulaire de cette
crypte avec d6ambulatoire vofit6 d'ar€tes
entre doubleaux fut reconstitu6 par Fl. Ulrix
(17), d'aprbs les emplacements des quelques
bases de pilastres encore pr6serv6es $ig.167).

Situ6e chronologiquement entre
I'ottonien et le gothique, cette crypte eut une
utilisation de courte dur6e puisqu'elle fut
comblee dbs la phase suivante.

5. Epoque gothique

A part i r  de I ' incendie al t6rant
profond6ment l'6difice de Notger en 1185, de
nombreuses modifications y furent apport6es.
La plupart se trouvent confirm6es par les vues
anciennes. Il apparait pourtant deux modes de
subsistance principaux d'une phase i I'autre.
D'abord les fondations des trois nefs et des
deux transepts sont rest6es identiques et les
retomb6es nouvelles ont ainsi port6 sur les
m6mes fondements ( f ig.  158).  Ensuite,
plusieurs 6l6ments de l'6l6vation ottonienne
semblent subsister, sur les vues anciennes, d'un
6dif ice i  I 'autre (18).  En part icul ier,  la
tourelle d'escalier du nord-est semble avoir
subsist6 jusqu'i la destruction de l'6difice en
fin XVIIe sidcle (fig. 11). Les arcades hautes,
en plein cintre, de style proprement ottonien,
semblent simplement masqu6es par des
fenestrages gothiques ajout6s du cdt6 nord de
la nef centrale (fig. 11).

Pour le reste, les modifications
semblent profondes; elles sont destin6es i
mettre "au goOt du jour", c'est-a-dire frangais
et gothique, un 6difice dont la structure
monumentale 6tait plutdt inspir6e par le
faste des villes de I'Empire.

Le choeur oriental fut allong6 et fond6
i la fois sur la crypte combl6e et sur des pieux
de ch6ne dat6es par la dendrochronologie de
1195 (19). Les gravures montrent bien I'aspect
f  ace t t6  de  ce t te  abs ide  or ien ta le ,
apparemment d6pourvue d'absidioles mais
disposant probablement d'un d6ambulatoire.
La grosse tour, greff6e sur le croisillon sud du
transept, ne fut achev6e qu'au XVe sibcle
seulement (20). Le long des nefs lat6rales, des

(19) HOFFSUMMER P.,1984.
(20) FORGEUR R.., dans ce volume.
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chainages transversaux furent ajout6s A
chaque retombde, probablement pour r6pondre
aux charges nouvelles dues d la technique de
construct ion gothique, les concentrant
davantage vers des points precis. De petites
chapelles furent greff6es, au nord et au sud,
dans ces entre colonnements, d I'ext6rieur des
collat6raux.

La crypte occidentale fut pr6serv6e
mais requt diverses modifications dont le
comblement de la dernibre trav6e, afin sans
doute de contrebuter les murs occidentaux des
deux tours. Celles-ci viennent alors flanquer
le choeur par-dessus la crypte. Elles couvrent
chacune une chapelle disposee dans I'axe des
collat6raux et doublant le choeur au nord et au
sud, au-deli du transept. Dans la mdme
construction furent aussi greff6es des
chapelles suppl6mentaires sur les bras du
transept. Ceux-ci s'ouwent alors par de larges
portails d d6coration sculpt6e, eux-m6mes i
nouveau flanqu6s de chapelles dans les
6brasures (plan de Carront, fig. 8).

Ce fut durant l'6poque gothique et les
Temps Modernes que furent install6es, dans
les cloitres occidentaux, les 6coles canoniales
et les d6pendances de la cath6drale. La
fondation d'un jub6 barrant le choeur
occidental peut aussi Otre attribu6e d cette
phase.
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Fig. 155. Mur gothique utilisant des matCriaux de remploi.

Fig. 756. Fragment de oerre bleu carolingien ddcord de lettres
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Fig. 160. Crypte. Premi|re phase ottonienne

Seconde phase ottonienne.
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Fig. 163. Phases ottoniennes; plan architectural.

Fig. 764. Reconstitution de ln cathCdrale ottonienne.
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Fig. 166. Phase romane; plan archiologique.
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