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RESUME

L'allergie aux th6ories migrationistes-diffusionistes a pr6valu r6cemment dans les
explications des changements culturels observds dans le Paleolithique europden.

Cette tendance aexag1rlle facteur diachronique dans les s6quences rdgionales et la notion
d'dvolution autonome.

Ces visions s'opposent radicalement e ce que I'on sait pour les pdriodes
connait de nombreux mouvements d'expansion de toutes naffies.

oir I'on

Par quelques exemples,les auteurs montrent I'existence de phdnomdnes diffusionistes dds le
Paldolithique.

A B S T R A C T

An "allergy" against migrationist and diffusionist thcories rnay be observed in tlte prevailing
explanatior* for cultural clnnge in thc Ewopean P alaeolithic.

This tendency lws exaggerated attention to diachronic factors in regional sequences and
emphasized the notion of autonomous evoluion.

Such interpretations are radically opposed to those acceptedfor the historic periods where
orrc ftnds nurnerous m.ovements of peoples, ideas and techniques docurnented.

The authors give examples that show the existence of difftuionist phenomena in the Upper
P alacolithic of Europe.

Lrcge.
{'.* chicago.
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INTRODUCTION

Les 6tudes de synthdse sur le Pal6olithique de I'Ancien Monde sont souvent fonddes sur les
donn6es d'une seule r6gion, voire sur la sdquence d'un seul site r6put6 caractdristique. La valeur
diachronique de telles reconstitutions est donc i port6e g6ographique limit6e. La signification
donn6e aux modifications dans de telles situations tend d renforcer implicitement I'id6e d'une
continuit6 r6gionale en insistant sur des ph6nomdnes locaux.

La tendance i la mise en valeur "d'6volutions locales" fut en outre exacerbde dans la phase
"post-diffusioniste" de I'arch6ologie r6cente. Ceci implique le rejet d'explications de nature
"historique" pour les 6v6nements pr6historiques, tels que les migrations ou les diffusions, et
I'accentuation d'explications i caractdre "processuel" soulignant les changements syst6matiques
internes aux cultures pr6historiques. L'int6r6t intellectuel n'6tait plus orientd vers les successions
d'dvdnements pr6historiques mais vers les processus et les stades d'6volution sociale. Sous-
jacente i cette approche processuelle se trouvait I'id6e de "progrds" offrant une coloration morale
aux 6tudes arch6ologiques. Les explications fonddes sur des changements sociaux d'une r6gion
dus aux invasions ou aux diffusions impliquaient I'idde de populations sans progrds et de
cultures d6riv6es, stagnantes. Ainsi, implicitement, les r6putations de nations ou de r6gions
(autant que celles des archdologues qui s'y identifiaient !), devinrent-elles li6es i I'histoire des
cultures pr6historiques et d leur intelprdtation. L'assimilation d'hypothbses migrationistes ou
diffusionistes aux doctrinesracistes et imperialistes fut alors teintde d'un mdpris intellectuel avec
une opprobre moraliste (Rouse 1986:16-18, discute dgalement cet aspect).

Tout i la fois, ces tendances mdthodiques th6oriques et psychologiques (ou morales)
donndrent aux notions d'invasion, de colonisation et de diffusion massive une "mauvaise presse"
et les rendirent trds impopulaires en tant qu'explications des changements pr6historiques.

Ceci conduit i la crdation d'une "ligne de fracture" dans les reconstitutions du passd
europ6en par exemple. La pCriode prihistorique est ainsi vue cornme une succession de
ddveloppements autonomes dventuellement secondds par des diffusions mineures.

La seule exception tol6r6e g6ndralement est la migration des premiers agriculteurs ou la
diffusion d'616ments-clefs au mode de vie agricole d .travers I'Europe (bien que certains
soutiennent I'id6e d'invention autonome de I'agriculture en Europe).

Tout au contraire, la pdriode historiquc de la m€me r6gion, telle que les textes nous la
r6vdlent, consiste en une longue succession de mouvements de peuples et de diffusion massive
de procedds et d'id6es de toutes natures : technique, religieuse, sociale, politique. Citons par
exemple : colonisation grecque, phdnicienne, romaine, Empire romain; diffusion du monnayage,
des moulins i vent, de la cavalerie, de la poudre d canon, de la navigation en haute-mer;
invasions des Germains, Slaves, Huns, Musulmans, Scandinaves; diffusion du christianisme,
du monachisme, de la f6odalit6, de la chevalerie, des universitds, de la Renaissance.

De fagon trds symptomatique, l'histoire de I'Europe continentale commence pr6cis6ment,
dans la Guerre des Gaules de C6sar, par la tentative de migration de milliers d'Helvdtes i partir
de la Suisse d travers la France !
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Cette apparente diffdrence de nature entre I'histoire et la prdhistoire de I'Europe est trds
probablement la cons6quence du plus grand intdr€t des prChistoriens potll. les interprdtations et
leur ddgoOt des migrations et diffusions. Cependant, en 6vitant de telles explications, les
arch6ologues ne tombent-ils pas dans l'ignorance d'une grande partie de la r6alit6 pr6historique ?
Mdme un anti-migrationiste ddclar6 tel C. Renfrew (1987:3) se demande "... a-t-on jet6 I'enfant
avec I'eau du bain ?". Notre rdponse quant au pal6olithique sup6rieur dEurope occidentale est ici
positive !

DEMONSTRATION

Les interprdtations classiques des origines et des significations des cultures pal6olithiques
occidentales illustrent trds bien les tendances ci-dessus.

MOUSTERIEN

La c6lbbre controverse sur I'interpr€tation des facids moust6riens frangais (Bordes, Binford)
ne s'est jamais enrichie d'une vision pan-europdenne. Une telle ouverture du champ ddtude
apporte pourtant une clef i I'interpr6tation de ce phdnomdne. Certains facids moust6riens d6finis
par F. Bordes possddent en effet des repartitions g6ographiques particulidres tandis que d'autres
sont li6s d I'environnement. G. Bosinski (1967) a bien montrd que les sites du "Moust6rien
tSpique" sont bien plus communs dans la plaine d'Allemagne septentrionale, of le mat6riau
siliceux abonde, que dans les grottes mdridionales oir, par contre, les ensembles "Micoquiens"
sont plus frdquents, reflet de la carence en mat6riaux accentu6 par la structure d'accueil des
grottes favorisant la pr6servation des vestiges. Les industries i outils bifaciaux sont limit6es i
I'est et au centre de I'Europe et se distinguent des industries occidentales sur 6clats i retouches
unifaces (Gabori 1976). De telles repartitions r6gionales indiquent I'existence de taditions tandis
que les facids d valeur technique (denticulds, Levallois) reflEtent I'importance d'activitds vari6es
(Geneste 1985). Rdcemment, 1'6volution diachronique, limit€e i une seule r6gion, a 6td
consid6r6e comme le principal facteur de variation des "facibs" moust6riens (Mellars 1969).

CHATELPERRONIEN

Ce Moust6rien, dgalement appel6 "Pdrigordien inf6rieur", est consid6r6 par certains
prdhistoriens cornme un aspect indigdne du Pal6olithique supdrieur ancien occidental (Gamble
1986). Sa forte ressemblance avec le "Moustdrien de tradition acheul6enne" (pidces-supports et
types d'outils) a depuis longtemps 6t6 soulign6e (Bordes 1968; Leroi-Gourhan 1964) mais ses
quelques traits leptolithiques (rares outils sur lames, tris rares pointes osseuses et dents
perfor6es) ont 6t6 exag6r6s. Bordes avait en effet prdtendu qu'ils 6taient le fait de I'homme
moderne et non de Ndandenaliens. Cet ensemble 6tait en outre consid6r6 i la fois par D. Peyrony
et par F. Bordes @rnme le prdcurseur du techno-complexe gravettien, int6gralement pal6olithique
supdrieur (d6nomm6 aussi "Pdrigordien sup€rieur") et donc constituait le terme de continuitd
entre les industries du Paldolithique moyen et celles du Pal6olithique sup6rieur local ! Malgrd la
d6couvefte de I'auteur n6andertalien de cette industrie chatelperronienne (Vandermeersch 1989;
Ldv€que 1989), de ses 6vidents caracteres moustdriens et de I'absence compldte d'un stade
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"Pdrigordien moyen" formant transition avec le vdritable Pal6olithique supdrieur local, il est
encore considdrd comme du Paldolithique supdrieur autochtone et ddmontre ainsi I'emploi de cette
technologie par les N€andenaliens (Farizy et Schmider 1985). lrs quelques traits "mode,rnes" du
Chatelperronien sont plus facilement expliquds par une d6rive i partir de traits empruntds aux
immigrants aurignaciens que par inventions inddpendantes (Klein 1973:116). It n'est de plus pas
exclu que perles et poingons soient de fabrication aurignacienne et obtenus par 6change.

AURIGNACIEN

Considdrde comme un stade dans la chronologie d'Europe occidentale, l'apparition de
I'Aurignacien n'y est en fait que I'aboutissement dvident d'un mouvement dynamique d6ploy6 d
travers toute I'Europe m6ridionale et centrale 1. La technique aurignacienne est compldtement du
Paldolithique sup6rieur avec la production de lames-supports tirdes de nucl6us prismatiques, de
nombreux burins et grattoirs vari6s. Une quantitd d'autres innovations se trouvent li6es i ces
cilactdres aurignaciens : de nombreux objets en os ou en ivoire dont les pointes de trait, I'art
mobilier, les pendeloques et autres piBces i fonction d6corative, les premidres preuves de la
r6colte de coquillages et de la p€che, qui impliquent par ailleurs de nouveaux comportements. En
effet, cette modification culturelle, irr6versible et drastique, est associ6e d I'apparition d'un
nouveau type anatomique, I'homme moderne. Il semble incontestable que, pour I'Europe
occidentale, les hommes modernes, autelus de I'industrie aurignacienne, aient remplacd les
Ndandertaliens utilisant la technique du Moustdrien final (Chatelperronien y compris).

Selon une vision diffusioniste, cette migration a aussi pu affecter le comportement des
moustdriens rdcents d'Europe septentrionale (telles les industries i pointes foliac6es, le Sz6l6tien
etc ...) cornme il le fit pour I'Occident.

La typologie de I'Aurignacien apporte aussi quelques-uns des plus clairs exemples de la
focalisation sur le local par laquelle les pr6historiens rdgionaux ont obscurci la nature de la
repartition aurignacienne. La m€me pointe ou lamelle retouch6e connue comme une "Font-Yves"
i I'ouest de I'Europe est appelde de "Krems" en Europe centrale, une "Arjenah" en kan (oi
I'industrie est appel6e "Baradostien") et une "El Wad" au Proche-Orient levantin. De la mOme
fagon, la pointe osseuse i base massive de France a 6t6 d6nomm6 de Mladec en Yougoslavie,
Olch6vienne en Autiche et de Mamutowa en Pologne.

GRAVETTIEN

Le cas du mouvement gravettien est moins simple. Les nombreux facibs ddfinis jadis par
trois g6n6rations de spdcialistes peuvent Ctre aujourd'hui clairement associ6s d des traditions
successives dont les distributions i tavers I'ensemble de I'Europe sont tres vari6es.

1 Les dates fort anciennes de I'Aurignacien espagnol rdcemment obtenues (Bischoff et al. 1989; Cabrera Valdes
et Bischoff 1989) r6alis6as i I'aide de I'accdldrateur ne sont donc pas directement comparables aux aufres dates
europd.ennes obtenues par la mdthode classique. Cependant, les auteurs cit6s ddmontrent que I'Aurignacien
remplace rapidement le Moust6rien en Espagne 6galement
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Le facids aux pointes de la Gravette ("i fl€chettes" ou Pdrigordien IV de France) est
identique i celui d'Autriche, de Bavidre, de Souabe et manifeste un mouvement d'est en ouest.
Les sites d'Europe centrale sont systdmatiquement plus anciens que ceux de I'ouest (fig. l). Ir
facibs aux piEces pddonculdes ou de "Font-Robert" (P6rigordien V A du sud-ouest frangais) est
limitd aux rdgions occidentales et est clairement plus ancien au nord qu'au sud (Otte 1990). Ir
facids noaillien (P6rigordien V C) est par contre distribu6 davantage vers le sud @avid 1973).
Cette s6quence est observ6e clairement dans les sites d'Europe centrale (Molodova, Willendorf)
oi chaque stade peut €tre mis en relation avec des traditions diffusdes dans des r6gions vari6es.
Chacun de ces facids fut d6couvert en succession stratigraphique, donnant ainsi une clefde leur
chronologie relative. Les variations dans les rdpartitions gdographiques monrrent ainsi les
variations des mouvements d'expansion propres i chaque stade ou facibs (Otte et Haesaerts
1987; Otte 1981).

SOLUTREEN

L'origine de ce techno-complexe reste obscure et, i cause de son aspect particulier, est un
sujet de controverse (Smith 1966). Son caractbre original, par rapport i toutes les autres
traditions leptolithiques ant6rieures ou post6rieures d'Europe occidentale, r€side dans sa
technologie lithique, particulidrement quant ir la production de minces pidces bifaces. Dans sa
forme la plus accomplie, le traitement thermique des supports de pidces bifaces ou des pr6-
formes et la ddlicate retouche par pression sont utilis6s pour produire une grande vari6t6 de types.
Par ailleurs, les techniques des matidres osseuses et celle de production des lames rappellent le
Gravettien. Ir Solutrden "classique" se trouve seulement dans le sud de la France, en Espagne et
au Portugal. Mais il est impossible de d6couwir un pr6curseur au Solutr6en dans sa technique
bifaciale dans la gamme d'outils des traditions aurignaciennes ou gravettiennes du sud-ouest
europ6en.

MAGDALENIEN

Cette tradition montre dgalement une expansion territoriale mais dhig6e cette fois en sens
oppos6. Dans ses aspects techniques, elle dvoque un amalgame de composantes ddcouvertes
dans diff6rentes industries pr6c6dentes (Gravettien, Badegoulien, Aurignacien). Son
ddveloppement est marqud pil une succession d'influences issues de plusieurs rdgions
europdennes dont I'Europe orientale et les plaines septentrionales (Kozlowski 1985). L'apparente
"6volution" magdaldnienne est traversde par une s6rie d innovations qui, consid6r6es i l'6chelle
europdenne, repr6sentent une succession de phdnomdnes d'acculturation. lrs navettes, harpons,
pointes i cran et microlithes sont autant d'exemples par lesquels on peut suiwe une diffusion i
Iarge 6chelle. La diffusion de motifs iconographiques et de traits stylistiques est plus frappante
encore : statuettes fdminines, gravures d'6quid6s (Bosinski 1982). Ces innovations diffus6es et
celles rdsultant de contacts inter-ethniques se combinent pour donner I'apparence, dans chaque
r6gion, d'une 6volution stadiaire.

Dans la phase m6diane (Magdaldnien "i. navettes"), une train6e de sites s'6tend dans la zone
des collines de I'est de la Pologne i I'est de la France (fig. 2). Les dates les plus anciennes sont
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occidentales et les races de contact (matdriaux, motifs ddcoratifs) t6moignent de liens avec les
plaines nrsses (Kozlowski et Desbrosse 1988).

Dans la phase finale, le Hambourgien rdcent, originaire d'Allemagne centrale, semble
traverser la plaine d'Europe du nord (fig. 3) durant le Btilling, vers les Pays-Bas puis la France
septentrionale (One 1990).

Le Magdal€nien est donc un techno-complexe tGs composite, int6grant des traditions
d'origine, de distribution g6ographique, de mode adaptatif et de stades de ddveloppements
vari6s. Ne considdrer qu'un seul aspect dans une seule rdgion dissimule compldtement le r6le et
le sens des facteurs extdrieurs qui ont pour effet la production de ces nombreuses variables.

CONCLUSIONS

AprBs avoir longuement ddrivd vers la tendance i I'invention inddpendante et 1'6volution
interne dans une rdaction peut-etre justifi6e au migrationisme, les interpr€tations des pr6historiens
devraient, d nos yeux, redevenir plus rdalistes et plus concrBtes. En particulier, il semble
n6cessaire de tenir davantage compte de l'6vidente mobilitd des groupes humains et de la
diffusion rapide des traits culturels. Dans une perspective i longue 6ch6ance, les moteurs les plus
fr6quents aux variations successives de techniques, d'6conomies et d'aspects sociaux pour une
rdgion donnde peuvent Otre les dchanges et les remplacements cr66s via les contacts, les
conqu€tes et les migrations.

Il ne nous semble ni logique ni pertinent de maintenir une nette distinction entre les
modifications dvolutives (augmentant la complexitd ou l'6chelle d'une entit6 6conomique,
politique ou sociale) et celles apportdes par diffusion, migrations et conquOtes. lrs changements
remarquables r6cemment observds dans la complexitd, l'dchelle et le champ de la technologie et
de 1'6conomie japonaise, refldtent i la fois une conquOte et des contacts prolong6s avec les
amdricains. Cependant, l'6conomie qui en rdsulte et le contexte social sont nettement japonais et
la population reste g6n6tiquement, linguistiquement, religieusement et artistiquement authentique
et nippone. Ir passage vers le Paldolithique supdrieur d'Europe occidentale a pu se faire selon
des directions similaires. Le Chatelperronien, demeurd "ethniquement" ndandertalien,
culturellement moustdrien, acquit quelques composantes comportementales nouvelles seulement i
travers les contacts avec les immigrants aurignaciens. Mais, dans le cas paldolithique, les
immigrants remplacent complbtement les indigdnes et tous les vestiges de leur mode de vie. Les
6tats nationaux ou impdriaux de I'Europe doivent une large part de leur puissance i la diffusion
de la poudre d canon chinoise et, par consdquent, leur conquOte en tant que groupe r6gional
ethnique ou linguistique sur de nombreux autres (consid6rez les diffdrences culturelles entre les
Comt6s familiaux d'Ecosse et les Highlands, le Brandebourg et la Souabe, le Pidmont et la Sicile;
la Castille et la Catalogne). Les emprunts culturels, volontaires ou forc6s, les immigrations et les
conqu€tes sont des composantes plutdt que des anti-thbses de l'6volution sociale. Irs facteurs de
migration et de diffusion doivent d nos yeux Otre reconsid6rds dans les interpr6tations
processuelles. Ils doivent 6tre replac6s parmi les explications du changement au m6me titre que
les facteurs internes. Les migrations et les diffusions sont des processus i caractdre rdcurrent et
non simplement des accidents de I'histoire. lrs m€mes rdponses des indiens des plaines au nord
et au sud des Amdriques i I'introduction du cheval sont un exemple de tels processus r6currents.



L'IMPACT DU CHAUVINISME 253

Dans les deux cas, des horticulteurs s6dentaires sont devenus chasseurs nomades et cavaliers. Il
y a aussi des caractbres rdcurrents aux migrations qui peuvent 6tre intdgrds i des explications
processuelles. Certaines rdgions par exemple semblent €tre des sources de vagues de migrations
r6p6t6es. Irs r6gions semi-d6sertiques d'Eurasie centrale, du Mexique du Nord et peut-Ctre du
Sahel africain ont produit de nombreuses migrations. Ceci peut Ore mis en relation avec la forte
variabilitd d longue 6ch6ance du taux de prdcipitations dans ces zones.Ce taux est suffisant pour
permettre aux populations de se ddvelopper mais les sdcheresses p6riodiques poussent les
habitants i choisir entre la famine et la migration vers des terres mieux arros6es. lrs origines
probables de I'Aurignacien et du Gravettien quelque part d I'est de I'Europe montrent que ces
rdgions dtaient une source de migrations autant pr6historiques qu'historiques.

Si les prdhistoriens doivent r€ellement assumer leur tdche, ils ne peuvent admettre une telle
myopie thdorique, un chauvinisme rdgional et une concentration sur le local afin de diminuer ou
obscurcir les considdrations des processus i grande 6chelle quant i la mobilitd humaine et la
facilitd d'emprunts intellectuels.

Sur le plan mdthodologique, c'est I'absence d'une vision "continentale", voire inter-
continentale, qui limite souvent les interprdtations arch6ologiques et entrave leurs estimations
scientifiques. L'archdologie, comme la g6ologie ou I'astronomie, n'est pas une science
exp€rirnentale mais doit se fonder sur des comparaisons contrdldes pour 6valuer des hypothbses
et isoler des causes. Lorsque ces comparaisons rcstent nop locales, le contr6le de nombreuses
variables est perdu; particulidrement celles qui d6passent ou traversent les r6gions.

L'apparition des types d'outils lithiques et osseux du Gravettien, de nouvelles mdthodes de
production laminaire, des figurines fdminines obbses, assez diff6rentes de celles de I'Aurignacien
pr6cddent, ont pouss6 les prdhistoriens du sud-ouest europden i modifier le sens du
Chatelperronien. Ce ph6nombne est local en effet et, en diminuant ces traits archaiQues, on
l'€lbve d'un statut presque compldtement moustdrien vers celui de pal6olithique supdrieur ancien,
postulant l'existence non avdr6e d'un "P6rigordien moyen" qui permet de le mettre en relation
avec le Gravettien, tandis que, dans la rdgion oppos6e, vers I'est de I'Europe, des ensembles
ddcouverts avec les mOmes traits stylistiques datent dgalement d'une pdriode ant6rieure au
Gravettien occidental. Seule la prdcision dans les chronologies locales d I'aide de nombreuses
datations radiom6niques et leurs comparaisons les unes aux autres nous permettra de distinguer
les mouvements des peuples et des techniques.

Finalement, revenant d notre concept de "focalisation locale", la s€quence du paldolithique
supdrieur dEurope occidentale ne peut 0tre scientifiquement comprise que lorsque ses caractbres
sont compar6s d ceux du reste de I'Europe et m€me du Proche-Orient. D'une fagon gdndrale, les
prdhistoriens dewaient s'interdire de consid6rer I'Europe occidentaie comme une ile plut6t que
cornme une partie d'un continent, "une partie d'un tout".
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Figure I : Chronologie et rdpartition geographique du Gravetden (les lettres indiquent le pays, telles les plaques
mindralogiques).

haut : les moyennes des datations C14 montrent une lendance A la diffusion i partir du centre vers l'est et I'ouest
du Continent.

bas : s6riuion par ordre chronologique des diff6rentes r6gions europdennes oi des sites gravemiens sont connus. Ici
d nouveau, la zone centrale du continent semble la plus anciennement occupde par le Gravettien. Durant la
phase la plus froide du dernier glaciaire, un mouvement de diffusion vers le sud-est et le sud-ouest semble se
manifester.
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Figure 2 : R6partition gdographique et chronologique du Magdaldnien ancien et moyen i travers lEurope (sigles =
codes nationaux des plaques min6ralogiques). Aires g6ographiques de la carte: I : Pyr6ndes,2: Sud-
Ouest:  3 :  Belgique:4: Suisse,5: Thuringe,6: Moravie,T :  Pologne. Les dates montrent
lbxtension vers le nord-ouest de lEurope i mesure du retrait glaciaire. I-a, date, polonaise (croix) est la
plus ancienne et la plus orientale. Elle indique une composante distinc0e dans la formulation du
Magdal6nien sup6rieur (plaine,s russes : mat6riaux et motifs d6coratifs).
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Chronologie C14 et rdpartition g6ographique des industries septentrionales i pointes n cran (B)
comparde au Magdal6nien final (A). Ceae carte fait suite l la phase 6voqude l la figure n" 2. Au cours
du B6lling, le Magdaldnien, d'abord limitd aux collines d'Europe moyenne, semble avoir donnd
naissance au Hambourgien des plaines d'Allemagne septentrionale. Les dates soutiennent I'idde d'une
diffusion "i rebours" d'est en ouest dans la zone marginale au front glaciaire, i travers la Mer du Nord
alors exond6e. Ce mouvement donne naissance au'Creswellien" de Belgique et de Grande-Bretagne et
influence ultimement le Magdaldnien rdcent du nord et du centre de la France (Belloy, Cepoy,
Marsangy).
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Figure 3 :
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