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Quelle fonction pour ces outils ?
ntements pour un d€bat

1 r  .  1  1  1  1 .

sur I avenlr cle Ia cllsclpllne

L'cncl-rainerncnt rapide et parfois pressant des

nombreuses communications qui ont anim6 le

Colloque sur . Les gestes retrouv6s , a n6ces-

sairernent limit6 le temps imparti au d6bat. Nous
profiterons donc de ces pages pour proposer

quelqr-res r6flexions aprds congrds.
Il ne sera pas question ici d'offrir un bilan

critique exhaustif de tor.rtes les interwentions, mais

simplement de souligner quelqnes points qui nous

paraissent int6ressants pour le d6veloppernent de

la cliscipline.
Au sein des communications concernant I'ana-

lyse fonctionnelle de l'outillage lithiqure on pelrt

rep6rer deux tendances majeures. D'une part nolls

avons assist€, ) plusieurs reprises, i I'application

de la m6thode d'analyse i fort grossissement telle

qr-r'elle a 6t6 conqr-re aur d6but des ann6es 80.

Certes, des chercheurs ont affinE cette m6thode en

6lzrrgissant par exemple le cadre exp6rimental et

en approfi>nclissant le probldme des alt6rations

naturelles. Cepenclant la base de la m6thode ne

semble pas avoir chang6. Les chercheurs qui

suivent cette voie ()nt pr6sent6, dans la plupart des
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cas, des applications de la m6thode i des collec-

tions arch6ologiqr-res. Les contributions m6thodo-

Iogiques relatives ) cette tendance ont 6t6 peu

nombreuses. Cela s'expliqr-re par le fait que, la

m€thode 6tant consid6r6e comme sOre, l'int6r€t

des chercheurs s'est sLrrt()Llt port6 sur l'utilisation

de celle-ci pour la soh-rtion de probldmes arch6o-

logiques concrets (rapport entre technologie et

fonction, distribution d'aires d'activit6s dans un

site, rapports entre diff6rents sites...).

Un discours semblable pourrait €tre tenr-r i
propos des quelques partisans de I'approche i

faible grossissement.

D'aLltre part nous avons assist6 i la prEsenta-

tion cle communications essentiellement m6tho-

dologiques. Ces communications ne se sont pas

limit6es i traiter cle probldmes de d6tail.

En s'appuryant sur la digitaiisation et le traite-

ment num6riqr-re de photographies de zones us6es,

on zr sugg6r6 ?i Liigc, commc d6ja e Sophia

Antipolis en 19U7 et, par la suite, i Brighton,

Tubingen et Uppsala (Grace, dans ce volume), que

l'usure serait un ph6nomdne c()ntinu et que I'as-
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pect des polis ne serait pas seulement fonction de
la matidre travaill6e, mais aussi du temps d'utilisation

et de la morphologie de Ia partie active.
Mais si la dur6e de l'r-rtilisation est un facteur

fondamental i consid6rer pour I'identification de
la matidre travaill€e, ce facteur nous €chappe
compldtement pour les pidces archEologiques.
Des outils employ6s sur des mat6riaux diffErents
et selon des dur6es diff6rentes produisent des
traces d'utilisation qui ne sont pas diff6renciables
par ce traitement num6rique. Nous ouvrons ici une
parenthese : Ies r6sultats de Grace concernent

aussi la possibilit6 d'une identification des traces
d'emmanchement. L'analyse quantitative semble
d6montrer que des traces produites pendant la
retouche de Ia pidce et prealablement ) toute
utilisation peuvent 6tre ais6ment confondues avec
des traces d'emmanchement.

D'oi l'interrogation: y a-t-il r-rne diff6rence

morphologique effectivement d€tectable parmi les
polis dus i diff6rentes matidres travaill6es'i Poser
cette question avec des r€sultats i l'appr,ri revient
i 6mettre un doute sur la m6thode utilis6e dans la
plupart des communications pr6sent6es au collo-
que de Lidge ainsi que sur la structuration m€me du
colloque (sections par matEriaux travaillds).

Un partisan de l'analyse ) fort grossissement
pourrait objecter que le traitement numErique des
images photo ne tient pas compte de l'ensemble

des 6l6ments dont on peut disposer lors de
I'observation int6grale de la piEce (r6partition du
poli sur la surface, rapport entre emplacement du
poli et localisation des microfractures, pr6sence de
certains 6l6ments non perceptibles par I'analyse de
Ia texture comme, par exemple, I'orientation des
stries...). Mais ces indices sont-ils suffisants pour

identifier la matidre travaillde ? Si oui, pourquoi

alors les chercheurs qui empruntent cette voie ne
sont-ils pas encore arriv6s i quantifier ces indices
et i en faire un veritable instrument d'analyse 7

Les positions qui s'affrontent semblent d'autant
plus difficiles i concilier qu'on observe d'un c6t6

la mise en doute d'une m6thode, de I'autre une
tendance qui, en consid6rant la validit6 de la
m6thode comme largement acquise, mdne une
recherche exclusivement tourn6e vers I'application.

Les tenants de cette seconde tendance essaient
de dEvelopper une r6flexion sur les implications

arch6ologiques des r6sultats tandis que les adeptes
de la premidre souhaitent une analyse critique de
la discipline et sa refonte sur de nouvelles bases.
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Il est naturel que les premiers h6sitent, en 6colltant
les considdrations des seconds. ) ouvrir r-rne dis-

cussion sur le sujet.

Une approche constructive dr,r prolrldme est
contenue dans la communication cle Yamada et
Sawada (dans ce volume). On y d6crit les polis

exp6rimentaux en utilisant des attributs simples
et mesur6s par la suite ) l'aide d'r-rn logiciel
d'analyses d'images. Ces analyses semblent r6v6ler
qu'il existe une relation entre des combinaisons
d'attributs et les matidres travaill6es. tsien qu'en

contradiction au niveau des r6sultats, cette der-
nidre intervention et celle de Grace se situent dans
un continttttn du point de r,.ue de la m6thode :
les deux effectr-rent une analyse des 6tats de
surface par des moyens instrumentaux de fagon i
atteindre des r6sr-rltats v6rifiables et lib6r6s de la
subjectivitd n6cessairement introduite par chaqr,re
chercheur.

Les r6sultats pr6sent6s par Yamada et Sawacla

sont trds int6ressants, mais encore, selon les auteurs
eux-m€mes, d, un stade pr6liminaire. La possibilit6

d'utiliser I'analyse d'images pour diff€rencier les
polis sur les pidces arch6ologiqr-res, clevient une
voie de recherche promettelrse, mris non enc()re
r6alisable.

Les chercheurs les plus critiques vis-)-vis de
l'analyse ) fort grossissement proposent eux aussi
une nouvelle approche, dite " multidimensionelle ,.

L'enregistrement s'effectue avec un program-

me sp6cifiqlrement conell (FAST, Functional
Analysis of Stone 7bolO r6alis6 pour l'application
. Hypercard " d'un ordinateur Apple Macintosh
(cf. Grace dans ce voiume). Les attributs pris en
consid6ration sont largement explicit6s. Cette
m€thode pr6sente donc l'avantage d'unifier les
critdres d'analyse et d'6liminerI'aspect,, initiatiqr.re

parfois reproch6 ) la discipline. Il n'y a pas de

doute que . I'analyse multidimensionelle ,, une
fois sa validitE 6tablie, pourrait, par sa compr6hen-

sion rapide, 6largir sensiblement le nornbre des
analystes potentiels.

Les attributs rassembi6s dans le programme

in tdg ren t  p lus ieu rs  n i vea r r x  d ' ana l yses
(morphologique,  m6tr ique,  macroscopique,
microscopique). Cela doit 6tre consid6r6 comme
un avantage. La plupart de ces variables entrent en
jeu dans les reconstitutions fonctionnelles des
trac6ologues qui emploient la m6thode d6finie par
Keeley. Mais cette prise en compte est laiss6e i
I'appr6ciation de chacun. Elle n'est pas quantifi6e,
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et il est clifficile de connaitre la place qu'elle
()ccllpe dans le travail de chaque analyste.

PoLlr 6tablir son programme Grace a b6n6fici6
des avis de ph-rsieurs chercheurs et, a travers elrx,
d'une vaste collection experimentale. On pourrait

objecter qLle cette base exp6rimentale n'est pas

ddcrite en d6tail (nombre de pidces, type d'exp6ri-
mentation...). Le r6f6rentiel n'est donc pas accessi-
ble aux utilisateurrs du programme.

En examinant les attributs pris en consid6ration
on se rend compte, par exemple, que ie systdme

" expert " s'adresse surtout d des industries

laminaires. Le r6f6rentiel a bien d0 jouer un r6le )

ce niveau, mais nous ignorons lequel. Le systdme
pellt-il €tre appliqu6 a des industries trds diff6ren-
tes du point de r,.ue de la dimension et de la
p6trographie des pidces 7 Si ces variables doivent
6tre prises en compte de fagon differente pour

chaque industrie cela ne risque-t-il pas de r6duire
1'objectivit6 qr-ri devrait, au contraire, repr6senter le
plus grand avantage du systdme ?

La m6thode propos6e par Grace est empiriqr.re.
Sa valiclit6 s'appuie exclusivement sllr le sr-rcces
qr-r'elle a obtenu or,r obtiendra dans des tests

aveurgles. L'utilisation de variables appartenant e
plusieurs niveaux de grossissement affranchit
partiellement la m6thode du probldme des

alt6rations post-d6positionnelles, mais le probldme

n'est pas, pour autant, r6solu.

L'utilisation du systdme . expert " ne doit pas

constituer r-rn alibi pour ne pas conduire, dans le

futur, d'autres expErimentations. La proposition de

cette methode ne pr6tend pas 6liminer le r6le de

I'exp6rimentation dans la mesure oi la m6thode

m€me est la cons6quence de celle-ci.

I1 faut toutefois s'interroger sur le rdle futur de

l'exp6rimentation si l'on accepte le principe du

systdme . expert ".
A. L'exp6rimentation devient un moyen de

v6rification a posteriori de certaines d6termina-

tions propos€es par ce systeme, mais dont on

dCsire vdrifier I'exactitr-rde. Dans ce cas on utilisera

cles fhc-simil6s des pidces arch6ologiqr-res de fagon

) r6duire au minimum les facter-rrs en jeu dans la

reproduction des traces.

B. L'expdrimentation sert i tester le systdme
. expefi " de faEon d reperer ses eventuels points

faibles.
C. L'exp6rimentation peut 6tre la source d'un

nouveau systdme . expert " bas6 sur une organisa-

tion diff6rente des attributs.

L'enregistrement des donn6es technologiques

fait partie des buts du systdme de Grace. Cepen-

dant la section du programme destin6e d cette fin
pr€te d ph-rsieurs remarqlles.

Les attributs,, technologiques " choisis se situent

A un niveau d'int6gration trop pouss6e (6clat

Levallois, br-rrin...) qui transforme l'analyse en un

d6compte typologique sans int6r€t v6ritable.

Les vingt dernidres ann6es d'6tudes technologi-
ques en Pr6histoire ont montr6 que le d6bitage

peut 6tre lu et d€crit comme un ensemble riche et

vari6 de comportements. Bien que des points

communs puissent €tre rep6r6s entre les diff6rentes

chaines d'op6rations techniques, un des apports

les plus int6ressants des recherches actuelles

consiste dans la constatation de l'extrdmevariabilit€
potentielle de comportements techniques et de Ia

richesse d'informations culturelles qu'il est possi-

ble d'en extraire.
Le rep6rage des limites de variabilit6 de chaque

chaine d'op6rations techniques constitue un moyen

pour saisir les particularit6s d'un ensemble tech-

nique et por-rr Ie comparer ) d'autres.

Mais m6me en se cantonnant ) I'analyse de

l'outillage retolrch6, c'est plut6t i sa variabilit6
qu'on fait appel pour caractdriser un ensemble

lithique. De ce point de vue le programme de

Grace semble nous ramener en arridre dans le

temps...
Est-il possible d'intdgrerun programme d'analyse

fonctionnelle ) un programme d'analyse technolo-

gique ? La variabilit6 des processus technologiques
ne demande-t-elle pas un choix et une organisa-

tion des attributs chaque fois diff6rentes ?

Cette question ne s'adresse pas seulement aux

" tracdologues ". Le d6bat en cours pr6sente au

moins l'avantage de rendre explicites les termes de

la discussion. L'analyse f,onctionnelle permet

d'approcher des activit6s des hommes et par leur

biais de ler-rr systdme culturel, mais pour ces

m6mes raisons elle peut engendrer des confusions

dommageables.
Comment permettre ) l'ensemble de scienti-

fiques concern6s (prEhistoriens, anthropologues,
g6ologues, p6trologues, chimistes...) de parti-

ciper i ce d6bat ? En conclusion il semble clair

que le principe de I'utilit6 d'un systdme . expert ,

dans l'analyse fonctionnelle des pidces lithiques

devrait 6tre accept6 par tous les chercheurs. Le

probldme est de savoir s'il est utile d'adopter le

svstdme. exDert , de Grace avec ou sans modifica-
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tions ou bien s'il est n6cessaire d'en 6tablir un alrtre
et, dans ce cas, de d€finir les changements qu'il

convient d'apporter compte tenr-r des imperfec-

tions du premier.

On touche l) un point fondamental. Si on
accepte le principe de l 'uti l i t6 d'un systdme

" expert , il devient n6cessaire d'orienter la recher-
che vers un mode de fonctionnement du systdme,
le choix et la hi6rarchisation des attributs. Combien

de chercheurs sont-ils pr€ts i collaborer ) cette
entreprise ?

Un tel systdme devra non seulement f'aire
preuve de sa validit6 dans I'analyse de s6ries
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exp6rimentales mais aussi rnontrer explicite-
ment s()n mode th6oriqr-re de constrtrction. Un

large d6b:rt, enrichi de I 'experience de tor,rs
les chercher-rrs, sernble I 'r-rnique mc>yen cle
cr6er un l ien entre le pass€ et I 'avenir cle cette
discipline.
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