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Durant ces dernibres ann6es, les recherches sur I'approvisionnement en matidres
premidres au paldolithique en Rh6nanie ont donn6 de bons r6sultats. L'dtude est bas6es sur la
iocalisation iyst6matique des sources g6ologiques et I'observation macro.scopique et
comparative de leur production avec les mat6riaux-d'un nombre de plus en plus.important de
sitei arch6ologiques'. L'analyse i I'oeil nu des mat6riaux et les remontages. d'artefacts ont
permis d'une fari, d'6tablir l-es relations entre des matidres lggarlv3t.consid6rdes comme
ipfcifiques ei d'aur.e part de d6terminer de nouvelles vari6t6s (H. Flosg et T. Terberger
t^gSO). bans la plupart des cas on a pu d6terminer de quels mat6riaux il s'agissait ainsi que
leurs p.o,nenan'ces. Des analyses d^es sciences naturelles suppl6mentaires.(par exemple
I'analyse des rraces-6i6menis) (J.M. Grtinberg 1936) ont donn6 des rdsultats quasi
analogues.

Le spectre des matidres premibres du pal6olithique en Rh6nanie se diff6rencie
nettement de celui des autres r6gions d'Allemagne F6d6rale par son aspect hdt6r_ogdle: En
effet, dans la plupart des inventaires pr6historiques provenant des plaines du Nord, nous
remarquons une nette pr6dominance- du silex baltique de moraine; de mOme dans les
collections provenant dumassif secondaire sud-ouest - Allemand, il se pr6sente une majoritd
de silex jurassique. En Rh6nanie, la situation g6ologique implique des provenances. plus
vari6es de mati8res premibres; on y frouve ceites d-es mat6riaux locaux, mais aussi une
quantit6 importantebe mat6riaux import6s. Le silex senonien de la_rdgion frontidre de
Belgique, Hbllande et R.F.A., import6^en Rh6nanie sur une distance allant de 80 i 100 km,

ioui iii un rdle fort important. Mais I'analyse des sites pal6_olithiques de Rh6nanie nous
monrre encore une ce.taine domination des matidres locales. Car, si le sous-sol pal6ozoique
de Massif schisteux rh6nan ne contient qu'exceptionnellement des matibres propres d la
taille, les gisements tertiaires, par contr^e, fournissent des mat6riaux de bonne qualit6,
sp6cialemeit Ie quartzite et la calb6doine. En recherchant syst6matiquement les gisements.de
li r6gion Rh6nane, on essaie de sp6cifier et d6tailler la notion de "provenance locale"
(H.Floss 1990).

Le point capital de cet expos6 sera I'analyse des matibres premibres du site
magdaldnien er pai6olithique final d'Andernach/lvlartinsberg, localisg i-la sortie Nord du
naisin de Neuwied, i 80^km au N/O de Mayence et 70 km au S/E de Cologne- I1_est
mentionn6 aussi le site de Gonnersdorf, install6 sur I'autre rive du Rhin, d 2 km
d'Andemach, et le site de Niederbieber, 6galement situ6 dans le Bassin de Neuwied.
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-. J-q premiBres d6couvertes i Andernach datent de 1883; on y a trouv6 des vestiges du
graig-fqli1e l^op g9l'exploitation de la couche de pumice projet6e par l'6ruption du Laacher
9:g^f20^SO_8.9.) (H. Schaaffhausen 1888). Ces anciennes ddcoulrertes oni 6t6 publi6es en
1972 (G. Bosinski et J. Hahn 1972).

De 1979 e 1983, lors de fouilles sur une 6tendue de 120 *2, nous avons exhum6 un
ryTlrq impre_ssionnant de vestiges publi6s dans des rapports pr6liminaires (St. Veil 1979,
1982, 1984). Le voisinage direit d-es d6couvertes anii^enneiet des fouilles r6centes esi
atteste P1r_le_s remonta_ges_du mat6riel lithique et I'assemblage des vestiges fauniques (M.
Bolus et M. Steet 1985). On a aussi remarqut au cours des nouvelles fouiiles I'exist^ence'de
deux couches archdologiques d Andernach: une couche Magdal6nienne et une couche du
paldolithique final (Federmesser). Comme I'inventaire de fouitte ancienne m6langeait les
deux couches, on a longtemps consid6r6 qu'il s'agissait d'un ensemble interm6diaire entre
!{agdal6nien et les "Federmessergruppen" 1H. Schwabedissen 1954, G. Bosinski et J.
Hahn 1972).

Concernant le Magdal6nien: Les fouilles r6centes ont d6gag6 3 concentrations
archdologiques voisines; deux de ces concentrations n'ont pu 0tre entiBrEment 6tudi6es parce
qu'une consffuction moderne a limitd la fouille et que le gisement avait d6jd 6t€ retourn6 lors
des anciennes recherches. D'une manidre gdn6rale, aussi bien en ce qui coircerne les vestiges
proprement dits que la situation gdo-stratigraphique du gisement, on est frapp6 paila
similitude de ce site avec celui de G-cinnersdorL On c6nsidbre que le site d'Anderniih date de
la fin du Bdlling ou du d6but du Dryas II.

A Andernach, comme ir Gdnnersdorf et Niederbieber, nous avons un site de plein air,
dont I'environnement et la situation ont favorisd une r6occupation systdmatique du iite. Ceci
est attest6 pq l? prdsence de plusieurs structures dans un voisinage direct. C'est pourquoi
nous avons r6alis6, en plus de I'analyse g6n6rale du site, une analyse isol6e de cha-cune-des
structures.

L'ensemble des matidres premidres du site d'Andernach comporte 5 vari6t6s lithiques
et montre une nette majorit6-(84%o) de mat6riaux du Rhin Moyen. A lui seul, le quartZire
tery1i1e indigdne repr6sente 80Vo de la totalit6. Les matdriaux non locaux comport6nt deux
vari6t6s de silex et une de quartzite et n'atteignent que t6Vo de I'ensemble. Par contre, si I'on
se base sur le poids des vestiges lithiques (25 kglle pourcentage de matdriaux allogEnes,
import6s sous forme de pidces s6lectionn6es, monle d20Vo.

Si I'on observe la distribution entre les matidres premidres de chaque structure
95:par6ment, on note des variations frappantes: Dans les conientrations I (i I'oubst du site) et
III (au Nord) nous reffouvons, comme dans I'ensemble du site, une pr6dominance de
quartzite tertiaire local, associ6 i la calcddoine et au silex baltique; piu contre, dans la
concentration II, c'est le silex de Meuse qui atteint le plus fort pourcentage; il est
essentiellement associd i un quartzite suppos6 pal6ozoique.

. .Majntenant quelques dates des structures I et III: Le haut pourcentage de quartzite
tertiaire 6galement constat6 dans d'auffes sites rh6nan comme Grinnersdorf, Niederbieber et
!.bq, s'explique par-la bonne qualit6 de cette matidre, comme par sa grande disponibilitd
dans la r6gion. En effet, dans un rayon de 10 h 40 km du secteui Esy'N-ord-ouest du bassin
de.Neuwied, le quartzite primaire se pr6sente sous forme de banc sous-jacent d la surface ou
d'6boulis. On suppose I'existence de gisements distants de moins de 10 km, enfouis sous la
couche de Pumices. Il existe dgalement des galets de quartzite teftiaire dans les terrasses du
Rhin-mais le fait que le cortex des artefacts d'Andernach n'est jamais roul6 prouve que les
magdaldniens de la r6gion ne les ont pas collectds.
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Les sources gdologiques de calc6doine sont nettement plus rares que les sources de
quartzite tertiaire. eeperiOant, cette matiere premidre 6tait fort-appr6ci6e, vu son excellente
ciualit6, presque 6galb n celle du silex de ciaie. Nous avons d'importantes. concentrations
naturelles detalcddoine, dont la formation date aussi des tertiaires, dans les alentours de
Bonn et du "siebengebirge" d plus ou moins 40 km au Nord du bassin de Neuwied. Sur ces
entrefaites on pouuiit loc-aliseid'auffes sources de calc6doine, plus ploche.e^ncore du bassin
de Neuwied, car3'ai d6jd quelques indications sur leur existence (H. Floss 1990).

Le silex de morraines baltique repr6sente le troisidme mat6riau utilis6 dans les

concenffations I et III d'Andernach.'Il a 6t6 transport6 par les morraines de I'avant dernidre
glaciation et sa source la plus proche se trouve d6Jd e une c.entaine de km au Nord du bassin
de Neuwied. Mais ce silei neie distincte pas, comme le silex mosan (R Kuper, H- Lohr, J.
Li.ining, P. Stehli et A. Zimmermann l-977; J. Weiner 1979), par des .caractdres bien
sp6ciflques. En effet, la transparence et I'aspect. vitreux, souvent attribu6 d ce silex
ciract6rise 6galement quelques ispdces de silef du bassin parisien. C'est pourquoi nous.ne
pouvons.pas encore nous poser sur.une.ddtermination stricte de ce mat6riau, d'autant moins
en ce qur concerne un peiit ensemble de pibces. Pourtant,i Andemach, il semble que nous
ayons i6ellement du silex baltique car des rognons polis indiquent un.transport glaciaire et la
fiequence de microfossiles (Bribzoaires) est spdcifique pour cette matidre.

Pour conclure, nous pouvons considdrer, malgr6 quelques restrictions, que- les
matidres premibres utilis6es dans les concentrations I et III d'Andernach, proviennent, dans
I'ensembie, du nord du site. Il est clair que les gisements de quartzite ont du etre
quotidiennement accessible pour les chasseurs magdal6niens d'Andernach. Par contre, le
silex baltique a certainement 6t6 import6 d'autres aires de sdjour (Fig. 1).

Dans la concentration II d'Andernach c'est le silex de craie du Senonien sup6rieur (c. i
d. Maastrichtien) qui atteint le pourcentage le plus 6lev6. Il est accompag.nd d'un quartzite
brunane et marUie, probablement pal6ozoique. Sur le site I'association 6troite entre ces deux
mat6riaux tant par leur distribution que par leur utilisation, suppose une provenance non
locale du quartzite, 6galement ouest-europdenne.

Tandis que jusqu'd pr6sent, nous avions constal6 que les matibres premibres allogdnes
6taient imponeei srir les sites soit sous forme de qyel_Oue nucleus,_comme dans les
concentrations I et III d'Andernach (H. Floss 1985) ef e Gonnersdorf (E. Franken 1983)'
soit sous forme d'une petit nombre d'outils et de lamelles, comme d Alsdorf (H. Liihr
lgTg), nous avons unb nouvelle forme d'importation de mat6riaux dtranger dans la
concentration II d'Andernach. Ici, nous avons de bons arguments pour consid6rer que tout
le silex de Meuse et le quartzite pal6ozoique ont 6t6 amen6s sur place sous forme de lames ou
ourils (H. Floss et T. Tbrbergei t98Z; 1990) : Nous n'avons retrouv6 aucun nucl6us de ces
matidris. Le fait qu' aucun 6Jlat de prdparation de nucl6us n'aient 6t6 d6couvert (en effet, en
pius des lames ei lamelles, nous n'auons que des e_sq-uilles de retouches d'outils) exclut
i'hypothdse que les nucl6us aient dt6 emport6s lors de I'abandon du site 9u jet6s plus loin.
Les essais de remontage donnent 6galement des preuves de I'absence de d6bitage sur le site :
nous n'avons qu'un seil cas de rembntage de lames i la suite I'une de I'autre; tous les autres
recollages ont ieulement permis de reconstituer des lames (H. Flos et T. Terberger 1990)

D'autre part cette particularit6 des remontages et le_fait que des analyses m6triques
donnent une r6partition bi-modales et une moyenne plus large des. pidces lamellaires, que

celle qui caract6rise un d6bitage sur place, nous perrnettent de consid6rer que les occupants
de la ioncentration II ont d'abord s6lectionn6 les lames avant de les amener ici.

De plus ce choix d'une nombre limit6 de lames, implique une uti_lisalon maximale de
celle-ci sur le site : en effet, 56 des 109 lames et lamelles en quartzite (51,47o) et252 des 380
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lames et lamelles en silex (66,37o) ont 6td transform6es en outils. Autre fait particulier : nous
n'avons pu trouver que 5 lames complbtes.

La diff6renciation de la concentration II avec les concentrations I et III se marque aussi
dans la r6partition quantitative de I'outillage : si les grattoirs atteignent un pourcentage de
34,5Vo dans la premibre structure, ils ne font que 3,7Vo de I'ensemble des outils de la
deuxidme structure (T. Terberger 1985).

I1 est important de souligner le fait que la majoritd des mat6riaux utilis6 dans la
deuxidme concentration de Andernach sont d'origine exotique; et nous n'avons retrouvd
qu'un nombre infime d'art6facts en quartzite d6vonien, provenant des terrasses du Rhin i la
proximit6 directe du site (Fig. 2).

Maintenant quelques comparaisons avec le site de Gonnersdorf, distant de 2 km : sauf
quelques rares exceptions, comme par exemple la pr6sence de "Kieselschiefer" noir (Lydi$
et silex oolithique i Gonnersdorf, on trouve des matidres premidres quasi identiques dans les
deux sites. Etant donn6 la varidtd de mat6riaux locaux, cette analogie est remarquable.
Comme i Andernach, nous retrouvons iL Gonnersdorf une opposition entre une
concentration oi domine un fort pourcentage de silex mosan et deux concentrations oi
s'impose le quarzite tertiaire et le silex baltique. L'analogie entre les sites n'est pas limit6e
aux vari6t6s de silice habituelles, mais s'6tend aussi i des matidres premidres exotiques : par
exemple, nous retrouvons 6galement i Gonnersdorf cette vai6t€, de quartzite brundtre,
identifide dans la concentration II d'Andernach. Ici il est en partie associ6 au silex mosan et
se pr6sente sous forme de lame. Jusqu'd pr6sent, ce quartzite n'est connu dans aucun autre
site arch6ologique de Rh6nanie. Il devait s'agir d'une gisement restreint connu du ou des
groupes occupant Ies sites de Gdnnersdorf et Andernach. Nous retrouvons aussi i
Gonnersdorf quelques vari6t6s identiques de calc6doine et quartzite tertiaire. Jusqu'd
pr6sent, nous n'avons obtenu aucun rdsultats avec des essais de remontage entre les deux
sites. Pourtant il apparait que les chasseurs magdaldniens de Gcinnersdorf et Andernach aient
eu un systeme quasi identique de r6colte des matidres premidres, et une connaissance quasi
6gale de leurs sources. Et de toute manidre, nous pouvons consid6rer qu'il y a une similitude
dvidente entre les structures et I'outillage des deux sites.

Maintenant quelques observations sur le pal6olithique final : traditionnellement, on a
consid6r6 que les groupes du pal6olithique final, en tant que successeurs des magdal6niens et
contemporains de la fin des temps glaciaires, dtaient sur le chemin d'un mode de vie
m6solithique, de li, on soutenait I'opinion que leur distance d'exploration 6tait de plus en
plus limitde et qu'ils utilisaient uniquement des matidres premidres locales. Cette opinion
s'appuyait notamment sur les ddcouvertes 6cologiques qui ont attest6, pour I'Allerod en
Rh6nanie, I'existence, dans un certain nombre d'endroits, de milieu forestier de bouleaux,
de peupliers, de saules et de pins. Nous en avons un bel exemple au site de Miesenheim
(M.Street 1986). De plus, la faune qui peuplait ces sites arbor6s, en opposition aux
troupeaux de chevaux des steppes qui caract6risaient le magdaldnien, se composait dbs lors
d'6lans, de cerfs et de castors. De ce fait, on consid6rait que le chasseur du paldolithique
final s'6tait tourn6 vers un gibier s6dentaire et une aire de circulation limitde. Mais l'6tude des
matidres premiBres utilis6es d Andernach, dans la couche sup6rieure, nous fourni une autre
vision du mode de vie des chasseurs du pal6olithique finale en Rh6nanie.

La diversit6 des matidres premidres est 6tonnante, compar6e )r celle du Magdaldnien :
nous avons 13 vari6t6s diff6rentes et quasi chacune de celle-ci provient du d6bitage d'un seul
nucl6us. De plus, nous avons un pourcentage de matdriaux import6s, plus 6lev€, qu'au
magdal6nien : 4l%o en se basant sur la quantitd, 43Vo en se basant sur le poids. Le silex de
Meuse est le plus fr6quemment employ6, avec 38Vo (sur base du poids) eL 347a (sur base de
la quantit6). On remarque une opposition frappante avec le magdaldnien, en ce qui concerne
la qualitd des matdriaux, mais aussi la qualit6 de la taille : en effet, m0me lorsque la matibre
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se prete bien i la taille, le d6bitage est relativement maladroit. On ne retrouve plus de lames
r6gulibres, comme celles produites par les magdal6niens dans des matdriaux identiques.
Piurtant ii semble que durint cette p3riode, nou-s ayon-s encore une aire de circulation aussi
importante qu'auparauant, m0me si nous n'avons plus. une recherche standardis6e des
-uti|tes ptetiridtes, mais un ramassage sans rdgle de quelques rognons de mauvaise qualit6
dans des terrasses fluviatiles et de r6sidus de gisement g6ologiques. La calc6doine et une paft
du quarzite tertiaire sont toujours aussi systEmatiquement recherchds, de mOme au site de
Niederbieber.

Pour conclure, nous pouvons consid6rer que, durant I'Allertid, mOme si fimportance
du silex semble diminuer, probablement i caus-e de la disponibilitd nouvelle des matidres
organiques et un autre mode de mobilit6, la rayon de circulation reste toujours aussi
important (Fig. 3).

On remarque, en ce qui concerne le magdal6nien, comme le pal6o_lithique final, que les
chasseurs pr6hisioriques de Rh6nanie ont souvent employdle silex de Meuse, fr6quemment
importd sut une distance de 80 d 100 km. On pourrait consid6rer_ que certains sites
-agdateniens de la r6gion mosane, comme Kanne (P. Vermeersch, R. Lauwers et Ph. Van
peei tggs); ou Orp @lVermeersch, R. Lauwers et G. van de Heyning 19-84), qui est d6fini
comme "flint exploitation site" seraient des sites de production des lames de la concentration
II d'Andernach. On ne peut se permettre de consid6rer ces lames comme des-.objets
6ventuellement n6goci6s, car on ne peut pas sp6cifier de caractgres typiques d'ateliers de
taille ou d'extraction du silex de mines pour les sites belges. Mais pourtant, on ne peut pas
exclure l'6ventualit6 d'un simple mode d-6change entre les sites. Les nucl6us de silex mosan
qui se trouvent notamment i Gcinnersdorf montrent que I'endr.oit de production des lames ne
doit pas n6cessairement se trouver sur le lieu de la source de silex.

A Gonnersdorf et d Andernach, nous avons une confrontation entre des structures dont
les matidres premidres proviennent de diff6rentes directions. Par ailleurs, nous p€nsols: 9ur
base de quelque s arguments fournis par Giinnersdorf, que ces structures ofi eG habit6es
durant les dififrentei saisons de I'ann6e. Une 6tude de la faune des deux sites, en plus de
I'analyse de I'origine des matidres premidres, nous pennettra de savoir s'il est possible de
combiner, avec les diff6rentes ociupations saisonnidres des sites, diff6rentes aires de
provenance desquelles les chasseurs pal6olithiques seraient partis pour se rendre dans le
bassin de Neuwied.
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Fig. 1 Andernach. Magdal6nien. Moddle de I'approvisionnement des matidres
premidres des concentrations I et III.
Echelle I : 1.500.000. 1 cm = 15 km
I quartzite tertiaire
2 calcddoine
3 silex baltique

matidre locale
matidre importde
relation en question

1 1 1



Frg. 2. Andernach. Magdal6nien. Moddle
premidres de la concentration II.
Echelle 1 : 1.500.000. I cm = 15 km
1 silex mosan
2 quartzite probablement pal 6ozoique
3 quartzite devonien

< mag-ere focale .
mauere lmDonee
relation en question

de I'approvisionnement des matidres
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Fig. 3. Andernach. Pal6olithique final. Moddle de I'approvisionnement des matidres
premidres.
Echelle 1 : 1.500.000, 1 cm = 15 km

l lydite
2 chaux silicifide
3 silex oolithique
4 quaftzite tertiaire
5 calcddoine
6 tuff silicifi6
7 silex eluvial
8 silex mosan (noir)
9 silex mosan type Vetschau
10 silex mosan (terrasses)
11 "Maasei" - silex
12 silex baltique

<i matidre locale
matidre imporr6e
relation en question

1 1 3
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