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DU PALEOLITHIQUE MOYEN AU

PALEOLITHIQUE SUPERIEUR DANS LE LATIUM
(Italie centrale)

par

Daniela ZAMPETTI, Margherita MUSSI *

INTRODUCTION

En ce qui concerne le Latium, les s6quences stratigraphiques se rapportant d la fin du
Pal6olithique moyen et au d6but du Pal6olithique sup6rieur se trouvent dans la partie
m6ridionale de la plaine pontine et dans les grottes du Mont Circ6, qui ddlimite cette dernibre
au sud: soit, dans une zone c6tidre entre 50 et 100 Km. au sud-est du Tibre et de Rome @ig.
lA) .

Une des sdquences stratigraphiques principales est celle relev6e le long des berges du
Canale delle Acque Alte (Fig. 18) (BLANC, 1937a; BLANC, I937b; BLANC et a1.,1957;
TASCHINI,l97O; TASCHINI,1972; TONGIORGI, 1936; MUSSI et ZAMPETTI sous
presse b). Des macrofossiles v6g6taux, des restes de faune et de I'industrie lithique y sont
conserv6s. On assiste, de la base, qui est une plage d'ige tyrrh6nien, vers le haut, au
passage d'un milieu tempdrd -itVitis vinifera, Cornus mas, Quercus robur etc... ete
faune d grands pachydermes chauds - i un milieu caractdris6 par une forOt d. Abies alba
pure. Elle indiquerait un climat ocdanique froid. A la base de cette s6quence continentale, il y
a deux datations au C14 de > 55.000 et 58.000 + 500 B.P. De cette s6rie de niveaux
proviennent quelques outils r6fdrds au Pontinien, un Moust6rien de type Quina, connu dans
le Latium d panir du Riss et ex6cut6 sur petits galets. Les derniers niveaux concernant avec
certitude le Pal6olithique moyen sont le C2 et le Cl. En C2, Abies est encore I'espdce
botanique dominante, alors que Elephas primigeniru apparait dans la faune. Ce dernier se
retrouve en Cl, accompagnd par Equus hydruntinas, dans un sddiment sableux i
"poup6es" qui indique un climat rigoureux. Il y a encore un peu de Pontinien. La surface de
C1 est un sol fossile qui peut 6tre suivi sur des kilomdtres. Au-dessus, le niveau 82 qui
consiste en sables plus ou moins rubefids contient dans sa partie sup6rieure de I'Aurignacien
ancien (Fig. 2B), mais la faune et la flore ne sont pas connus.

Le principal problbme de cette sdquence est la dur6e du hiatus entre la d6position de
Cl et de 82 et la pr6sence 6ventuelle de Moustdrien d la base de 82, que BLANC (1937a)
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n'exclut pas. A quelque distance, le long de la mer, tr k Grottacce et i Vallone Carnevale, il
y a en effet des sdquences stratigraphiques d'une importance plus limit6e. Les niveaux
sableux qui y sont comparables tr celui d6nomm6 82 au Canale delle Acque Alte contiennent
encore, i leur base, du Moust6rien, et ensuite seulement du Pal6olithique sup6rieur
(BLANC, 1935; BLANC, 1937b; MUSSI et ZAMPETTI, sous presse a).

Les s6quences stratigraphiques des grottes du Mont Circ6 donnent des indications
compatibles avec I'hypothdse d'un hiatus de longue dur6e dans la d6position au Canale delle
Acque Alte. A Grotta Guattari, I'ensemble des niveaux i industrie pontinienne semble
correspondre aux niveaux plus bas (de E3 d D) du Canale delle Acque Alte. Dans la
s6quence de Grotta di S. Agostino, plus au sud, avec du Pontinien on trouve une faune
nettement plus froide, d" Marmota marmota et Cricetus (TOZZ\ 1970). Nous la
consid6rons successive i celle de Gr. Guattari, oi Elephas antiquus apparait encore d la
surface du sol moust6rien, bien qu'accompagn6 par Capra ibex (BLANC et SEGRE,
1953). A la Gr. dei Moscerini, 6galement, il y a une longue sdquence qui serait en partie
encore post6rieure h celle de Gr. di S. Agostino (VITAGLIANO, 1984).

LES GROTTES DU MONT CIRCE

Au Mont Circ6, i Gr. del Fossellone, les donn6es disponibles indiquent une s6rie de
niveaux i industrie pontinienne, accompagn6e par une faune ). Bos primigenius dominant
(BLANC et SEGRE, 1953). A la base se trouve une plage tyrrh6nienne. Un niveau st6rile
argilggx, dpais d'une trentaine de centimbtres, mais par endroits enlev6 par l'6rosion, s6pare
le Pal6olithique moyen du Pal6olithique sup6rieur. Ce dernier est un Aurignacien qui, tout
comme le Pontinien, est ex6cut6 principalement sur les petits galets de silex qui se tiouvent
facilement le long du littoral. Cette industrie n'a jamais 6t6 publi6e d'une fagon exhaustive,
mais elle a 6t6 illustr6e assez abondamment (BLANC et SEGRE, 1953) (Fig- 3).LAPLACE
(1966) ddcompte bridvement plus de 1400 outils. Il y a beaucoup de grattoirs: prds de 900,
en calculant les outils doubles et les composites. Ce sont surtout des types caractdristiques
de I'Aurignacien, tels que gattoks cardn6s et e museau. ks premiers iont beaucoup plus
nombreux que les seconds. Les burins sont d peine une trentaine: ce sont les types sur
troncature i pr6valoir, et les burins busquds paraissent faire d6faut. Lei- lames
aurignaciennes et les lames i dtranglement sont probablement nombreuses, car Laplace
indique 163 pidces comme "lames retouchdes ou lames-racloir". Dans les tables
d'ill.ustration, il y en a quelques-unes qui sont trds typiques. Il y a aussi un petit nombre de
"poiq1es", de coches et de denticul6s, ainsi que quelques becs et une cinquantaine de pidces
esquill6es. En outre, dans le mat6riel illustrd, on compte une pendeloque en corne de cerf,
des canines de cerf et de renard perfor6es, et enfin des pointes en os, dbnt au moins deux i
base fendue.

Le tout nous semble correspondre d un Aurignacien I trds classique. Nous ne pensons
pas qu'il y ait d'6l6ments pour soutenir I'hypothdse, rdcemment formul6e (PALMA DI
CESNOLA, 1984), de la pr6sence d'une s6quence aurignacienne allant de I'Aurignacien I i
I'Aurignacien IV. Une date au C14 de 25.380 + 1080 B.P. nous parait franchement
aberrante. BELLUOMINI et DELITALA (1983) la publient d'ailleurs avec beaucoup de
r6serves, en m6me temps qu'une date de 30.500 B.P., tout aussi douteuse, obtenue par la
racdmisation de I'acide aspartique pour un niveau moust6rien sous-jacent.

Le sddiment du niveau aurignacien de Gr. del Fossellone est d6crit comme une terre
brune incohdrente emballant des pierres calcaires h angles vifs (BLANC et SEGRE, 1953).
La faune, trds abondante mais consistant en os systdmatiquement brisds, est domin6e par
Cervus elaphus et Equus hydruntinu.s. Il y a aussi du daim, du chevreuil, de I'auroch,-du
bouquetin, du cheval, du sanglier, et quelques carnivores (ours des cavernes, hydne,
ldopard). Les oiseaux sont nombreux, et parmi eux surtout la BartavelLe (Alectoris
saxatilis). ks espdces typiques de steppe manquent.
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Ces donndes sur le milieu naturel ne sont pas trCs compldtes. Il nous semble toutefois
qu'il s'en d6gage I'impression d'un environnement peu bois6 mais non
d6tdrioration climatique se fait sentir: cela parait fort bien correspondre
III. ordcddemment d I'oscillation d'Arcv.III, prdcddemment d I'oscillation d'Arcy.

L'unique site dans lequel il ne semble pas y avoir eu d'intemrption dans I'occupation
humaine ou dans la sddimentation entre le Paldolithique moyen et le Pal6olithique sup6rieur
est Grotta Barbara, oi toutefois nos recherches sont encore en cours. Il pourrait y avoir eu,
cependant, une 6rosion, due i la circulation d'eau filtrant du fond de la grotte. Ceci serait en
accord avec ce que I'on sait d'autres niveaux de cette p6riode (y compris ceux de Gr. del
Fossellone). Dans les vingt premiers centimdtres du ddp6t moustdrien, on trouve en effet
quelques outils typiquement aurignaciens. Ils pourraient aussi s'€tre d6plac6s dans le
sddiment, assez meuble, of il y a parfois, de plus, de petites cavit6s vides dont I'origine
n'est pas connue.

L'industrie du niveau supdrieur moust6rien de Grotta Barbara - sur petits galets,
comme toujours dans la zone - comporte peu de racloirs (IR = 8,5; IRess = 73J), de
qualit6 mddiocre, et un nombre relativement 6levd de coches et de denticulds (IV = 17,7;
IVess = 28,4). La retouche Quina est prdsente dans un seul cas. L'indice Levallois
typologique est 9,2, et la laminarit6 est faible. Il y a de belles pointes, tant moust6riennes
que Irvallois (trouvdes princique Irvallois (trouvdes principalement dans une zone limitde de la fouille, le carr6 G), et un
nombre €lev€ de couteaux i dos naturel et de couteaux i dos abattu partie e (Fig. 4 et 5).nombre 6lev€ de couteaux i dos naturel et de couteaux d dos abattu partie e (Fig. 4 et 5).
Dans la faune, abondante mais trds fragmentarre, Cervus elaphus et Dama dama sont
dominants, alors qae Capra ibex est assez bien repr6sent6e. Il y a un petit pourcentage de
Sus scrofa, Capreolus capreolu.s, Bos vel Bison. hs Equid6s sont pratiquement absentsSus scrofa, Capreolus capreolus, Bos vel Bison. Equid6s sont pratiquement absents
(Equw caballw - 0,1) et les carnivores (Ursus arctos, Canis lupus, Vulpes vulpes) peu
nombreux (CALOI et PALOMBO, sous presse). Cette association indique un climat frais
mais non rigoureux, moddrdment aride, tant e consentir la prdsence de fo€ts dans les valldes
et au niveau de la plaine. L'6tude d'une partie de la microfaune, sans 6l6ments franchement
froids, indique un milieu de type m6diterranden (KOTSAKIS, communication personnelle).

Dans une localit6 toute proche, S. Andrea di Sabaudia, un ramassage de surface sur la
dune fossile wiirmienne a permis de recueillir une industrie moust6rienne sur galets, hors
contexte stratigraphique, qui offre de nombreuses ressemblances avec celle de Gr. Barbara
(MUSSL L977-82). La faune ne s'est pas conserv6e (Fig. 6).

Hors de I'Italie cenffale, I'industrie des niveaux moustdriens supdrieurs de Arma delle
Manie, en Ligurie, parait trds semblable d celle de Gr. Barbara. Elle n'est connue que de
fagon prdliminaire (AROBBA et al.,1976) mais I'outillage du Wi.irm II comporte beaucoup
de couteaux i dos - et surtout I dos naturel sur coftex -, d'encoches et de denticul6s.
L'industrie du Wtirm IIAII, malheureusement pauvre, semble conserver les m6mes
caract6ristiques.

tardives, et en particulier avec
En France, de bonnes comparaisons sont
es, et en particulier avec celles de la Gr. r

isons sont possibles avec des industries moust6riennes
de la Gr. de I'Hydne, niveaux IVbl et IVa (Fig. 7 et 8).

Elles sont 6quivalentes d celles, qualifi6es de "post-Moustdrien", de la Gr. du Renne, oir
elles sont imm6diatement sous-jacentes au Chatelperronien (LEROI-GOURHAN A. et
LEROI-GOURHAN Arl., 1964; GIRARD, 1976; GIRARD, 1978).

L'Aurignacien de Gr. Barbara n'est connu que par la fouille d'un lambeau de
sddiment, plaqud au fond de la grotte et dans une anfractuositd latdrale. Tout comme pour le
Moustdrien, il a €t€ fait principalement d panir de petits galets de silex. Quelques pidces
caractdristiques ont 6t6 ramassdes en surface, dans des sddiments qui n'dtaient plus en
position originale, mdlangees au Moust6rien. L'6paisseur totale de ce r6sidu de remplissage

pression d'un environnement peu bois6 mais non steppique, oi une
ue se fait sentir: cela parait fort bien correspondre au d6but du Wtirm
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du Pal6olithique supdrieur est d'une quarantaine de centimdtres, prdsents d'une fagon trds
discontinue d'une part d I'autre de la grotte. Il y a une soixantaine d'outils lithiques (Fig. 9),
dont 25 grattoirs, souvent i surface ventrale amincie, ou sur r6sidu de nucl6us. Ce sont
surtout des car6n6s et des museaux. Il y a aussi deux grattoirs sur lame aurignacienne et
deux lames aurignaciennes, dont une i 6tranglement i peine marqu6, ainsi que quelques
lames i retouche continue. Irs burins ne sont que trois (un diddre droit, un d'angle sur
cassure, un nucl6iforme). I-e reste de I'outillage se compose de quelques becs et troncatures,
ainsi que d'un certain nombre de coches et de denticul6s. Irs pibces esquilldes sont six.
L'outillage osseux est constitud par une possible pendeloque d'os perfor6e, deux pointes de
petite taille et quatre autres, fragmentaires, plus grandes, dont la forme de la base n'est pas
connue Gig. 2A). Il y a aussi un os curieusement travailld, avec des sortes de facettes sur la
surface externe, pour lequel nous ne connaisssons qu'une pidce comparable dans le site
Aurignacien yougoslave de Potocka Zijaka (BRODAR et BRODAR, 1983: Fig. 10, no 88).
La faune - tout cornme d Gr. del Fossellone - est encore plus brisde et dmiett6e que dans
le Moust6rien. Bien qu'elle soit abondante par rapport i la petite surface foui116e, trds peu de
pidces sont ddterminables. Elle ne parait pas diff6rer de celle du Moustdrien.

Malgr6le petit nombre de pidces, cette industrie semble tris proche de celle de Gr. del
Fossellone, tant stylistiquement (d'une fagon frappante) que dans la composition
typologique: pr6dominance des grattoirs (et surtout des car6n6s et des museaux), raretd des
burins, prdsence de lames aurignaciennes et de pidces esquilldes. Si l'absence des Equidds
se confirmait i Gr. Barbara, il y aurait toutefois une nette diff6rence par rapport i Gr. del
Fossellone oi Equus hydruntinus est trds abondant. Si ceci n'est pas dt d une s6lection
d'ordre culturel dans la chasse, il y aurait donc une diversit6 dans I'environnement (plus
aride i Gr. del Fossellone qu'i Gr. Barbara) li6e i un ddcalage chronologrque.

LES SITES AURIGNACIENS DE PLEIN AIR

L'Aurignacien du Latium est connu 6galement dans un bon nombre de sites de plein
air, otr des ramassages de surface ont 6t6 effectu6s. Ils se concentrent presque exclusivement
dans la plaine c6tidre du Latium m6ridional. Tout comme dans le cas des grottes du Mont
Circ6, leur diffusion coincide trbs exactement avec celle des gisements moust6riens. Ceci a
6t6 interpr6t6 comme la manifestation d'une exploitation du territoire semblable d celle du
Pal6olithique moyen. C'est en contraste avec ce que I'on constatera dans une phase
successive du Pal6olithique supdrieur, I'Epigravettien (le Gravettien 6tant trbs peu
repr6sent6), qui voit I'abandon du Mont Circd et I'occupation, entre autres, de zones
intemes. Irs principaux sites aurignaciens actuellement connus se trouvent toutefois d une
distance assez r6gulidre I'un de I'autre le long de la c6te au sud du Tibre, ce qui indique
peut-Otre une exploitation du territoire assez bien structurde. Rien ne permet d'attribuer ces
industries d une phase successive d un Aurignacien I (MUSSI et ZAMPETTI, sous presse b;
ZAMPETTI et MUSSI, 1984).

Le seul de ces sites oi I'Aurignacien ne soit pratiquement pas accompagn6 par de
I'industrie du Pal6olithique moyen ou du Paldolithique supdrieur plus avanc6 est Pratica di
Mare. C'est une localitd sur la dune fossile wiirmienne arx portes de Rome, actuellement en
cours d'6tude. Sur le millier de pidces recueillies, il y a plus de 250 outils (Fig. 10). Irs
grattoirs sont 70, et constituent le groupe typologique le plus nombreux: ce sont surtout, en
pourcentages presque iquivalents, des cardnds, et des museaux 6pais et plats. Les burins
sont e peu prds la moitid des grattoirs, principalement sur fracture ou pan naturel, sur
troncature ou nucldiforrnes. Les burins busqu6s ne sont pas prdsents. Il y a des lames i
retouche continue et des lames aurignaciennes (toutes cass6es, ce qui emp6che de dire s'il y
avait des lames 6trangl6es), quelques outils composites, becs, troncatures, pidces esquilldes
et racloirs. Irs coches, denticul6s et lamelles denticuldes sont en bon nombre. La faune n'est
pas conservde.

n6



Malgr6 un pourcentage plus 6lev6 de burins - ce qui pourrait Otre en relation avec une
spdcialisation du site, qui est de plein air - cette industrie est tres semblable d celle des
grottes du Mont Circ6. Il s'agit ici aussi d'un Aurignacien ancien.

CONCLUSIONS

L'Uluzzien, qui a 6td trouvd intercald entre le Moustdrien et I'Aurignacien d Gr. di
Castelcivita, en Campanie (GAMBASSINI, 1982), et I Gr. La Fabbrica, en Toscane (PITTI
et al.,1976), n'est pas connu dans le Latium. La stratigraphie de Gr. del Fossellone et de
Gr. Barbara rappelle plut6t celle du Riparo Mochi et de Arma delle Manie en Ligurie, du
Riparo Tagliente en Vdn6tie et de Gr. La Cala en Campanie: I'Aurignacien s'y trouve
directement au-dessus du Moust6rien (AROBBA er al.,1976; BARTOLOMEI er aI.,1982;
DE LUMLEY, 1969; GAMBASSINI, 1982). A Gr. del Fossellone, toutefois, il y a une
intemrption dans la fr6quentation de la grotte entre le Paleolithique moyen et le Paldolithique
supdrieur. C'est aussi le cas, semble-t-il, du Riparo Mochi et de la Gr. La Cala, of des
phdnomdnes de concr6tions plus ou moins dtendues marquent les niveaux interm6diaires.
Dans le cas du Riparo Tagliente, le niveau aurignacien a 6td profonddment perturbd par
I'action du gel, ce qui empOche de faire des observations valables. En admettant qu'iln'y ait
pas eu d'6rosion des niveaux moustdriens, la situation de Gr. Barbara semble proche de
celle de Arma delle Manie, oi.il n'y a pas de discontinuit6 signal6e entre les niveaux du
Wtirm II, du Wi.irm II,[II, et du Wtirm III (ces derniers contiennent de rares outils
aurignaciens, qui n'ont pas encore 6t6 publi6s).

Le Moust6rien tardif de Gr. Barbara et de S. Andrea est nettement innovatif par
rapport au Pontinien: grand ddveloppement des dos - et surtout des dos naturels -, des
coches et des denticul6s, ainsi que, i S. Andrea, des 6clats pseudo-Levallois. La chronolo-
gie de ce Moust6rien demande d 6tre pr6cis6e. Toutefois, il pourrait tenir, dans notre r6gion,
une place comparable i celle de I'Uluzzien et du Chatelperronien ailleurs. D'autre part, dans
le Latium, I'utilisation du territoire ne semble pas diff6rente au d6but du Pal6olithique
supdrieur par rapport au Pal6olithique moyen. Au-deld des grandes diversitds dans la
typologie de I'outillage lithique et de I'innovation constitude par les outils en os et par les
ornements, les premiers tdmoignages que nous pouvons attribuer d I'homme moderne ne
marquent donc pas de contrastes avec ceux des 6poques pr6c6dentes. Ailleurs en Italie la
situation peut avoir 6t6 diffdrente et offrir un cadre diversifid de la transition vers le
Pal6olithique s updrieur.
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A

G r . E a r b a r t  \ a - . Y C t ' G u r l i a r i

Gr. ds.lJorrctlonc

B

FIGURE 1A
Le Latium mdridional avec les sites rnentionnds dans le texte.

FIGURE 1B
Coupe du Canale delle Acque Ake (d'apris Tongiorgi, 1936)-
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G r .  B a r b r . e  I n : l a 3 )
S .  A n d r c .  { n = t . . 1
G r . d c  t ' H y d n c  l V .  l n : . r e  I

FIGURE 7 -

r o r t  t 2 i o a r 2 2 2 ! z 6 2 t z o 2 e a o t t t a a t ! a 3 a t a ! t 3 i i e a o a t a 2 a t a a a ! a a t g t o r r i r r r s a o i l r
l t  2 0  a a  a t  a e  a a  t a

Graphique cwrwlatif riel du ntoustiien dc Gr. Barbara, S. Andrea et
Gr. de l'Hyine Na

a  a  o  t  a  e  l o 1 1  1 o 2 t  a 2 2 a 2 6 2 , 2 0  2 e J o 3 l f 2 J f a a l a 3 6 f t : s l e a o 4 t  a 2 a J a a S t  3 a ! 3 t a 5 5 a ? 5 9 0 2 O J
t 2  2 0  2 1  5 0  ! 6  a t

FIGURE 8 - Graphiqw cunutluif essentizl du moustdrien dc Gr. Barbara, S. Andrea
et Gr. de I'Hydne Na
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