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LE CONCEPT LAMINAIRE:

RUPTURE ET FILIATION AVEC LE CONCBPT LEVALLOIS

par

E. BOEDA *

De nombreuses industries lithiques riches en lames sont, dans certaines rdgions du
monde, attestdes dds le Pl6istocdne moyen final. Ce ph6nomdne est observable, tant en
Europe septentrionale qu'au Proche-Orient. Il peut etre trds localisd, suspendu dans le temps,
tel I'Amoudien ou le pr6-Aurignacien du Proche-Orient, ou au contraire moins localisd et plus
durable, telles ceftaines industries de I'Europe septentrionale. Pour ces dernidres, le
ph6nomdne laminaire est ddcelable dds le Saalien jusqu'au d6but du Dernier Glaciaire pour
s'interrompre totalement jusqu'au Pldniglaiaire weichs6lien sup6rieur. Au Proche-Orient le
probldme du retour d la production de lames est plus complexe d analyser et semble plus
prdcoce.

Mais s'il est important de ddterminer la prdsence ou I'absence de ddbitage laminaire,
dans une perspective comparative, et de le quantifier, il est encore plus important de savoir i
quelle conception globale du ddbitage se rapporte tel ou tel mode de production de lames. Il
nous semble essentiel de dissocier deux probldmes: d'une part celui de la reconnaissance
d'un d6,bitage intentionnel de lames et d'autre part celui du "comment" de la production de
ces lames. Autant le premier probldme prdsente un int6r€t diachronique en comparaison avec
des industries d6pourvues de lames, autant le deuxidme probldme apporte une dimension
heuristique au ph6nomdne laminaire.

A panir de diff6rents gisements ant6rieurs au Pal6olithique supdrieur de I'Europe
septentrionale (France, Belgique) nous avons donc essay6, de d6terminer la ou les
conceptions du d6bitage rdgissant la production de lames, ainsi que les possibles variations
d6pendantes d'une m0me conception. Inddpendamment de leur position chronostratigra-
phique nous distinguons deux ensembles: un ensemble Levallois et un ensemble non
Levallois.

ENSEMBLE LEVALLOIS

Appartiennent e cet ensemble tous les gisements pr6sentant au minimum un nucl6us
relevant du concept lrvallois, dont la surface Levallois pr6sentera (dans le cas pr6sent) des
ndgatifs d'enldvements de type laminaire.

* URA 28, Prdhistoire CNRS, I Place A. Briand, F.92190 MEUDON, FRANCE.

4l



Cette position, pouvant apparaitre pdremptoire, mdrite d'6tre explicit6e. D'une part elle
repose sur une ddfinition stricte du d6bitage Irvallois et d'autre part elle privil6gie le nucl6us
en tant que principal informateur.

La d6finition que nous avons propos6e (E. BOiiDA, 1986) repose sur la dissociation
des termes - concept, m6thode et technique - leur donnant i chacun un sens pr6cis:

- I.e, concept Irvallois ou concept de pr6d6termination Irvallois rdside dans la conception
du nucldus auquel seront adjoints les critdres techniques de pr6d6termination (convexitds
lat6rales et distale, plans de frappe prdf6rentiels). Le nucl6us est conEu en deux surfaces
distinctes sdcantes de convexit6s opposdes ddlimitant un plan unique. Une des surfaces
(surface de pr6paration Levallois) assume la mise en place des convexitds lat6rales et
distale capables, seules, de guider le d6veloppement de I'onde de fracture d'un 6clat
prdd6termin6. L'autre surface (surface de prdparation des plans de frappe) joue le r61e de
plan de frappe pour les enlbvements pr6ddterminants et pr6d6termin6s. Cette rupture totale
entre la surface de pr6paration Levallois et la surface de pr6paration des plans de frappe a
pour consdquence qu'aucune de ces deux surfaces ne peut s'agrandir aux ddpens de
I'autre.

- La m6thode est 1'6tape de production, elle est la liaison entre la reprdsentation abstraite
de I'objectif et sa concrdtisation; en d'autres tennes c'est I'ensemble des ddmarches rai-
sonndes suivies pour parvenir aux buts. Si I'objectif est unique la m6thode est lin6ale 1;
si les objectifs sont multiples - comrne c'est le cas ici: plusieurs lames -, la m6thode est
r6currente t.

- La technique est I'action n6cessaire au d6tachement des 6clats (au sens large). Dans le
cas du lrvallois cette technique est exclusive: c'est la percussion directe d la pierre. Elle
n'en garde pas moins un sens pr6cis et sp6cifique car d'autres techniques dtaient connues
(percussion au percuteur tendre pour la fabrication de bifaces) h la m6me 6poque.

Ces d6finitions nous confirment donc que seul le nucldus est rdellement porteur du
concept lrvallois et que dans la mesure "ou qui peut le plus, peut le moins", la pr€sence d'un
seul nucl6us t6moigne de sa connaissance.

En s'appuyant sur 1'6tude des nucl6us nous avons pu ainsi distinguer deux
sous-ensembles laminaires relevant du seul concept lrvallois.

SOUS-ENSEMBLE LEVALLOIS A

Nous le d6finissons comme un d6bitage Levallois "classique". Les nucl6us, souvent
volumineux, pr6sentent sur leur surface Levallois i la fois les restes de la pr6paration des
convexitds latdrales etlou distale, et les n6gatifs des enldvements pr6ddterminds. Ir d6bitage
de ces enldvements est soit unipolaire soit bipolaire (alterne ou successi0.La reconnaissance
de ces nucldus cornme appartenant au concept kvallois ne pose aucun probldme. Nous ci-

I Le terme de lin€al ddsigne une relation entre une sdrie de causes, telle que la s6quence ne revient pas i
son point de ddpart. En d'autres termes, toute surface de d6bitage congue pour donner un seul 6clat
prdddtermin6 ne peut Otre rdutilis6e pour redonner un deuxibme €clat pr6d6termin6 sans une n6cessaire
repr6paration de la surface I-evallois, rdtablissant tous les critlres de pr€ddtermination.
Le terme de r6current s'oppose au terme de lindal. Chaque surface est amdnagde pour obtenir une s6rie
rdcurrente d'6clats Levallois. Tout enlbvement de cette s6rie est fonction des enldvements prdc6dents. En
d'autres ternes, ils sont pr6d6termin6s et prdddterminants: pr6ddtermin6s car ils utilisent les critdres de
pr6d6termination et, pr6ddterminants car ils les substituent par d'autres lors de leur d6tachement.
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tons pour exemple les nucldus provenant des gisements du Tillet (Bassin de la Seine), s6rie
"caf6 au lait" (Fig. 1) et sdrie "blanche" (Fig. 2.1) (industries d la base du limon rdcent I, sur
cailloutis I, F. BORDES, 1954), de Mesnil-Esnard (Bassin de la Seine), s6rie I,II (Fig.2-2)
(industrie saalienne (?), F.BORDES, 1954), de Bihorel (Bassin de la Seine), s6rie IV (Fig.
3) (industrie post6rieure au loess ancien et ant6rieure au loess rdcent I, F. BORDES, 1954),
d'Eweux II (Bassin de la Seine) (Fig. 4) (industrie I la base du cailloutis III, base loess
r6cent I, F. BORDES, 1954), d'Argoeuwes (Fig. 5-1, 5-2) (Bassin de la Somme) (industrie
dans les formations fluviales fines de la basse terrasse de la Somme, R. AGACHE, 1976),
du Rissori (Fig. 5-3) (rive droite de la Haine, Belgique) (industrie dans un cailloutis
sous-jacent d un paldosol attribuable i lEemien, fouill6e par ADAM et TUFFREAU, 1973).

ANALYSE DES PRODUITS ET DE LA PRODUCTION

La diff6rence qualitative entre le type d'enldvements pr6d6terminants (am6nageant la
surface de ddbitage) et le type d'enldvements pr6d6termin6s rend le schdma op6ratoire
exrimement net et pr6cis, car l'6tape de pr6paration est dissocide de l'6tape de plein d6bita-
ge2.Lamdthode uiitis6e est r6currente produisant plusieurs enldvementi pr6d6terminds i
parth d'une mOme surface de prdparation lrvallois.

Aspect qualitatif

Contrairement tr ce que peuvent laisser croirc les ndgatifs des enldvements prdddterminds
(visibles sur la surface de d6bitage du nucldus), tous ces enldvements ne seront pas
identiques, d la diffdrence d'un d6bitage laminaire de type Pal6olithique supdrieur.
Lexpd.rimentation nous I'a maintes fois d6montr6, il existe une nette variation-'typologique".
Nous pouvons obtenir lors d'un m6me d6bitage des dclats Levallois d nervures paralldles,
lames lrvallois classiques, lames Levallois d nervures paralldles et lames Levallois
triangulaires, voire des pointes Irvallois classiques. Ainsi un d6bitage dit laminaire, relevant
4u concept lrvallois, produira une vari6t6 de produits, i I'opposd d'un ddbitage laminaire du
Pal6olithique sup6rieur qui ne produira qu'un m6me type d'enldvement - la lame. En
d'autres termes: I'aspect qualitatif du concept "laminaire" Irvallois est vari6 - il s'agit d'une
prdditermination non-rdductice ; d I'oppos6 du concept laminaire utilis6 au Pal6olithique
sup6rieur of I'aspect qualitatif est r6duit d sa plus simple expression - il s'agit d'ine
pr ddetermi natio n r ddrc tr i c e.

Aspect quantitatif

La distinction extnOmement nette que I'on peut fafue entre les restes de pr6paration de la
surface de d6bitage et la surface des ndgatifs des enldvements prdddterminds indique que la
capacit6 de production, inhdrente au concept lrvallois, possdde certaines limites. Ces limites
sont dues d la conception volum6trique du nucl6us. En effet nous avons vu que le nucldus
Irvallois est congu avec deux surfaces discontinues qu'il est impossible d'agrandir. Cette
non continuitd des deux surfaces a pour cons6quence que la capacitd de production d'6clats
pr6ddterminds d'un nucl6us Irvallois se rdduit au volume compris entre la surface de pr6pa-
ration Irvallois et le plan d'intersection des deux surfaces (Fig. 6). Quelque soit le mode-de

2 Celan'est toutefois pas toujours le cas, tel A Bagarre couche 7 (A. TTJFFREAU et I.Z.JATE y ZLIBER,
197fl on h pr€paration de la surface de ddbitage inclut des enlbvements d6jn hminaires (8. BOiiDA, 1986)
et ceci quelque soit le type de nucl6us: | 6clat ou i pointe. Nous serions plut6t en pr6sence d'une mdthode
lin6ale irrcluant dds le stade de prdparation des enldvements pr6d6termindsTtrdddterminants laminaires.
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r6amdnagement, c'est-d-dire soit en utilisant des dclats ddbordants (Fig. 4, 5-2) soit en
utilisant des petits dclats (Fig. 3, 5-1), la conception du nucl6us reste strictement identique.
Ce n'est qu'un abaissement du plan d'intersection des deux surfces, conseryant ainsi cette
discontinuitd de surface (Fig. 7). Au Pal6olithique supdrieur, la conception volumdtrique du
nucl6us est radicalement diff6rente, la surface de d6bitage est en continuit6 technique et
morphologique avec les surfaces lat6rales (surface de prdparation) (Fig. 8). Cette continuit6
entre surfaces permet un agrandissement de la surface de d6bitage aux ddpens des surfaces
lat6rales. La cons6quence logique de cette autre conception volumdtrique est que la capacitd
utile de production d'enldvements prdddtermin6s - lames - est presque dgale au volume du
nucl6us prepar€. Ainsi pour un mOme type de produit - la lame - la capacit6 de production
entre un nucldus laminaire Levallois et un nucl6us laminaire du Paldolithique sup6rieur sera
diffdrente. Dans un cas elle est limit6e i une partie du nucl6us pr6pard (I-evallois), dans
I'autre cas elle est illimitde,6gale d la capacitd du nucl6us pr6pard (Pal6olithique supdrieur).

En d'autres termes, I'aspect quantitatif ou la fonction de production du concept
Levallois est non-exponentielle - il s'agit d'une prdddtermination non-exponentielle; i.Ia
diff6rence du concept laminaire utilisd au Paldolithique supdrieur oi I'aspect quantitatif ou la
fonction de production est exponentielle - il s'agit d'une prddttermirwrton exponentielle.

On constate donc:

- que le nucl6us est un excellent informateur;

- que le nucldus laminaire Levallois est capable de donner plusieurs types de produits
lrvallois, mais dans la mesure of la mdthode est d'expression rdcurrente il est obligd que
certains produits soient atypi is dans le sens Irvallois classique. Ces atypiques necenarns procurts sorent atyplques pns dans le sens Levallors classrque. C
sont que I'expression de diff6rentes mdthodes issues du concept Levallois;

- gug.dgn_s.le cas des nucldus 6tudi6s il n'existe aucun lien avec le ddbitage de type
Pal6olithique supdrieur, tant sur le plan qualitatif (Levallois non-r6ducfeur/Paldo.
supdrieur r6ducteur) que quantitatif (Irvallois non-exponentiel/Pal6o. sup6rieur expo-
nentiel).

SOUS.ENSEMBLE LEVALLOIS B

Nous le d6finissons comme un ddbitage Levallois "spdcialis6". Les nucl6us sont peu
volumineux. Leur section transversale montre une convexit6 trEs marqu6e, la suface
Levallois prdsente des n6gatifs d'enldvements en quantit6 variable de direction unie ou
bipolaire. Lorsqu'ils sont unipolaires ce sont essentiellement les n6gatifs des enlbvements
pr6d6termin6s. Lorsgu'ils sont bipolaires l'6tendue des n6gatifs, correspondant i chacun des
p6les, est in6gale (3/4,I/4); les plus 6tendus correspondent aux enldvehents pr6d6terminds,
Ies plus courts correspondent au reste de la convexitd distale ndcessaire au contr6le distal des
enldvements pr6d6termin6s. I,'appellaqion Irvallois de ce type de nucl6us est dans certains
cas mise en cause et il est vrai que la diffdrence avec les nucl6us Levallois classiques est si
importante qle le doute est l6gitime. Mais n6anmoins I'analyse technologique permet de
dissiper ce doute. Nous citerons pour exemple les nucldus provenant des gisements de
Rocoqrt (Belgique) (fouilld par J. De Heinzelin et P. Haesaerts en 1978 et publid par D.
CAHEN, 1984) (industrie comprise entre l'dpisode de Saint Germain I ef le d6b-ut du
Weichsdlien) (Fig.9, L0, l1-1) et S6clin (fouill6 et publi6 par A.TUFFREAU et S.
REVILLON, 1983, 1984) (l'industrie provenant des d6p6ts du d6but du dernier glaciaire)
(Fig. 11-2).
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ANALYSE DES PRODUTTS ET DE LA PRODUCTION

. ._Un premier constat s'impose: les produits laminaires (d'aprds les dessins publi6s) sont
similaires i-ceux produits lors d'un d6bitage de type Paldolithique supdrieur, de m€me que
pour I'outillage sur lame. Les similitudes sonC si fortes qu-e, sans les nucl6us, leirrs
attributions culturelles pourraient etre autre.

Mais I'analyse des nucl6us 3 montre sans 6quivoque possible leur appartenance au
concept lrvallois. La trds grande diffdrence avec les nucldus du sous-ensemble I-evallois A
provient du fait que la m6thode r6curente adoptde ici est diffdrente. Elle consiste d int6grer
dans le schdma- -opdratoire te plus grand nombre d'6clats (lames) d6bordant(es).. ees
enldvements d'obliquit6 trds imporrante (S. BEYRIES et E. BOilDA, 1983; E. BOilDA,
!9q4,1986) auront pour r6le de cr6er ou de recr6er de fagon systdmatique les convexitds
latdrales du nucl6us et les nervures-guides.

Les cons6quences seront pour:

- l-qt produits: une "standardisation" accrue, c'est-i-dire que la variabilitd des types
diminue fortement. La majorit6 des produits seront des lames de type Levallois-ou
Pal6olithique supdrieur. Cette augmentation de la production esi 

-due 
au facteur

"sdcurisant" que crde tout enlbvement d6bordant.

- ! production: une augmentation, mais cette augmentation de production reste dans les
limites imposdes par la conception volumdtrique du nucl6us. lr rendement est obtenu par
la crdation successive de plans d'intersection, grAce aux enldvements d6bordants (F1g.
L2).

Les divergences observdes pr6c6demment entre le sous-ensemble Levallois A et le
ddbitage laminaire du Paleolithique suptdrieur sont attdnu6es pour le sous-ensemble Levallois
B. Sur le plan qualitatif, la pr6d6termination est plus r6ductrice - homog6n6isation des
types. Sur le plan quantitatif, la pr6ddtermination est plus exponentielle - n-ombre accru de
produits" lV1ais, malgr6 ce constat, la m6thode utilisde n'en reste pas moins ddpendante du
concept Levallois qui impose ses limites, tant qualitatives que quantitatives. Mais
I'optimisation du sous-ensemble B par rapport au sous-ensemble A n'est due qu'd
I'utilisation d'une mdthode diffdrente, mieux adapt6e aux besoins du tailleur. Il existe donc
une diff6rence trds importante sur le plan de la conceptualisation volumdtrique des nucldus
gn1r9 te ddbitage laminaire Levallois (sous-ensemble B) et le ddbitage laminaire de type
Paldolithique supdrieur. .e saut qualitatif (sens non pdjoratifl n'est pas franchi, les concepls
de base sont toujours diff6rents. Et ce n'est pas parce que les produits - lames et outils sur
lame - sont similailes que les concepts, m6thodes et techniques le sont. Il y a une
convergence dans la finalitd mais une divergence dans I'essence m6me du processus de
pensde. Cette divergence r€sulte, nous semble-t-il, d'une perception diff6rente de ce qu'est
un volume et de sa capacitd de production. Pour la ddbitage lrvallois, la capacitd utile d6pend
peu ql volume global du nucldus mais plut6t de I'importance de la surface de ddbitage
Levallois; alors qu'au Paldolithique sup6rieur I'augmentation de la capacitd utile, presque
6,gale au volume global du nucl6us, t6moigne de I'int6gration conceptuelle de la notion-de
volume et de toutes ses possibilitds.

Nous remercions tout particulibrement Messieurs Otte, de Heinzelin, Ilaesaerts et Cahen qui nous ont
permis d'examiner I'industrie de Rocourt et de mentionner nos observations.
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ENSEMBLE NON LEVALLOIS

Nous avons retenu pour exemple (trds peu nombreux par ailleurs) le gisement de Saint-
Val6ry-sur-Somme (Belgique) (J. de HEINZELIN er P. HAESAERTS, 1983) 4.
L'industrie a fort bien 6t6 d6crite par les auteurs: "I-e dibitage est bien standardisi et calculd
en vue de l'obtention de lames ... ce nucldus est conQu avec ses deux plans de frappes
opposts ...", le ddbitage est obtenu au percuteur de pierre. La mise en forme du nucl6us
s'effectue par de grands enldvements laminaires corticaux (Fig. 13). Nous serons beaucoup
plus rdserv6 quant i la conclusion: "La conception de ce dibitage est donc ddjd assez
sophistiqude; toutefois il subsiste des traits archatques plus habituels au PalColithique ancien
qu'au Pal4olithique suptieur: nrclhus d deuxplars defrappe mais rnnprismartque, angle de
rencontre des enl/vements opposts de I'ordre de 160' d l70o ... absence de prdparation
latirale des crAtes de nucldus et bords de lames". Si effectivement ce mode de d6bitage n'est
pas torljours dominant au Pal6olithique sup6rieur, il n'en reste pas moins qu'il exiite. En
revanche, la technique utilis6e est diffdrente. Il s'agit d'une percussion directe h la pierre et
non au percuteur tendre. k trait archa'r'que, s'il doit y en avoir un, est celui-ci.

Ainsi inddpendamment du concept Levallois, il a pu exister des industries "laminaires"
contemporaings de conception identique i celle du Pal6olithique sup6rieur, mais divergentes
quant i-la techniqle utilis6e. Ce dernier point est important irsouligner car synonyme d'une
option diff6rente. La percussion au percuteur tendre 6tait connue.

Cette 6tude, non exhaustive sur le plan archdologique, nous confirme n6anmoins la
valeur heuristique de I'analyse des concepts r€gissant les m6thodes et les techniques utilis6es.
Le ph6nomdne.laminaire est si complexe et si important dans l'6volution technologique qu'il
ne peut se r€duire i un simple ddcompte. lr nucl6us, principal informateur, doit etre gtuale
en prioritd, car il recdle en sa concoption et en son mode, d'exhaustion tout d la fois les
obligations (ou pesanteur) et les options r6gissant toute culture technique.

L'analyse du ddbitage Levallois, dans lequel nous dissocions un concept de base
(obligation) des m6thodes (options) et une technique (option), et utilis6 comme r6f6rent, nous
force i constater que:

- Le concept Levallois est "innovation" tant dans son aspect qualitatif que quantitatif. Il
permet_la reproduction (standardisation) et la production (r6currente) d6 difidrents types
de produits dont la lame.

- lrs m6thodes Irvallois sont t6moins des capacit6s crdatrices du concept, ainsi que de ses
propres limites. Elles sont exploratrices et donc potentiellemenf innovarrices. Le
sous-ensemble Levallois B explore au maximum les capacitds de standardisation et de
production du concept Levallois mais n'en reste pas moins ddpendante.

Ainsi, il nous apparait que le concept laminaire du Pal6olithi
:ctionnement par la simplification d'une option existant ant(

ique supdrieur n'est que le
6rieurement (tableau). Laperfectionnement par la simplification d'une option existant antdrieurement (tableau). La

production est tourn6e vers I'obtention d'un seul tvoe de oroduit (oassase d'une oroductionproduction est tourn6e vers I'obtention d'un seul type de produit (passage d'une production
non-r6ductrice i une production r6ductrice) mais en trds grand nombre (passage d'une
production non-exponentielle i une production exponentielle). Ce qui n'6tait que m6ihode -
Levallois rdcurrente - est devenu concept. Tout nouveau concept est donc en rupture mais
aussi en filiation avec le prdc6dent, car ce n'est qu'i pafiir de I'ancien concept, en sa
virtualitd, que viendra se souder toute idde nouvelle.

4 L'industrie peut Ore atribude i la premidre moiti6 de I'avant-dernidre glaciation (Saalien) et serait de peu
antdrieure i I'interstade de Bant€ga.
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TABLEAU

Expressions qualitative et quantitative, possibles, du concept de prdd6termination.
A chacun de ces modes d'expression conespond une conception particulibre du nucl6us,

aux cons6quences techniques sffcifiques.

q u a l i t a t  i f

P R E D E T E R M I N A T I O N

NON- EXPONENTI  EL LE

p r o d u c t i o n  l i m i t 6 e

P R E D E T E R M  I N A T I O N
E X P O N E N T I E L L E
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pointes
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L I N E A L

5clat ou pointe

N U C L E U S  A  T A M E S
aensu s t r i c to

PALEOLITHIOU E SUPER IEUR

lames
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Fig. 1 : Tillet, sdrie "caf€ au lait", collection Perlican.
(Dessin publi€ fons: Typologie du Paliolilhiqtre ancien et noyen, par F. Bordes, 1961).
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Fig. 2: 1 - Tillet, sirie "blanche" collection de Givenclry I.P.H.
(Dessin publi€ dans:Typologie du Psldolithique ancien et moyen, par F. Bordes, 1961).

2 - Cani4re Mesnil-Esnard, sdrie I , II collection Laboratoire de Paletluologie.
(D essin, provenance idem).



Fig. 3: Bihorel, sdric tV, collection Laboratoire de Palethrclogie et rdcoltd par F. Bordes.
(Dessin ptblid dans Typologie du Pal6olithiquc ancien et moyen, par F. Bordes, 1961).
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Fig. 4: Carriire d'EwewII
(Dessin publii dans:Typologie du Paliolithique ancien et nnyen, par F. Bordes).
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Fig.5: I et2 - Argoeuvres, collectionAgache
(Dessins publids dans: The Transition lower middle palaeolithic in northern France,
par A.Tuffreau, 1982).

3 - Rissori (Belgique)
(Dessin publi4 dans PaldolitNque infdrieur et nnyen en Belgique, par D.Cahen, 19A).
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Fig. 6: Conception volumitrique du nucldus Levallois.
la- Nucldus Levallois (vue de lasurface de pr€parationLevallois).
lb - Section transyersale. La partie en pointill4 reprdsente le volume utile, aux ddpens duquel se

feront les enlivements Levallois.
2a - Nuclius Levallois (vue de la surface Levallois).
2b - Section transversale. Les enlivements prdddtermin6s ne peuvent Arre ddbitds en degd du plan

d'intersection.

Fig. 7: Section transyersale d'un mdnte nucl6us LevalLtis apris un riaminagenunt. Les deux surfaces sonl
toujours en discontinuit4. Le rcuveau plan d'intersection est parallile au prdcddent. Le volume utile
(en pointill4) a diminu6.
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Fig. 8: Conception volumdtique des nucl{us Levallois et Pal4olithiquc supdrieur d lancs.
la - Nuclius Levallois (vnc de la surface dc priparatian Levallois,future swface de dibitage).
1 b - Section transversale (vue de la surface prdfd,rentielle des plans de frappe). Les deux surfaces sonl

en discontinuiti. La swface de prdparation Levallois destinde d dcvenir la surface de debitage a
au prdalable un r6le de surface de prdparation, de fagon d arninager correctenunt la surface de
priparation des plans defrappe.Dans le dessin, ici reprisentf, nous ne montrons que le stade
final avant le dcbitage dcs enlCvemcnts pridetermin4s.

2a - Nucl€w d lames de rype Pal4olithique supdrieur (vue d'une partie de la surface de pr4paration,
fwure swface de dibilage).

2b - Section transversale (vue dc la surface dcs plans de frappe). Les deux surfaces se superposent;
elles sont en discontinuit6.

3a - Nuclius pyramiful d larnes (vue d'une partie de la surface de pr€paration, future surface de
tobiage).

3b - Section transversale (vue dc la surface dcs plans defrappe). Les deux surfaces se superposent;
elles sont en discontinuit4.

3o'ft 3.o o zl:,:\i'o
oo
a)

a "
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Fig. 9: Rocowt (Belgique). On distingrc tes nettenent I'utilisation d'6clats ddbordants laminaires ou lames
dibordantes successives (dessin publi4 dans: Pal6olithique infdriew et moyen en Belgiquc, par D.
Cahen, 1984). Ces lames dibordantes sont aussi appelaes "latne d crate latdrale" por D.Calwn; nous
prdfdrons utiliser le terme dc "lanu ddbordante" car ces latmes relivent d'une conception Levallois
alors que la larne d cr€te est spdcifique du concept larniruire du Paliolithiquc supdieur.
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Rocortrt (Betgique). L'avant-dernier enlivement est la fuuxieme bme ddbordante droite.

(Dessin pubti| dans: Patiolithique infirieur et rnyen en Belgique, par D. Cahen, 19fr'-)'

S6clin. (Dessin publi4 dans: Le gisemcnt Paldolithique tnoyen de Sdclin (Nord): premiers

rdsultats de la campagne defouille 1983, par A.TrSreau et S. Revillon, 1984).

Fig. 12: Nucldus Levallois "specialis6", sectian transversale.
la - Nucl€rts pripar€.
Ib - Utitisation de deux larus dibordantes pour affirmer les conveitds latdrales et crder les nervwes

guides.
2a- Nuclius Levallois aprls une premi\re sirie d'enlivements laminaires. Les lames ddbordantes
ont abaissd le plan d'intersection.
2b - Si le ddbitage se poursuit, les lames d€bordantes interviendront syst'matiquement pour

rabaisser Ie plan d'intersection et recrder le volume utile. Les produits ddbordants sont indiquds

en pointillf.
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Fig. 13: Saint-Val6ry-sur-Sonune. D6bitage laminaire non Levallois du Pl4istocine moyenfinal.
(Dessin publi4 dans: Un cas de dibitage laminaire au Pal4olithique ancien: Croix-L'Abbd d
Saint-Val6ry-sur-Sonane par J. de Heinzelin et P.Iloesaerts, 1983).
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