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LES PLUS ANCIENS REPRESENTANTS DE
LA LIGNEE PRENEANDERTALIENNE

par
J.J. HUBLIN *

Depuis longtemps, l'ensemble des fossiles connus dans le Wiirm ancien européen est
rattaché au groupe des néandertaliens, mais il n'en va pas de méme pour les formes plus
anciennes de cette lignée qui ont vu leur interprétation beaucoup plus discutée. Depuis une
douzaine d'année, la détermination de plus en plus claire des caractéres sur lesquels doit se
fonder la diagnose des néandertaliens, & savoir les caracteres dérivés ou apomorphes du
groupe (voir en particulier STRINGER et al., 1984), a permis cependant de mieux
reconnaitre leurs ancétres directs.

Dans cet article, je discuterai uniquement des caractéres craniens et mandibulaires. Le
matériel post-cranien anté-wiirmien est relativement rare, et surtout, hormis les restes
d'hommes de type modeme et les restes de néandertaliens d'Europe et du Proche-Orient, il a
été publié si peu de matériel post-cranien en provenance de niveaux contemporains ailleurs
dans l'ancien monde, qu'il est parfois bien difficile de distinguer les caractéres primitifs
perdus par 'homme moderne des véritables caracteéres dérivés néandertaliens. Le matériel de
comparaison crinien est heureusement plus abondant. Les caracteres dérivés néandertaliens
du crane et de 1a mandibule sont détaillés dans d'autres articles de ce volume; ils intéressent
principalement la voiite, l'arri¢re-crine et le temporal, enfin la face a laquelle s'associe la
mandibule.

— L'accroissement du volume cérébral, dans une direction plutot horizontale que verticale,
entraine l'apparition d'un contour crinien "en bombe" en vue postérieure et d'un
étirement vers l'arriere de la boite crinienne. Ce dernier caractére est aussi parfois
interprété comme une compensation biomécanique de la projection du massif facial
(SMITH, 1983).

— Sur le temporal on peut citer la position du méat auditif externe par rapport a l'arc
zygomatique, la morphologie de la mastoide et le développement de 1'éminence
juxtamastoidienne. La région occipitale est remarquable avec un plan occipital trés
convexe, un torus occipital faible, a saillie maximale bilatérale associ€ a une fosse sus-
iniaque étendue horizontalement et bien différenciée.

— La face et la mandibule montrent une série de dispositions qui semblent, pour la plupart,
étre la conséquence de la forte projection de la partie moyenne du massif facial et des
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arcades dentaires. La morphologie du maxillaire "en extension" et du malaire, dont le corps
est gracile et fuyant, I'angle naso-malaire fermé, 1'espace rétromolaire et la position reculée
du trou mentonnier sont, au moins en partie, li€s a ce phénomeéne. L'ouverture nasale est
grande et les os nasaux projetés horizontalement. Les arcades dentaires présentent un
alignement des dents frontales qui sont relativement fortes comparées aux dents postérieures.
En outre les orbites sont hautes et rondes et le bourrelet sus-orbitaire réguli¢rement arrondi ne
montre pas de différenciation de ces différents €léments.

L'ensemble du matériel mis au jour dans des niveaux "rissiens" ou du Riss-Wiirm
présente d'indiscutables caractéres néandertaliens qui attestent de 1'existence de la lignée
pré-néandertalienne des ces périodes (STRINGER et al., 1984). Les spécimens plus anciens
sont peu nombreux et souvent fragmentaires, mais c'est parmi eux qu'il faut rechercher les
premiers signes de 1'évolution qui va mener aux néandertaliens classiques du Wiirm ancien.
Il s'agit principalement des fossiles de Mauer, de Pétralona, de Vértesszollos, de
Bilzingsleben, de 1'Arago, d'Atapuerca, de Swanscombe et de Steinheim.

MAUER (Heidelberg, République Fédérale d'Allemagne)

La mandibule de Mauer, découverte en 1907, demeure certainement a ce jour le plus
ancien fossile humain connu en Europe. Malgré les incertitudes qui planent sur sa
provenance stratigraphique précise dans les "sables inférieurs" de la carriére de Grafenrain
pres de Heidelberg, les données de la microfaune comme celles fournies par les grands
mammiféres indiquent un age "cromérien” (SCHOETENSACK, 1908; Von KOENIGS-
WALD, 1973; KAHLKE, 1975; COOK et al., 1982).

Tres robuste, cette mandibule porte cependant une denture relativement gracile, 2 la
limite inférieure de la variation des Homo erectus (HOWELL,,1960). Sa morphologie est
essentiellement primitive (SCHOETENSACK, 1908) et , malgré un 1éger taurodontisme, ne
présente guere de caracteres dérivés néandertaliens. En particulier on n'observe ni un vaste
espace rétromolaire, ni la position reculée du trou mentonnier. La taille relative des dents
antérieures et des dents post-canines (WOLPOFF, 1982; BERMUDEZ de CASTRO, 1986)
pourrait cependant étre retenue comme une caractéristique prénéandertalienne de Mauer.
WOLPOFF (1982) note que le rapport de largeur de I,/M, est plus fort chez Mauer que chez
les Homo erectus africains ou asiatiques chez lesquels ce rapport peut étre calculé. Or ce
rapport est €levé chez les prénéandertaliens et surtout chez les néandertaliens qui sont
caractérisés par l'expansion de leur denture frontale.

ATAPUERCA (Burgos, Espagne)

Les dép6ts de la Sima de los Huesos constituent un gisement en situation dérivée dans
la "Cueva Mayor" (Ibeas) qui appartient au syst¢me karstique d'Atapuerca. Ces dép6ts sont
distincts et distants de 600 m des séquences de la tranchée d'Atapuerca, qui ont aussi livré de
la faune et de I'industrie, mais pas de restes humains a ce jour. La faune associée aux restes
humains a la Sima de los Huesos a ét€ rapportée au Pleistocéne moyen (AGUIRRE, 1981,
1987; AGUIRRE et de LUMLEY, 1977; COOK et al., 1982) mais l'attribution
stratigraphique précise de ces fossiles demeure incertaine. AGUIRRE (1987) rapporte deux
datations: 120.000 ans BP obtenue par ESR sur I'émail d'une dent d'Ursus deningeri et
environ ou plus que 350.000 ans BP sur la mandibule humaine AT-75 (séries de
désintégration de 1'Uranium) (voir aussi BERMUDEZ de CASTRO, 1986).

Les deux spécimens les plus complets publiés a jour sont Atapuerca 1 et 2. Atapuerca 1
est représentée par une mandibule dépourvue de ses branches montantes et ne portant plus
que ses molaires, Atapuerca 2 par deux fragments de la partie antérieure d'une mandibule
avec cinq dents. A cOté de caractéres primitifs, notamment la robustesse du corps,




I'inclinaison de la symphyse et un plan alvéolaire bien développé, ces spécimens présentent
des caractéres dérivés néandertaliens. Le trou mentonnier est en position déja assez reculée
(sous la partie mésiale de M/1 ) et Atapuerca 1 montre un espace rétromolaire (AGUIRRE et
de LUMLEY, 1977). Aux dents d'Atapuerca 1 et 2 s'ajoutent de nombreuses dents isolées
(AGUIRRE etde LUMLEY, 1977, BERMUDEZ de CASTRO, 1986). Les mesures publi€es
montrent une grande variabilité de taille, mais les dents antérieures sont déja grandes
relativement aux dents postérieures qui peuvent étre assez graciles (Atapuerca 1).

ARAGO (Tautavel, France)

Par le nombre et I'importance des fossiles humains qu'il a livré, le gisement de la Caune
de I'Arago se place parmi les plus remarquables sites du Paléolithique ancien européen.
L'dge de ces spécimens a été tres débattu, et il a vari€, suivant les publications, du "Riss I"
au "Mindel" (voir discussion in STRINGER et al., 1984). Les pieces les plus complétes
proviennent des niveaux G (Arago 2, 21 et 47) et F (Arago 13),de l'unité III, dont 1'age
avoisinerait 450 000 ans BP (de LUMLEY et al. 1984).

Selon GRIMAUD (1982) le pariétal Arago 47 et la face Arago 21 appartiennent a un
méme individu et constituent la partie antérieure d'un crane dont la morphologie du temporal
et de 'occipital demeure inconnue. Cependant l'association du pariétal et de la face a été
contestée par HOLLOWAY (1982). Relativement aux néandertaliens, cet ensemble présente
essentiellement des caractéres primitifs. La face est trés robuste, large, avec des orbites larges
et rectangulaires et un fort espace interorbitaire. Le palais profond et large est bord€ par des
torus externes. M> est réduite mais M2 > M. Le torus sus-orbitaire est bien développé, mais
avec une glabelle déprimée et un arcus superciliaris différencié. Le frontal, trés déformé,
devait étre aplati et allongé, avec une largeur maximale inférieure a celle que 1'on rencontre
chez les néandertaliens. Caractére exceptionnel en Europe, le pariétal porte un torus angularis
dans sa partie postero-inférieure. '

Pour ce qui est des caracteres dérivés, I'encéphalisation est déja assez poussée, surtout
en ce qui concerne Arago 47 (HOLLOWAY, 1982). Le pariétal est grand et présente une
discontinuité de courbure trés nette au niveau de lignes temporales qui confére au crane une
forme pentagonale en vue postérieure. Méme si les bosses pariétales demeurent moins
marquées que chez 'homme moderne et si la largeur maximum se situe encore assez bas,
cette forme est nettement plus élevée que chez les Homo erectus asiatiques. Comparable a
celle du crane de Swanscombe, elle n'est pas incompatible avec une évolution vers le type
néandertalien "en bombe" (HUBLIN, 1982).

Certains caractéres dérivés néandertaliens ont ét€ discutés, ils intéressent la région
maxillo-malaire et la projection de la partie moyenne du massif facial qui caractérise ce
groupe. L'angle naso-malaire semble ouvert et supérieur a celui que 1'on observe chez les
néandertaliens (STRINGER ez al., 1984). Cependant, 1'état de déformation du créne interdit
toute mesure précise et il est difficile d'apprécier 1'importance de I'aplatissement post-mortem
(HEMMER, 1982). Néanmoins, le maxillaire gauche, qui est le mieux conservé, est
dépourvu de fosse canine et il est du type "en extension". Il présente un processus frontal
orienté trés obliquement et qui tend a redresser les os nasaux. Il est associ€é a un malaire
fuyant, au corps aplati, réduit antéro-postérieurement et gracile relativement au processus
fronto-spénoidal, toutes ces dispostions évoquant 1a morphologie néandertalienne.

Deux mandibules bien conservées ont été livrées par ce gisement, Arago 2 et 13 qui
témoignent d'un fort dimorphisme sexuel (Arago 13 est attribué 2 un jeune male, Arago 2 a
une femelle plus dgée) ou tout du moins d'une forte variabilité. Arago 13, tres robuste,
présente essentiellement des caractéres primitifs (de LUMLEY, 1976) et une denture dont la
taille est comparable 2 celle des Homo erectus , les caracteres dérivés néandertaliens les plus
nets (espace rétromolaire vaste et trou mentonnier recul€) n'apparaissant pas sur ce spécimen.
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Toutefois, le condyle articulaire est fortement développé latéralement a I'insertion de I'aréte
de I'échancrure sigmoide, un caractére qui malgré la variabilit€ moderne semble caractériser
les néandertaliens et faire défaut chez les formes plus primitives, y compris Mauer (BOULE,
1911-13; SCHAWLBE, 1914; WEIDENREICH, 1936; BILLY et VALLOIS, 1977;
VANDERMEERSCH, 1981).

Arago 2 contraste par sa gracilité et par la taille beaucoup plus réduite de ses dents, mais
surtout par les caracteres dérivés néandertaliens qu'il présente. L'arcade dentaire tend a
s'aplatir frontalement, avec un €largissement de la partie antérieure de I'arcade et un rapport
largeur bicanine/séric M, - M, élevé. Le trou mentonnier situé sous la M, témoigne de
I'avancée de 1'arcade dentaire. Par contre lespace rétromolaire trés marqué plusieurs fois cité
dans la littérature (STRINGER et al., 1984) n'existe pas, un fragment osseux, souvent non
figuré et séparé des moulages mis en circulation, compléte la partie antérieure de la branche
montante, qui est large et relativement étendue vers 1'avant (voir de LUMLEY, 1976, fig. 2).
Sur ce spécimen aussi on retrouve le développement latéral du condyle articulaire.

VERTESSZOLLOS (Budapest, Hongrie)

Le site de Vértesszollos appartient a la quatrieéme terrasse de la vallée de I' Ataler, datée
du "Mindel". 1 a livré des dents humaines isolées et surtout un occipital qui a ét€ décrit par
THOMA (1966). La position chronologique de ces pi¢ces dans le "complexe mindelien”
semble €tre confirmé par 1'étude de la microfaune du site, alors que les tentatives de datation
absolue des niveaux archéologiques révelent parfois des dges plus récents (COOK et al.,
1982).

Les caracteres métriques et l'attribution taxinomique de I'occipital de Véertesz6116s ont
été fortement discutés (THOMA, 1966, 1969, 1972, 1978; WOLPOFF, 1971, 1977;
STRINGER, 1981). Il apparait cependant clairement que ce spécimen ne présente aucun
caractére dérivé néandertalien. C'est un os robuste et de taille assez grande, indiquant un
volume cérébral probablement déja important. Sa morphologie est essentiellement primitive,
avec une angulation marquée de 1'écaille, un torus occipital continu, un grand diamétre
biastérique, un plan nuchal étendu, un endinion situé 25 mm sous l'inion. Le plan occipital
peu convexe et l'aspect du torus occipital contraste avec la morphologie néandertalienne.
Bien différent aussi de celui que I'on trouve chez les Homo erectus asiatiques, ce torus est
remarquable par sa grande hauteur: le sillon supratoral qui est peu marqué passe environ a 40
mm au-dessus de I'inion.

PETRALONA (Chalcidique, Gréce)

Le spécimen de loin le plus complet de cette série de pieces du Pléistocéne moyen
européen est certainement celui dont 1'dge est le plus conjectural. Découvert par des
spéléologues dans une grotte de Chalcidique, il a été recueilli 2 méme le sol. Des ossements
situé€s a proximité furent aussi collectés et les fouilles ultérieures révéleérent dans la grotte
I'existence d'une vingtaine de niveaux. L'attribution du crine a un niveau particulier du
"mausolée” ou il fut découvert, les corrélations entre les niveaux du "mausolée" et ceux du
reste de la grotte ou furent effectuées les fouilles les plus récentes, et enfin 1'dge des faunes
recélées par ces niveaux ont €t€ longuement débattus (SICKENBERG 1964, 1971;
MARINOS et al., 1965; KURTEN et POULIANOS, 1977, 1981; KRETZOI, 1977; COOK
et al., 1982). Cet 4ge a vari€ du Riss-Wiirm (SICKENBERG, 1964) au Pléistoceéne mfeneur
(KURTEN et POULIANOS, 1981), attribution chrono-stratigraphique qui a été critiquée par
COOK et al. (1982) et STRINGER (1983). Néanmoins ce dernier auteur admet un age
pré-Holstein pour la plus grande part des faunes de Pétralona qui pourraient étre rapprochées
de celles de Mauer et Mosbach et auraient donc un dge absolu supérieur a2 350 000 ans BP.
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Plusieurs méthodes de datations absolues ont €t€ utilisé€es pour tenter de dater le crane.
On trouvera un résumé des différents résultats obtenus dans COOK et al. (1982) et de
BONIS et MELENTIS (1982), et ces datations ont ét€ discutées par leurs auteurs dans
Nature (1982, 299 : 280-282). Au-dela des critiques qui peuvent étre formulées sur les
méthodes elles-mémes, il faut remarquer que l'impossibilit€ de déterminer avec certitude si le
crine provient de niveaux sus-jacents ou sous-jacents au niveau stalagmitique du "mausolée"
rend difficilement utilisables les datations, autour de 350 000 ans BP (HENNIG et al., 1980;
SCHWARCZ et al., 1980), qui ont été obtenues pour ce niveau. Enfin, la datation ESR de la
croiite de calcite couvrant le crane et des niveaux supérieurs du "mausolée” autour de 200
000 = 40 000 ans BP (HENNIG et al., 1981) ne peut étre considérée que comme un age
minimum pour le fossile lui-méme.

Plusieurs descriptions et analyses des caractéres de ce fossile ont ét€ publiées,
notamment par MURILL (1981), STRINGER (1981, 1983), STRINGER et al. (1979), de
BONIS et MELENTIS (1982). Ce crane, de grande taille et bien conservé, appartenait a un
individu robuste dont la capacité cranienne avoisinait 1200 cc. Ses caractéres l'ont fait tant6t
considérer comme un Homo erectus évolué (HEMMER, 1972), tant6t comme un Homo
sapiens primitif. Cette derniére position se fonde sur son degré d'encéphalisation
relativement avancée et sur les modifications de la forme de la voiite cranienne qui en découle
(STRINGER, 1983).

Relativement aux néandertaliens, Pétralona montre principalement des dispositions
plésiomorphes, notamment en ce qui concerne la forme de la voiite crinienne en vue
postérieure (pentagonale) et la morphologie de l'arriere crane. Dans la région occipito-
mastoidienne aucun des caractéres dérivés néandertaliens ne sont encore observables. Le
torus occipital présente une morphologie qui n'est pas sans évoquer celle de Vértesszollos.
C'est un fort bourrelet osseux continu, étendu et mal délimité vers le haut, a saillie maximale
médiane et sans aucune indication de fosse sus-iniaque. Par contre, la face de 'homme de
Pétralona peut, par certains aspects, €tre rapprochée de celle de néandertaliens. Sur ce point
MURRILL (1981) et de BONIS et MELENTIS (1982), qui admettent une relation de parenté
avec les néandertaliens, s'opposent 8 STRINGER (1983). Pour déterminer le degré de
projection de la partie moyenne de la face, de BONIS et MELENTIS (1982) ont utilis€ le
triangle formé par la projection sur un plan sagittal du point infraorbitaire, du point zygo-
maxillaire antérieur et du bord alvéolaire, A I'aplomb du bord mesial de la M!. Ce triangle
trés fermé chez 'homme moderne est au contraire ouvert chez les néandertaliens, cette
derniére disposition étant considérée comme dérivée par rapport a la premiére. Arago 21 et
Pétralona montrent une disposition intermédiaire et seraient donc déja engagés dans la voie
menant 2 une morphologie néandertalienne (). STRINGER (1983) au contraire minimise
cette observation; un des points déterminants de 'analyse de cet auteur est que les différents
paramétres qui permettent de mesurer 1'importance de la projection de la partie moyenne chez
la face rapprochent beaucoup plus le crane de 'homme de Broken Hill, qui ne présente aucun
caractére dérivé néandertalien, des néandertaliens typiques que celui de Pétralona.
Cependant, si I'on considére les données rassemblées par STRINGER (1983, tableau 2, p.
734), il apparait que Broken Hill ne se distingue pratiquement pas des né€andertaliens
typiques pour ces différents paramétres faciaux. Son angle naso-frontal (134°.8) correspond
exactement A la moyenne des néandertaliens; I'angle subspinal est un peu plus élevé (116°.4),
mais il est trés proche de celui d'un néandertalien primitif tel que Saccopastore 2 (117° selon
TRINKAUS, 1983). Quant 2 la différence AVR-ZMR (voir HOWELLS, 1975), elle fait de

(M Pour répondre a I'objection de STRINGER (1983, p. 732), on peut remarquer que si la méthode préconisée
par TRINKAUS et HOWELLS (1979) est bien utilisée (utilisation du point zygo-orbitaire et non du
point infra-orbitaire) alors la disposition des maxillaires de I'Arago 21 et Pétralona est encore plus
néandertalienne, si I'on en juge par les figures de de BONIS et MELENTIS (1982).
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Broken Hill un "supernéandertalien” ?, avec une valeur de 26 mm contre 22.1 + 3 mm
pour les néandertaliens et 8.3 £ 3.3 mm pour une série de références modemes. De BONIS
et MELENTIS (1982) concluent de cette proximité métrique que Broken Hill, comme
d'ailleurs Bodo, est un Homo sapiens neanderthalensis primitif, STRINGER (1983) que
Pétralona ne peut étre rapproché des néandertaliens sur la base de ses caractéres faciaux,
puisque Broken Hill n'est pas un néandertalien.

Quelque soit la signification de ce partage de caracteres, vrai synapomorphie reliant
deux groupes de sapiens primitifs ou acquisition séparée d'une méme disposition, ces
caractéres métriques ne sont pas propres a distinguer Broken Hill d'un prénéandertalien. 1l
n'en reste pas moins que le crane de Pétralona présente une morphologie maxillo-malaire
différente de celle de Broken Hill et de Bodo, et qui se rapproche plus de celle des
néandertaliens. Le malaire de Pétralona est plus fuyant que celui des spécimens africains.
Son maxillaire est plus gonfl€ et oblique; en vue frontale, il ne présente pas la concavité
marquée de son bord inférieur que 1'on observe sur Broken Hill, mais plonge suivant un
trajet presque rectiligne vers le bord alvéolaire. En vue inférieure, le contour externe du
maxillaire de Pétralona s'avance loin vers I'avant, jusqu'a I'aplomb de P3, sur Broken Hill il
est plus en retrait, au niveau de M!. En s'étendant vers l'avant, les processus frontaux du
maxillaire redressent plus les os nasaux sur Pétralona que sur les deux autres fossiles, et
STRINGER (1983) lui-méme admet que la trés grande ouverture nasale de Pétralona
associée a un plancher nasal déprimé et en pente peut €tre tenue pour un caracteére
néandertalien. Enfin, dans la région temporale, le méat auditif externe est en position élevée
par rapport 2 la racine de I'arcade zygomatique, mais la nature néandertalienne de ce trait est
peut étre contestable.

BILZINGSLEBEN (Erfurt, République Démocratique d'Allemagne)

Les travertins de Bilzingsleben ont été datés du "Holstein" sur la base de considérations
géomorphologiques (VLCEK et MANIA, 1977; MANIA er al., 1980), paléontologiques
(MANIA, 1980; HEINRICH, 1980) et paléobotaniques (MAI, 1980). HARMON et al.
(1980) ont publié une datation 230 Th/234 U de 228 000 + 17 000 - 12 000 ans BP pour une
lentille de calcite incluse dans le travertin sableux qui a livré les restes humains. Cet age, qui
correspondrait au stade 7 de la courbe de paléotempérature de Schackelton et Opdyke, parait
trop récent, compte tenu des données paléontologiques. Celles-ci suggérent un age en rapport
avec le stade 9 ou 11 (COOK et al., 1982), soit 330 000 ou 400 000 ans BP (KUKLA,
1978). COOK et al. (1982) font état de datations absolues non publiées (notamment de
Schwarcz et Latham) qui conforteraient cette hypothése. Enfin GRUN (communication orale
- présent colloque) a obtenu, par datation ESR, un age de 450 000 ans BP qui correspondrait
au stade 11 ou 13. Ces datations anciennes sont plus en accord avec les données fauniques et
la morphologie primitive de 'homme de Bilzingsleben.

Les restes humains découverts dans ce gisement sont constitu€s par une molaire
supérieure (M! ou M?), des fragments de frontal, de pariétal et surtout une €caille de
I'occipital assez compléte. On n'observe aucun caractére dérivé néandertalien, et la
morphologie de fragments conservés est comparable a celle des parties correspondantes du
crane de Pétralona ou de Vértesszollos, peut-€tre méme en plus primitif, avec notamment un
plan occipital plus court. Le torus occipital est mal délimité vers le haut dans la région
médiane, et, 1a encore, VLCEK et MANIA (1977) ont décrit et figuré des insertions des
muscles peauciers occipitaux placées tres haut sur le plan occipital.

(2) Les données dHOWELLS (1975) sont sensiblement différentes.




SWANSCOMBE (Kent, Grande-Bretagne)

En 1935, un occipital humain isolé fut découvert 8 Swanscombe, dans une carri¢re de
graviers (Barnfield Pit), 3 la base des "Upper middle gravels”. Le méme niveau livra un pa-
riétal gauche I'année suivante et 20 ans plus tard le pariétal droit complétant cet arriére-crane.

L'age des graviers de Swanscombe est généralement considéré comme "Hoxnien"
("Mindel-Riss"), mais la couche d'ou provient le fossile humain pourrait €tre sensiblement
plus récente que les niveaux inférieurs d'ou provient I'essentiel de 1a faune; 'ensemble de la
séquence attestant de plusieurs phases climatiques (voir discussions in COOK et al, 1982).

L'arri¢re-crane de Swanscombe montre d'indiscutables caracteres dérivés néandertaliens
(voir p. 77). On peut citer en particulier le fort développement de l'éminence
juxtamastoidienne (STEWART, 1964) et la présence d'un faible torus occipital, a saillie
bilatérale marquée, associ€ a une fosse sus-iniaque peu profonde et étalée mais nette
(HUBLIN 1978a, 1978b; SANTA LUCA, 1978). Sur le plan occipital, il faut noter
I'existence de lignes nuchales suprémes en position tres €levée, et qui passent, comme le
sillon supratoral de Vértesszollos, a environ 40 mm de l'inion. THOMA (1966) a fait
observer que cette distance est plus importante que celle observée sur tout autre crine humain
actuel ou fossile.

STEINHEIM (Wiirtemberg, République Fédérale d'Allemagne)

Le niveau de la carri¢re Sigrist qui a livré le crane de Steinheim a €té daté par la géologie
et par la paléontologie du "Holstein" ("Mindel-Riss") (ADAM, 1954; BRUNNACKER,
1975). Cependant la position chronologique précise de ce spécimen dans les brumes
anté-rissiennes reste mal définie. L'association du crine aux faunes fossiles étudiées est
méme mise en doute (BRUNNACKER in Butzer et Isaac, 1975, p. 895). De plus,
BRUNNACKER (1975) fait état de 1a présence d'un paléosol interglaciaire entre les graviers
et le loess rissien qui surmontent le niveau sableux du crine, observation qui contribue a
"vieillir" géologiquement le fossile.

De tous les restes craniens anté-rissiens, ceux de Steinheim sont certainement les plus
graciles et ont été attribués a une femme; ils pourraient témoigner d'un trés fort dimorphisme
sexuel parmi ces populations (WOLPOFF, 1980). En grande partie plésiomorphe, le crane
de Steinheim, comme celui de Swanscombe avec lequel il a été souvent rapproché
(HOWELL, 1960; WEINER et CAMPBELL, 1964), fait encore souvent figure de
"présapiens” européen (ADAM, 1985). Il montre toutefois quelques caractéres dérivés
néandertaliens dans la région occipitale (HUBLIN, 1978a).

L'ensemble du crane est fortement déformé, et on peut se demander quelle est 1a part de
cette déformation dans l'aspect du crane en vue postérieure, dont la forme pentagonale a été
sensiblement exagérée par une compression latérale. Dans la région occipitale le diametre
biastérique a été réduit par cette déformation qui a placé I'écaille en position un peu oblique
par rapport 4 un plan coronal. L'ensemble de 1'os est fortement corrod€ et il est difficile de
lire de fins détails anatomiques. Toutefois, le plan occipital montre comme celui de
Swanscombe deux saillies latérales trés nettes qui correspondent a un faible torus occipital de
type néandertalien. Au-dessus, dans la région médiane, s'étend une fosse, ou plut6t un
méplat sus-iniaque étendu, bordée vers le bas par un bourrelet étroit, mais non délimitée vers
le haut.

La face est généralement considérée comme non néandertalienne: aplatie (STRINGER,
1978) et pourvue d'un maxillaire 4 inflexion (VANDERMEERSCH in Boné et al., 1978, p.
177). Mon examen personnel du crine me conduit cependant 3 modérer cette position. La
face est considérablement déformée, sa partie moyenne étant repoussée vers l'arriere et vers
la droite. Le malaire et le maxillaire droit, qui sont mieux conservés qu'a gauche, sont ainsi
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télescopés et montrent un décrochement le long de leur suture commune. Dans la région
infraorbitaire, le maxillaire s'est pli€ le long de la gouttiére qui prolonge vers le bas le trou
sous-orbitaire, comme en témoignent les nombreuses fissures verticales qui parcourent cette
région de la face. Les processus frontaux du maxillaire sont en position presque sagittale. 11
est difficile d'apprécier 1'importance de cette déformation dans 1'"inflexion" du maxillaire,
mais, en tout état de cause, elle ne peut étre négligée. Il faut ajouter qu'en vue frontale,
comme chez d'autres prénéandertaliens le contour inférieur de I'os présente une concavité
(incurvatio inframalaris de SERGI, 1947) peu marquée et ne montre pas d'incisura malaris
(WEIDENREICH, 1943).

CONCLUSION

L'analyse des plus anciens fossiles humains européens et la recherche de la date
d'apparition des tout premiers caracteres dérivés néandertaliens sont rendues trés difficiles
par la défaillance du cadre chronologique dans lequel s'organisent ces gisements. L'abandon
de la chronologie glaciaire alpine, au profit de I'échelle des stades paléoclimatiques des
courbes isotopiques, est pronée depuis plusicurs années (KUKLA, 1978), mais il est loin
d'étre effectif. Parmi les spécimens concernés la plupart sont tenus pour "mindel" ou
"holstein” sans plus de précision. Malgré l'ancienneté des premitres études paléonto-
logiques, ou peut-€tre a cause de cette ancienneté, le cadre biostratigraphique demeure
incertain et les doutes qui entourent souvent les déterminations des faunes fossiles rendent
al€atoire leur interprétation chronologique. Enfin, les différentes techniques de datation
physico-chimiques applicables dans ces périodes sont encore loin d'étre capables d'apporter
un point final a ces interrogations.

Dans I'état actuel de nos connaissances on peut simplement reconnaitre dans cette série
de piéces probablement trois groupes chronologiques:

— Tout d'abord 1a mandibule de Mauer qui, associée a une faune cromérienne, est considé-
rée comme le plus vieux spécimen européen.

— Un groupe intermédiaire constitué par les fossiles de Tautavel, de Vértesszollos et de
Bilzingsleben. I est possible que le crine de Pétralona se situe chronologiquement proche
de ce groupe.

— Un groupe récent vers la fin du "Holstein" et du "Hoxian" représenté par l'arriére-crine
de Swanscombe et par celui de Steinheim.

Pour simplifier la discussion j'examinerai successivement deux zones anatomiques:
l'arriére-crine, puis la face et la mandibule. Pour ce qui est de l'arriére-crine, qui est connu
dans le groupe intermédiaire et dans le groupe récent, deux morphologies distinctes
apparaissent trés clairement, en conformité avec la répartition chronologique. Steinheim et
plus encore Swanscombe présentent déji un certain nombre de caractéres dérivés
néandertaliens sur 'occipital. La fosse sus-iniaque et le torus 2 saillie maximale bilatérale qui
vont caractériser les néandertaliens sont déja perceptibles. Tous les occipitaux livrés en
Europe par des niveaux plus récents présentent ces dispositions, jusqu'a l'apparition des
premiers hommes de type modeme dans nos régions. Au contraire, les occipitaux représentés
dans le groupe intermédiaire possédent des caractéristiques plésiomorphes. Sur
Vértesszollos, Bilzingsleben et Pétralona le torus occipital est continu et a saillie maximale
médiane . Les deux types morphologiques présentent en commun la présence de lignes
nuchales suprémes ou un sillon supratoral en position €levée sur le plan occipital, du moins

() Devant cette observation, on peut s'interroger sur l'opportunité de choisir l'occipital de Swanscombe pour
reconstituer 'os manquant de 'homme de 1'Arago.
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sur les piéces suffisamment bien conservées pour permettre I'observation. Ce caractere les
distingue en particulier des Homo erectus et des Homo sapiens primitifs asiatiques. Le
passage d'un occipital de type Vértesszollos a un occipital de type Swanscombe a pu s'opérer
par une relative gracilisation, par un accroissement de la convexité du plan occipital et par le
développement, dans la région médiane du plan occipital, d'un méplat puis d'une fosse
sus-iniaque.

Les données relatives a 1'évolution de la face et de la mandibule sont plus confuses. On
admet souvent que les caractéres dérivés néandertaliens de la mandibule sont li€s a la
morphologie faciale particuliere de ce groupe (RAK, 1986). Ainsi, l'existence d'un fort
espace rétromolaire et d'un trou mentonnier en position reculée par rapport a la série dentaire
traduirait essentiellement une avancée de l'arcade dentaire inférieure, répondant a la
projection de la partie moyenne du massif facial. La mandibule de Mauer ne montre pas ces
caractéres et se situe probablement en amont de l'apparition de la morphologie
néandertalienne. Cependant I'examen des mandibules plus récentes améne a tempérer cette
affirmation. A Tautavel, Arago 13 et Arago 2 montrent 1'un une morphologie presque
complétement primitive, et I'autre de nettes apomorphies néandertaliennes. Les restes
mandibulaires d'Atapuerca présentent eux aussi des apomorphies néandertaliennes alors que
la mandibule de Banyoles, supposée étre plus récente (de LUMLEY in Boné et al., 1978,
pp. 176-177), n'en posséde pas. Enfin si I'on retient les corrélations stratigraphiques et
palynologiques les plus récemment obtenues pour les niveaux de la niche de Montmaurin
(TAVOSO, 1982; GIRARD et RENAULT-MISKOVSKY, 1983), la mandibule de
Montmaurin daterait de la fin du "Riss", ou méme du début du "Riss-Wiirm", et non du
"Mindel-Riss" (MEROC, 1963). Si cet dge récent se confirmait, nous disposerions encore
d'un spécimen trés primitif et ne possédant pratiquement pas d'apomorphies
néandertaliennes, alors méme que des niveaux contemporains livrent un matériel crinien et
mandibulaire attestant du développement déja avanc€ de la lign€e prénéandertalienne. Dans
ce contexte, on peut légitimement se demander quelle est le degré de signification
taxonomique d'une mandibule prénéandertalienne ancienne isolée.

Dans le groupe intermédiaire, avec la mandibule Arago 2 surtout, mais aussi avec la face
Arago 21, et, s'il fait partie de ce groupe, le crane de Pétralona, on voit apparaitre le tout
début du développement d'une morphologie faciale néandertalienne, alors que les arriére-
crines demeurent, dans la méme période, dépourvus d'apomorphies néandertaliennes. Cette
antériorité de l'apparition des caractéres néandertaliens de la face par rapport a ceux de
l'arriere-crine reste hypothétique. Elle se fonde essentiellement, en fait, sur I'interprétation
que l'on peut faire du plus mal daté de tous ces spécimens: 'homme de Pétralona. C'est la
seule face humaine non déformée connue en Europe avant le "Riss". L'état de déformation
d'Arago 21 et de Steinheim rend difficile sur ces individus I'examen des caractéres de la
région maxillo-malaire, surtout dans leurs aspects métriques. Néanmoins, dans le groupe le
plus récent, le crine de Steinheim présente peut-étre encore une morphologie maxillo-malaire
relativement primitive; mais, méme si c'est bien le cas, ce caractere est manifestement exagéré
par la déformation. Une nouvelle fois se pose le probleme de 1'dge précis de ce spécimen et
de son Age relatif par rapport 2 Arago 21, Pétralona et Swanscombe. En prenant aussi en
compte les observations faites sur les mandibules, il est possible que la région faciale
témoigne d'une plus grande variabilité individuelle que l'arriere-crine a l'intérieur des
populations prénéandertaliennes, et, pour reprendre un argument développé par THOMA (in
Boné et al., 1978, p. 178), que I'apparition des caractéres néandertaliens de la région faciale
se fasse par augmentation progressive de la fréquence d'une morphologie dérivée, au sein de
populations faisant preuve d'un assez grand polymorphisme.

Pour finir, il faut remarquer que sur ces fossiles anciens la morphologie néandertalienne
se met en place de fagon discréte. En Europe, on dispose ainsi de spécimens trés complets,
comme Pétralona et Steinheim, ou d'une série comme celle de I'Arago, ol seulement un petit
nombre de caractéres dérivés néandertaliens peuvent &tre mis en évidence. C'est pourquoi
des pitces plus fragmentaires, qui ne présentent que des caractéres plésiomorphes, ne
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peuvent certainement pas étre tenues pour les témoins déterminants de l'existence d'un
groupe totalement primitif. C'est certainement le cas des fossiles de Vértesszollos et de
Bilzingsleben. Dans la discussion sur la date d'apparition des premiers caractéres dérivés
néandertaliens, et compte tenu du niveau de discrimination taxonomique recherché, ces
pices devraient €tre tenues pour des incertae sedis . C'est peut-étre aussi le cas d'un
spécimen aussi fameux que la mandibule de Mauer.
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