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Le gisement

Situ6 dans I'Ouest algdrien, willaya
d'Ech-Cheliff (ex-Orldansville) sur les con-
treforts du Djebel Djeurf qui bordent la ri-
ve gauche de I'Oued Ech-Cheliffl la grotte
de Retaimia a 6t6 exploit6e industrielle-
ment pour de la phosphorite et du guano i
la fin du sidcle dernier. Cette exploitation a
fait disparaitre une dpaisse couche arch6o-
logique riche en faune et pidces taill6es, ne
laissant que quelques placages sur le sol et
les parois. Dalloni a sauv6 quelques restes
de faune et d'industrie lithique (DALLONI
1955) en "raclant consciencieusement Ie
rocher" OALLONI 1955: 421).

Nous sommes immddiatement fix6s sur
le "coefficient de confiance" (TXIER
1991) que nous pouvons accorder ir la s6rie
lithique ainsi recueillie : il est trds bas.

L'industrie lithique

De mOme que la faune, dont tous les
vert6br6s "se retrouvent dans les ddpbts
ddcrits comme moustiriens [...] des grottes
constantinoises et orenaises" (DALLONI
1955: 422) les pidces lithiques devront 6tre
trait6es avec la plus grande prudence. Je
donne simplement un inventaire de la s6rie
conserv6e au C.R.A.P.E. (Centre de Re-
cherches Anthropologiques, Pr6historiques
et Ethnographiques) d'Alger, que j'ai 6tabli
en 1965 sur 343 artefacts (Tableau l).

Il n'est pas question de tirer argument
des fr6quences de types ou de retouches et,

d l'6poque, je n'avais pas pr6cis6ment not6
les caract6ristiques des modes de ddbitage.
Seuls compteront donc, avec un certain
degr6 de cr6dibilit6, les pr6sences et les
absences.

Il n'y a, dans cette s6rie, que des pidces
entrant dans la panoplie connue du Mous-
t6rien, qu'il soit d'Europe, du Proche-Orient
ou du Maghreb :

- d6bitage Levallois,
- racloirs, pointes,
- retouche Quina et surtout "demi-

Quina".

Pour ce qui concerne les absences il
faut noter plus particulidrement celles des :

- "pddonculds",
- lames brutes ou retouch6es (Dalloni

les dit trds exceptionnelles), grattoirs
en bout de lame,

- pidces bifaciales.

L'auteur connaissait fort bien ces outils,
nous pouvons donc raisonnablement sup-
poser qu'elles 6taient absentes de son "pr6-
lBvement de sauvetage".

Nous avons ld, selon toute vraisem-
blance, une s6rie moustdrienne. En prenant
une position un peu plus hardie, non assu-
r6e mais autoris6e, cette s6rie pourrait 6tre
voisine de celle de la couche 18 de la grot-
te du Jbel lrhoud, au Maroc (HUBLIN et
al. 1987), d'oir provient I'hum6rus "Homo
4".J'y ai not6 des caract6ristiques commu-
nes : petits racloirs d6jetds, retouche 6cail-
leuse, utilisation du silex et d'un peu de
quartzite, m€mes absences.
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Tableau I
Inventaire des pibces de Retaimia, C.R.A.P.E., Alger 1965

Liste outils
(d'aprds F. Bordes)

Matibres premibres
Silex Quartzite Totaux

Levallois no 1d4
Pointe moust6rienne n" 5
Limace n" 8
Racloir simple n" 9 i 11
Racloir double n" 12 ir?O
Racloir d6jet6 no 2l
Racloir transversal n" 22 ir24
Racloir divers n" 25 d,29
Grattoir n" 30
Pergoir no 34
Couteau d dos n" 36 d 38
Coche, denticul6 n" 42 d 44
Divers

20
t2

J

96
T7
26
16
9
3
1
I

17
7

5

10
I
2
3

I
6

25
I2
3

106
18
28
I9
9
3
I
2

23
7

Total outils
Total non-outils

228
75

28 256
75

Total 303 28 331
Nucl6us
o Levalloisprdf6rentiel
o Levallois r6current
o Discoide
o Discoide sur 6clat
o Informe

l2
1
2
6
2
I

r2

Total e6n6ral 343

Bulbes "piquet6s"

Lors de I'examen de 1965 j'avais not6
des traces de coups sur la face inf6rieure,
partie bulbaire, de quelques objets, mais
n'y avais pas vraiment port6 grand int6r0t,
n'ayant aucun point de comparaison. A la
suite de plusieurs publications sur cette
mOme caract6ristique dans le Moustdrien
du Caucase (PRASLOV 1968, 1984:
PLISSON 1988) cette sp6cificit6 devenait
notable.

Dans une lettre du 02.V,.1997 N.D.
Praslov me pr6cise : "ll y a plus de 30 ans
j'ai trouvd deux de ces outils dans le site
mousftrien de Rojok I, situd sur Ia c6te
nord de la Mer d'Azov, dans les couches 2
et 4. Je n'ai pas trouvti de tels outils dans

les autres sites mousftriens d'Europe
Orientale que j'ai pu titudier" (voir
PRASLOV I984).

Pour Retaimia, h plusieurs milliers de
kilombtres de la Crimde mais peut-Otre
approximativement i la m€me 6poque, il
s'agit de trois outils retouchds :

- un racloir simple sur 6clat levallois
en silex noir homogdne, i grain fin
(Fig. l ,  n" 2),

- une pointe ogivale longue, vraisem-
blablement sur 6clat lrvallois, en
silex noir, homogdne, d grain fin (Fig.
2, photo du bas),

- un racloir simple sur 6clat en silex lit6
noir et gris clair, diaclas6 (Fig. 2,
photo du haut).

Les trois ont un talon facett6.
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I
2
3
4

racloir simple sur 6clat Levallois en quartzite,
racloir simple sur €clat Levallois en silex, i bulbe "piquet6",
racloir simple sur 6clat en silex, d retouches inverses du bulbe,
racloir convergent sur 6clat de silex, i retouches inverses du

bulbe et traces de feu.
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Fig. 2. Deux outils i bulbe "piquet6" de Retaimia. Gross. X 10 (Photo S. Beyries).



Ces "piquetages" (nous employons ce
mot faute de vocable sp6cifique), sont in-
dubitablement d'6poque puisque deux d'en-
tre eux 6taient - I'un entidrement, I'autre
partiellement - recouverts d'une cro0te car-
bonat6e. Ils se prdsentent sous forme de
trds petites traces d'impacts punctiformes,
de "micro-cratbres", parfois de micro-c6nes
incipients d6tour6s, de I'ordre du demi-
millimdtre, formant souvent de minuscules
alignements (5 mm au plus), pointill6s,
orient6s plus ou moins perpendiculaire-
ment a I'axe morphologique de I'outil. Ce
sont donc des alt6rations tout d fait sem-
blables b celles reconnues dans le Moust6-
rien ukrainien.

Trac6ologie

S. Beyries a proc6d6 d un examen com-
plet des trois pibces de Retzumia. l,es 6tats
de surface n'ont pas permis de diagnostic,
si ce n'est un aspect g6n6ral de microtraces
dues vraisemblablement au frottement de
s6diments fins dans un milieu ir circulation
d'eau (lessivage ?). Donc, ni I'utilisation ni
I'emmanchement n'ont pu effe attestes.

Exp6rimentation

A la suite de V.E. Shchelinskii
(SHCHELINSKtr 1974 In: PLISSON
1988), utiliser un 6clat comme percuteur
donne des stigmates identiques d ceux des
pibces arch6ologiques. Un poids de 20 a 30
g suffit d I'efficacit6 recherchde et j'ai
obtenu facilement des retouches de plus d'1
cm de long, suffisantes pour un racloir, La
pidce no 2 de la Fig. 1 pdse 28 g. Pour bien
tenir le "percuteur" en main les bords ne
doivent, d l'6vidence, pas etre tranchants.
De fait toutes les pibces arch6ologiques
semblent 6tre d bords retouch6s ou pr6sen-
tant un "dos", cofirme le petit m6plat de la
pidce pr6cit6e. Tous les coups ne marquent
pas. Plus I'utilisation est intense, plus les
marques, profitant de I'aspect rugueux des
traces ant6rieures. sont effectives.

Hypothises

Mais I'expdrimentation n'est qu'un
m6thode analogique. lrs m6mes stigmates
peuvent provenir de diff6rentes techniques
ou positions. Et, comme une seule hypo-
thdse ne saurait satisfaire, S. Beyries et moi
proposons une autre possibilit6 avec une
place diff6rente dans la chalne opdratoire.
Ces traces ne seraient-elles pas obtenues en
liaison, avec un emmanchement, soit pour
faire adh6rer plus fortement une "pdte" d
un endroit pro6minent, soit pour "d6sem-
mancher" un outil, les traces regues 6tant,
aprds exp6rimentation, identiques ? Frap-
peur ou frapp6 ?

Nous n'aurons la possibilit6 d'6mettre,
outre les hypothdses d'utilisation, des rap-
prochements ou des conclusions de conver-
gences, qu'aprbs d'autres donn6es, g6ogra-
phiquement interm6diaires, et d'autres ob-
servations technologiques.

Sp6cialistes du Moust6rien, d vos bulbes !

Il m'est agr6able de remercier ici cha-
leureusement Mmes Z. Abramova et S.
Bevries et MM. N.D. Praslov et H. Plisson.
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