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A Ia recherclte de I'Homnre prdhistorique, E.R.A.U.L. 95, Li?ge, 2000

PREFACE

En Hongrie, la recherche du Paldolithi-
que et du M6solithique s'est d6velopp6e
entre 1891 et 1906 ir Miskolc, actuellement
la troisidme grande ville du pays, et sur le
territoire voisinant de la montagne de
Biikk.

C'est pour I'objectif de supporter ces
recherches scientifiques que le Mus6e de
Borsod-Miskolc fut fond6 en 1899. A
partir de 1953, celui-ci porte le nom de
Ott6 Herman, dernier savant universel de
Hongrie.

Herman a 6t6, le premier d reconnaitre
les produits de I'Homme pr6historique dans
les pidces taill6es, nommdes les "coups-de-
poing de la n-raison B6rsony", mis au jour
en 1891 sur le territoire de la ville de
Miskolc. Aprbs l5 ans de lutte difficile, il a
r6ussi de provoquer le lancement des re-
cherches syst6matiques des grottes de la
montagne de Btikk. Ainsi commencdrent
en 1906 les fouilles de la grotte Szeleta,
devenue mondialement connue.

Les travaux qui, i partir des fouilles du
gisement du Paldolithique moyen de Tata
en 1909, concernaient non seulement le
Nord-Est de la Hongrie mais la Transda-
nubie aussi ont dt6 dirig6s pendant envi-
rons trois d6cennies par les sp6cialistes de
I'Institut de G6ologie ir Budapest, en pre-
mier rang par Ottoki{r Kadii et M6ria
Mottl. lrs trouvailles constitudrent le ma-
t6riel de la collection pr6historique de I'lns-
titut. Pendant longtemps, le Mus6e Natio-
nal Hongrois et quelques autres mus6es
dans la campagne ne joudrent qu'un rOle
secondaire dans la mise au jour et dans
l'6tude des sites de I'Age de la Pierre an-
cienne. Parmi ces 6tablissements, seul le
Mus6e National disposait de pr6historien,

notamment I'anthropologue-arch6ologue
Jeno Hillebrand.

Aprds la deuxidme guelre mondiale, la
recherche du Pal6olithique et du Mdsolithi-
que de Hongrie s'est renouvel6e, les 6qui-
pes et les centres ont chang6. Par I'inter-
vention de Ldszl6 V6rtes, le Mus6e Natio-
nal a acquis la collection pr6historique de
I'Institut de G6ologie. V6rtes a enrichi la
collection avec les matdriels provenant de
ses fouilles dont Tata et V6rtesszol6s. Ain-
si le Mus6e National est devenu un des
centres principaux de la recherche prdhis-
torique hongroise.

L'autre centre fut 6tabli, d partir de
1955, par Mikl6s Giibori et Veronika
G6bori-Csiink dans le Mus6e Historique de
Budapest. Ils ont entrepris, entre autres, les
fouilles des gisements du Paldolithique
moyen de Erd et de la grotte Remete Felso,
ainsi que celles des sites du Pal6olithique
supdrieur de S6gv6r et de Budapest-
Csillaghegy.

Dans les ann6es i950 et 1960, gr6ce
aux activites de V6rtes et du couple G6bo-
ri, notamment par leurs monographies de
grande importance, par leurs dtudes et leurs
conf6rences d'int6ret international, la re-
cherche hongroise s'est taill6e une place
consid6rable dans la recherche internatio-
nale de la Pr6histoire. On peut nommer ces
deux d6cennies de I'histoire de la recherche
hongroise une pdriode de floraison.

A partir de 1968, Mikl6s G6bori a en-
seign6 I'arch6ologie de I'Age de la Pierre
ancienne d I'Universit6 t orr{nd Eotvds e
Budapest. En 1981, pour honorer son tra-
vail effectu6 dans la formation sup6rieure,
I'Universitd I'a nomm6 "Professeur titu-



laire". Sous sa direction, une nouvelle 96-
n6ration de prdhistorien s'est 6levde dds la
seconde moiti6 des ann6es 1970.

Aprds le d6cds pr6matur6 de L6szl6
V6rtes en 1968, son disciple Viola T.
Dobosi a pris le poste de pr6historien et de
conservateur au Mus6e National Hongrois.
Depuis, elle gdre et enrichit la collection du
Pal6olithique du mus6e.

Parmi les mus6es r6gionaux, c'est le
Mus6e Ott6 Herman d Miskolc qui a em-
ploy6 un arch6ologue sp6cialis6 pour le
Pal6olithique. Entre les disciples de Mikl6s
G6bori, d'abord Katalin Simdn, puis
I'auteur a obtenu ce poste. Paralldlement d
cela. Katalin T. Bir6 a travailld d I'Institut
National de G6ologie de Hongrie, Etelka
Kovecses-Varga et Eva Csongrddi-Balogh
ont 6G conservateurs respectivement a
Esztergom et d Asz6d, ainsi que Zsolt
Mester a 6tE prdparateur au Mus6e Histori-
que de Budapest auprds du couple Giibori.

Les changements politiques des ann6es
1989 et 1990 ont caus6 des tournures fon-
damentales dans I'organisation de la re-
cherche scientifique et la formation sup6-
rieure aussi. De plus en plus s'est formul6e
I'exigence de lancer des programmes uni-
versitaires pour assurer la formation des
sp6cialistes de l'Age de la Pierre taillde
outre la formation en Archdologie existant
aux Universit6s de Budapest et de Szeged.
La ville de Miskolc, lieu de naissance de
cette discipline en Hongrie, et notamment
I'Universitd de Miskolc a r6pondu )r cet ini-
tiative en 6tablissant les cadres de recher-
che et d'enseignement n6cessaires, suivant
les traditions locales.

C'est dans cet optique et avec cet objec-
tif que le D6partement de Prdhistoire et
d'Histoire ancienne de I'Universit6 de Mis-
kolc s'est charg6 des travaux d'organisation
et de r6daction de I'ouvrage collectif consa-
cr6 d la m6moire de nos maitres, MiklSs
Grlbori et Veronika Gilbori-Cs6nk.

A la fin de ma pr6face, il m'est agr6able
de remercier vivement tous les auteurs de
ce volume qui ont contribu6, par leurs ar-
ticles, d la r6alisation d'une comm6mora-
tion digne de la qualit6 et de I'oeuvre de
Mikl6s Giibori et de Veronika Gribori-
Csi{nk. Tout le long de leur carridre, nos
deux pr6historiens 6minents ont toujours
mis en vedette le service de la recherche
scientifique internationale. Pour cet attitu-
de, ils ont regu le prix d'avoir le respect et
I'amiti6 de maintes collBgues hongrois et
6trangers.

Le Mus6e Historique de Budapest, et
personnellement M. Si4ndor Bod6 directeur
g6n6ral du mus6e, a donn6 son appui pour
la r6alisation du volume. Qu'il en trouve ici
I'expression de mes remerciements particu-
liers.

Enfin ma gratitude ira 6galement a M.
Marcel Otte, Professeur de Pr6histoire i
I'Universitd de Lidge qui a amicalement
rendu possible qLle ce volume comm6mo-
ratif paraisse dans sa s6rie de publications
prdhistoriques d renommd international.

Miskolc, Avril 2000.

Arp6d RINGER

Chef du D6partement
de Pr6histoire et

d'Histoire ancienne,
Universit6 de Miskolc
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A lo rechen'lte de l 'Hottrtrte prdltistorique. E.R.A.U.L. 95, Li?gc. 2000

LE MUSEE A BUDAPEST OU TRAVAILLAIENT
MIKLOS CANOru ET VERONIKA CANONI.CSANK

Prof. Mikl6s Gi4bori et sa femme
Veronika Giibori-Cstink furent chercheurs
au Mus6e Historique de Budapest pendant
prds de trois d6cennies et demie. Leurs tra-
vaux scientifiques consid6rables enrichi-
rent la Pr6histoire hongroise et interna-
tionale. Dans son laboratoire au Palais
Kiirolyi, le mus6e de la capitale de Hongrie
en assura les dessous.

Quels sont donc les caract6ristiques du
mus6e de la capitale hongroise fond6 au
xTxid*'sidcle ?

En cons6quence de la croissance de la
conscience nationale et de I'embourgeoise-
ment, les mus6es municipaux s.6tablirent
I'un aprds I'autre au cours du XIX'"'sidcle.
Le Mus6e National Hongrois en fut le
premier en 1802 h Pest. La naissance du
mus6e de la capitale date d'une 6poque un
peu plus r6cente, notamment de la fin du
sidcle. La base de sa collection consti-
tudrent les mat6riels arch6ologiques prove-
nant des constructions ou des fouilles, ainsi
que les objets ayant une importance dans
I'histoire de la ville, recueillis jusqu'alors.
Certaines personnes, mdcdnes et amateurs
d'art, au sein du Conseil municipal de
l'6poque, 6tant conscients de son impor-
tance, joubrent un r6le consid6rable dans la
conservation de cette collection bien avant
la fondation du musde.

C'est en 1887 que la municipalit6 de la
capitale hongroise d6cida d'6tablir son pro-
pre mus6e h Aquincum. Depuis, celui-ci
prdsente les monuments de I'ant6c6dant
romain de Budapest. Mais le Mus6e Histo-
rique de Budapest fonctionne d plusieurs
points de la ville : au chateau royal de
Buda oi se trouvent les expositions de

l'histoire de la ville et les restes du chateau
m6di6val mis au jours par les fouilles ar-
ch6ologiques, ainsi qu'au Mus6e de Kiscell
pr6sentant les t6moins historiques des der-
niers trois cent ans et la collection de
beaux arts.

Les collections du Mus6e Historique de
Budapest se composent de trois groupes
importants d'objets : les mat6riels archdolo-
giques, les objets de valeur historique du
pass6 de la ville et les oeuvres d'art. Les
trouvailles les plus anciens datent de plus
de quarante mille ans : des outils en bois de
cerf h I'aide desquels nos anc€tres ont ex-
trait les rognons de silex d Farkasr6t pour
la production de leurs outils. Une c6ra-
mique du N6olithique porte I'image de la
d6esse de la F6condit6, un gobelet campa-
niforme du Bronze apparait par sa belle
forme et la richesse de ses ornements. Le
mat6riel riche de I'Age du Bronze est re-
pr6sent6 par de petite poterie comme jouets
d'enfant, d'objets rituels en terre cuite et
une tasse en bronze. A I'Age du Fer appar-
tiennent I'urne faite par tournage et la cdra-
mique des Eravisques qui montre aussi le
voisinage des Romains.

L'expansion romaine est repr6sent6e
par des objets appartenant d la civilisation
plus ddveloppde : ustensiles servant a
6crire, outils de g6oddte, un orgue mobile
extrOmement rare, peintures murales et
pav6s en mosaique orn6 de scbnes de vie et
d'animaux exotiques, statues en bronze ou
en pierre, 6pigraphies fun6raires, verreries
fines, c6ramiques orn6es, bijoux excellents
en or.

De l'6poque des Invasions des peuples,
des fibules de haute qualit6, des femrres de
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ceinture - symboles des hommes libres - en
bronze argent6 ou dor6, des vaisselles en
argent dor6, pendants d'oreilles en or, des
perles de verre color6es se trouvent au
mus6e.

Le territoire de la capitale hongroise est
pauvre en trouvailles.de l'6poque de la con-
qu6te hongroise (D('"'" et X'"'" sidcles), il
y a seulement des femrres de ceinture dont
I'ornement est analogue d celui des pla-
quettes de sabretache.

Au Moyen Age, dans la ville devenue
r6sidence royale, des travaux de construc-
tion commencdrent dont ceux du chateau
royal eut la plus grande ampleur. Chaque
roi le fit construire, agrandir, moderniser.
Les fouilles ont mis au jour, outre les ob-
jets de la vie quotidienne - vaisselles, c€ra-
miques de po€le, monnaies -, des oeuvres
d'art qui nous ont chang6 I'image du niveau
des arts figuratifs m6di6vaux : en 1974, des
statues gothiques merveilleuses m€me en
6tat fragmentaire, en 1999, un rideau de
soie de l'6poque des Anjous (XfVi'"'' siC-
cle). Les monuments de I'dre de Mathias
Corvin (Xvie'n' sidcle) et ceux de l'6poque
de la domination turque (entre l54I et
1686) appartiennent encore d la s6rie des
monuments mddi6vaux.

La collection des temps modernes,
comprenant les objets faits aprds la lib6ra-
tion de Buda de I'occupation turque en
1686, est particulidrement vari6e : monu-
ments des corporations, meubles et hor-
loges 6labords avec maitrise, orfdvreries
fines, vaisselles en porcelaine, en verre et
en argent, costumes et accessoires f6mi-
nins, cartes. Il faut noter les dessins d'ar-
chitecture de l'urbanisme de Pest, les affi-
ches publicitaires du d6but du yyiime
sidcle et quelques raretds de la collection
photographique trds riche. La galerie du
mus6e collectionne les tableaux de paysage
de I'ancien Pest, Buda et Obuda, les por-
traits des personnages pro6minents, ci-
toyens ou magistrats, la sculpture de la

ville d partir de l'6poque baroque et I'an
contemporain en particulier.

Enfin, quelques donn6es concernant
l'6volution du mus6e. En 1896, la collec-
tion du Mus6e d'Aquincum comptait 3734
objets et documents, en 1899, elle en avait
ddja 8566. [r nombre total des objets dans
les collections atteignait 47.572 en 1935,
environ 350.000 en 1978 et 400.000 en
1995. Quant au nombre total des visiteurs,
il faisait 12.000 en 1897, 34.545 en 1907,
53.504 en 1936 et environ 210.000 en
1999.

La collection pr6historique du Mus6e
Historique de Budapest gardera toujours le
souvenir de Mikl6s G6bori et de Veronika
Gdbori-Cs6nk.

Budapest, Avril 2000.

Si{ndor BODO

Directeur g6n6ral du
Mus6e Historique de

Budapest
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A la recherclte de I 'Homm.e prdhistorique, E.R.A.U.L.95, Liige,2000

L'OEUVRE SCTENTTFTQUB 9E MIKL6S CAnOnl
ET DE VERONIKA GABORI-CSANK

Zsolt MESTER*

* Universitd de Miskolc, Ddpartement de Prihis-
toire et d'Histoire ancienne, H-35 l5 Miskolc-
Egyetemv6ros, E-mail: h8009mes@ella.hu

Aprds la deuxidme guerre mondiale, en
Hongrie, une nouvelle g6ndration de pr6-
historiens a pris le relais des chercheurs de
I'avant-guerre. Mikl6s Gdbori et sa femme
Veronika G6bori-Csiink appartenaient e
cette 96n6ration.

Ils ont fait leurs dtudes archdologiques
)r I'Universitd de Budapest sous la direction
de Jeno Hillebrand et de Jiinos Banner,
grands pr6historiens hongrois de l'6poque.'
Ddjb par leurs thdses de dipl6me, ils ont
prouv6 d'€tre dou6s pour la recherche pr6-
historique.-

Dds le d6but, ils s'intdressaient aux pro-
bldmes de synthdse, comme le t6moignent
leurs premidres publications : la commerce
de I'obsidienne dans la Prdhistoire, I'indus-

I Jeno Hillebrand 6tait pr6sent auprds du
berceau de la Pr6histoire hongroise, en
fouillant, dans les ann6es 1910, plusieurs
gisements renomm6s dont les grottes
Szeleta, Jankovich, P6lffy (Dzerava Skdla)
et de Istdll6sko. J6nos Banner s'occupait
plut6t du N6olithique et de l'Age des M6-
taux, mais c'6tait 6galement lui qui a mis
au jour le premier gisement pal6olithique
sur la Grande Plaine prds de Szeged.
2 cAgoRI 1953a; cABoRI-csANr
1954.La thdse de M. Gribori a 6t6 aussit6t
publide dans la revue arch6ologique de
I'Acad6mie des Sciences de Hongrie, tandis
que le juge de la thdse de V. Csdnk a pro-
pos6 de I'accepter directement pour une
thdse de doctorat, 6tant donn6 son niveau
trds 6lev6.

trie de I'os pal6olithique en Hongrie, le So-
lutr6en de Hongrie, le Sz6l6tien de Slova-
quie.-' Dans les 6tudes sur le Szdl6tien, ils
ont ddjd relev6 la possibilit6 d'une interpr6-
tation nouvelle du groupe des industries de
Transdanubie et de Slovaquie en mettant
en 6vidence sa diff6rence du groupe de la
montagne de Btikk, ainsi que ses relations
avec les r6gions allemande et morave.

Au milieu des anndes 1950, ils focu-
saient leurs travaux communs sur l'6tude
des gisements de plein air de Hongrie da-
tant de la dernidre glaciation. Ces sites fu-
rent disgraci6s de la recherche pr6histori-
que hongroise qui favorisait les gisements
sous grottes et abris. [r couple G6bori a
entrepris la r6vision complexe de toutes les
stations de loess connues de la Hongrie.
Cette rdvision a embrass6, pour chacun de
gisements, le recensement de toutes les
donn6es des recherches antdrieures, les ob-
servations de fouilles ou de prospection, la
r6interpr6tation de la stratigraphie, l'6tude
typologique et comparative du mat6riel ar-
ch6ologique mis au jour. ks 6tudes ont
abouti aux conclusions que les relations
des industries des stations de loess de Hon-
grie sont h chercher dans les cadres des
civilisations du Gravettien oriental de
I'Europe centrale et orientale. Leur appar-
tenance au Magdal6nien, la position des
chercheurs pr6c6dents, a 6t6 donc ni6e.

Mais ils ne se contentaient pas d'une
telle r66valuation, ils y ont ajout6 toute une
s6rie d'analyses sddimentologiques et p6do-
logiques modernes, effectu6es au labo-
ratoire personnellement par V. Gi{bori-
Csdnk. Irs analyses d6taill6es des profils

t cAgoRt 1950a. 1951. 1953u: cAeoRI-
CSANK 1956.
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de loess des gisements ont permis d'abor-
der nombreuses questions chronologiques,
pal6oclimatiques, du g6n6tique des loess.
Les parall6lisations des profils des stations
pal6olithiques avec ceux des grandes s6-
quences loessiques des gisements g6ologi-
ques a rendu possible de les placer dans le
systdme g6ologique du Quaternaire du
pays. Par ces travaux sans pr6c6dents, les
deux pr6historiens ont fait un nouveau
grand pas en avant sur le chemin de la re-
cherche pr6historique hongroise, caract6ri-
s6e traditionnellement par I'approche mul-
tidisciplinaire et par la collaboration stricte
avec les autres sciences du Pldistocdne.

Les r6sultats de ces 6tudes complexes
ont 6td publi6s dans une monographiea qui
peut servir de source et d'exemple de toutes
les recherches ult6rieures.

Lorsqu'en 1958, I'obtention du doctorat
fut r6tablie i la Facult6 des Lettres de
I'Universitd de Budapest, M. G6bori et V.
Gribori-Cs6nk 6taient parmi les premiers de
le faire au premier degrd), avec les thdses
respectivement sur l'6tude des stations de
loess et sur I'histoire de la recherche hon-
groise du Pal6olithique6.

Leurs travaux effectu6s sur les gise-
ments de plein air ont 6t6 couronn6s par les
fouilles de la c6ldbre station de Sdgvr{r'. Le
site d deux p6riodes d'occupation a fourni
nombreuses nouveautds dans le Pal6olithi-
que de Hongrie. Telle sont le fameux "bA-

o cAsoRt & cABoRr-csANK 19s7.
'5 Pendant I'dre socialiste en Hongrie, le
systCme de la qualification scientifique se
composait de trois degr6s successifs : le
premier 6tait le "Docteur d'Universit6"
attribu6 par les universitds, le second 6tait
le "Candidat es l,ettres ou Sciences" et le
troisidme le "Docteur d'Etat ds Lettres ou
Sciences", ces derniers attribu6s par I'Aca-
d6mie des Sciences de Honerie.6 cAsonr r957a: c,{nont-csANr
1955.
t cAgoRI r959a.

ton de commandement" (bAton perc6) et les
vestiges de deux habitations. En cherchant
Ies analogies pour une reconstruction pos-
sible de ces dernidres, qui 6taient d'ailleurs
les premidres dans leur genre en Hongrie,
M. Gdbori et V. Giibori-Cs6nk ont fait un
grand tour d'horizon arch6ologique et eth-
nographique. Ils ont conclu d reconstruire
deux structures diff6rentes : une hutte al-
long6e avec toit d deux pentes et une hutte
ronde d toit en demi-sphEre.o Un troisidme
type d'habitation des Gravettiens a 6t6 mis
an jour, quelques ans plus tard, par V.
G6bori-Csdnk i Domds. Dans ce cas. il
s'agissait d'une tente reconstruite, d'une
part, d'aprds les structures comme celle de
Malt'a et, d'autre part, d'aprds les tentes des
Ouriankhais que M. Gdbori avait pues
6tudier par I'autopsie et photographier au
Nord-ouest de Mongolie au cours de son
voyage d'6tude en 1958.Y

V. G6bori-Cs6nk elle-m€me a effectud
les analyses sddimentologiques sur la cou-
pe de Sdgv6r, d'une dpaisseur de 3,4 m.
Ces r6sultats constituaient la base de I'iden-
tification d'une oscillation climatique vers
18.000-17.000 ans B.P. Cette osci l lat ion
signifiait une p6riode de r6chauffement, un
court interstade pendant le Wiirm 3. Selon
V. Gribori-Csdnk, cet interstade de Srigviir
trouve son paralldle le plus proche dans
celui de Laugerie-Lascaux constat6 par Arl.
Leroi-Gourhan, d'oi le nom,^proposd de
" I ' interstade Lascaux-Sdgvdr". ' '

Les recherches entreprises dans les an-
n6es 1950 ont permis d M. Gribori de faire
le synthdse du Pal6olithique final de la
Hongrie. Sa thdse de doctorat au second
degrd constituait la premidre monographie
sur le Gravettien de Hongrie.rr Il a traitd
les antdcddents culturels du Gravettien

* cAeoRr a cABoRr-csANr
cAsoru l96sb.' cAeoRr-csANK
1959b.
'o cABoRI-csANK 1978.
" cABoRI t96oa, rg64b.
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dans le Bassin des Carpates : les industries
aurignaciennes et szdl6tiennes. Il a d6mon-
tr6 que le Gravettien de Hongrie 6tait d'ori-
gine de I'Europe orientale. Il s'est occup6
de I'apparition et de l'extension du Gravet-
tien oriental, de son mode de vie, de ses
habitats, ainsi que son influence aux civi-
lisations ult6rieures. Il a mis I'accent aux
processus historiques et toujours ir l'6chelle
europ6enne.

Au d6but des ann6es 1960, Ia d6cou-
verte de la station d'Erd, prds de Budapest,
a tourn6 I'int6r6t des Gdbori vers le Pal6o-
lithique moyen. Les fouilles du gisement,
dirig6es par V. G6bori-Cs6nk et entreprises
avec les m6thodes les plus modernes, ont
fait connaitre un site unique du Pal6olithi-
que moyen de la Hongrie. Il s'agissait d'un
habitat en plein air des chasseurs d'ours des
cavernes qui avaient faEonn6 leur outillage
de caractdre charentien sur galets de quar-
tzite avec une technique ressemblant d
celle du Pontinien d'Italie. La fouilleuse a
reconnu six niveaux d'occupation de la
mOme civilisation d'aprds lesquels elle a pu
mettre en 6vidence une 6volution dans
I'outillage en corr6lation de la modification
du mode de vie des habitants, notamment
de I'orientation de la chasse''. V. G6bori-
Cs6nk a r6alis6 l'6tude complexe du gise-
mentl3 en stricte collaboration de divers
sp6cialistes dont le r6sultat est la mono-
giaphie d'Erd i renomm6e intemationalera.

Cette collaboration fut tellement fruc-
tueuse qu'elle a m6me donnd naissance it
une nouvelle m6thode de recherche : la
"zoologie de la chasse". I-e pal6ontologiste
Mikl6s Kretzoi et V. G6bori-Cs6nk ont
analysd le matdriel ostdologique du gise-
ment en vue de reconstituer la chasse du
groupe humain du Pal6olithique moyen
v6cu d Erd. Cette 6tude palethnologique

'' cABoRI-csANK 1968b.
t3 C"tte 6tude constituait sa thdse de docto-
rat au second degr6 : CABORI-CSANK
1966.
'o cAgoRr-csANK 1968d.

permet d'approcher des strat6gies de
chasse, du traitement du butin, de I'adap-
tation au milieu naturel, etc., donc de
mieux connaitre le mode de vie des Hom-
mes pr6historiques.r5

Les fouilles d'une petite grotte entrepri-
ses en 1969 et 1970 ont fourni d V. Gr4bori-
Csdnk la cl6 de la solution d'un probldme
ancien de la Pr6histoire hongroise. Dans la
grotte Remete "Felso", elle a mis au jour
quelques outils du "Sz6l6tien de Transda-
nubie" dans une position stratigraphique
nettement du Pal6olithique moyen et asso-
ci6s avec les vestiges anthropologiques de
I'Homme de N6andertal. A partir de cette
d6couverte, elle a r6-interpr6t6, d'une ma-
nidre complexe, c'est-|r-dire du point de
vue stratigraphique et arch6ologique 6gale-
ment, tous les sites concern6s de la Trans-
danubie et a d6crit le Jankovichien, civili-
sation ir pidces foliac6es bifaces du Pal6o-
lithique moyen, distingu6e du vrai 3z616-
tien de la montagne de Biikk.'o Pour ce
grand travail, elle a obtenu le doctorat au
troisidme degrd (Docteur d'Etat). "

A partir des ann6es 1960, le couPle
G6bori a fait nombreux voyages en Europe
et en Asie parce qu'ils se sont tenus a
6tudier les mat6riels archdologiques et les
gisements par I'autopsie. Au cours de ces
voyages, de I'Angletere au Vi6t-Nam, de
la Subde d l'Italie, ils ont 6tabli des rela-
tions personnelles cordiales avec les colld-
gues, dont beaucoup devenaient amis com-
me le t6moignent plusieurs auteurs de ce
volume commemoratif.' o

't cABoRI-csANK, v. & KRET?OI, M.
Zoologie arch6ologique. In: GABORI-
csANK 1968d, p. 223-244.
'6 G.q.noRI-csANK t974, r983b, 1984b,
1993.
'7 cAgonI-csANK 1986a.
'* Comme un 6crivain ayant une bonne
plume, M. Gdbori a publi6 ses notes de
voyage dans des livres de vulgarisation qui
sont d'excellents mdlanges de tourisme,
d'histoire de la civilisation et de pr6his-
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Pendant les voyages d'6tudes, ils ont
fait la bonne connaissance du Pal6olithique
d'une vaste r6gion ce qui a permis d M.
Giibori de prdparer, pour thbse de doctorat
d'Etat, un synthdse de I'dge de I'Homme^ de
N6andertal entre les Alpes et I'Oural.'v A
partir de cette thdse, il a publi6 son livre
peut-Otre le plus connu, familidrement sur-
nomm6 "Alpes-Oural", auquel il a donn6 le
sous-titre "Esquisse historique".t0 L'obiec-
tif de ce livre est plus que de faire connai-
tre les gisements et les industries impor-
tants du Pal6olithique moyen de la Suisse,
de I'Italie du Nord, de I'Europe centrale et
orientale, des Caucases et de I'Asie cen-
trale. L'auteur essaie de d6montrer. dans le
cadre des modifications du climat et du
milieu naturel, les processus historiques de
cette pdriode de la Pr6histoire : l'dvolution
des industries, leurs relations g6n6tiques,
les rnodifications du mode de vie, le peu-
plement des r6gions inhabit6es pendant les
6poques prdc6dentes. A c6t6 des 6tudes di-
rectes des sites et des mat6riels arch6ologi-
ques, l'ouvrage se base sur une immense
connaissance bibliographique ce qui le
rend une r6f6rence apprdci€e.

Ayant fait des voyages d'6tude ir plu-
sieurs reprises en Union Sovidtique et
ayant de relations vivantes avec les cher-
cheurs sovi6tiques, le couple G6bori 6tait
au courant, d'une manidre permanente, de
la Prdhistoire des diff6rentes r6gions de ce
pays. Il est donc dvident qu'ils se sont tenus
d transmettre ses connaissances aux colld-
gues occidentaux. Dans plusieurs articles
et confdrences, ils se sont occup6s du d6ve-
loppement de la Pr6histoire sovi6tique et

toire. L'auteur qui reste toujours curieux
des autres pays, des autres civilisations
raconte ses impressions, ses souvenirs des
paysages. des villes, des gens d travers sa
vue de nrdhistorien et d'homme trds culti-
v6. (GABORI 1961a, 1969c, 197 4, 1978)'e cABoRr rgTra.
2o cABoRr r9'r6c.

de ses r6sultats.'' Ils se sont chargds avec
plaisir de ce r6le de trait d'union entre I'Est
et I 'Ouest.

Le dernier travail du couple G6bori
6tait la mise au jour et l'6tude du gisement
de Farkasrdt ir Budapest. De nouveau, un
site particulier fouilld sous la direction de
V. G6bori-Csi{nk. C'6tait une exploitation
de silex, situ6e dans la montagne de Buda,
oi les rognons avait 6t6 extraits de la
roche-mdre dolomitique i l'aide des outils
en bois de cerf, La matidre premidre four-
nie par le gisement est d'une assez faible
qualit6, quand m6me plus de 250 pidces de
bois de ceri des outils de mineur pour la
plupart, y ont 6t6 mis au jour. Le mat6riel
lithique se compose pratiquement de d6-
brits et de d6chets seulement. Sur base de
certaines consid6rations et d'rrne date au
Cr4, V. G6bori-Cs6nk et M. G6bori ont
conclu d une datation du Pal6olithique
moyen pour le d6but de I'exploitation"22 Le
manuscrit de I'etude d6taill6e du mat6riel
arch6ologique dtait leur dernidre publica-
tion commune qui reste encore i paraitre.23

Mikl6s G6bori et Veronika G6bori-
Cs6nk ont beaucoup fait pour renouveler la
recherche pr6historique hongroise et la lier
i la recherche internationale. A nous la
tAche de continuer.

2t cAnonr-csANr t973a; cABoRI
197 6a, 197 6b. r97 6d, 1984, 1988.

" cAgoRr-csANK 1988c, r989.
23 cAeoRr-csANK & cABoRr 1996.
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BrBLrocRApHrE DE MIKLos cAnoRr ET DE vERoNIKA cAnoru-csANr

Abbrdvitttirns:
,  AE = Arcl taeologiai  t r tesi to

AAH = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae
BudRdg = Budapest R6gisdgei

Remarque:
Certaines publications de V. G6bori-Csidnk sont sign6es sous le nom de Gdbori V. ou

Giiborin6 Csdnk V. Dans la bibliographie, nous n'util isons que le nom de G6bori-Cs6nk V.

1950
1. GABORI M. 1950a. Az oskori obszidi6nkereskedelem n6h6ny probl6m6ja. (Hexoropsre

npo6reur,r AoHcropHqecxofr roproBnu o6cnAnauo na. Quelques problbmes du
conrmerce de I'obsidienne d I'Age pr6historique.) AE, vol.77 . ( 1950), p. 50-53.

2. GABORI M. 1950b. Egy oskori agancs nyflhegytipus. (llepao6urnsril rhr HaKoHeqHHKa
crpenbr I,r3 pora oneHr.) AE, vol. 77. (1950), p. 105-106., 1 pl.

1951
3. GABORI M. 1951. A paleolitikum csontipara Magyarorsz6gon. (L'industrie de I'os du

Pal6oli thique en Hongrie.) AE, vol. 78. (1951), p. 7-18., 8 pl.
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12. GABORI M. 1956a. Az epipaleolitikum lelohelye Honton. (Der Fundorr aus dem

lRipali iol i thikum in Hont.) AE, vol.83. (1956), p. 125-138., 4 f ig., I  pl.
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I am so happy that I had good and
warm relations with Veronika and Mikl6s
G6bori for a long time.

I first met Veronika and Mikl6s more
than 30 years ago in Prague during the VI
Congress of Prehistoric and Protohistoric
Sciences and I was struck by what wonder-
ful people they were.

After our short acquaintance, we began
exchanging letters and soon our mutual
empathy turned into close friendship.
Mikl6s's visit to Tadjikistan in 1969 was
one of the first visits by a foreign archaeo-
logist to our countr!, even from Eastern
Europe. This visit was able to provide only
a cursory acquaintance with the area's Pa-
laeolithic sites. He visited some of the
Stone Age sites in South Tadjikistan such
as the Mousterian site Kara-Bura which
was being excavated at that time.

A particular part of Mikl6s's renowned
book was devoted to an extensive trip ac-
ross what was at that time, Soviet Central
Asia in 1972, organrzedby myself. The iti-
nerary embraced the Eastern regions of the
country mentioned above: Dushanbe
Shakhrinau - Dangara - Khovaling
Khudjand - Ferghana - Osh - Samarkand -
Khodjakent. During this month-long trip
we examined the following Palaeolithic
sites: Karatau, Lakhuti - Lower Palaeoli-
thic; Khudji, Ogzi-Kichik, Kajrak-Kum,
Ferghana sites, Obi-Rahmat - Middle Pa-

laeolithic; Samarkandskaya site - Upper
Palaeolithic erc. (cABoRI l97s).

In 1977, the Gdbori couple took part in
an International Symposium - "The Neogi-
ne-Quaternairy boundary" held in Dushan-
be and at some other locations in South
Tadjikistan. During their visits, Veronika
and Mikl6s had the opportunity to study all
the Palaeolithic collections housed in the
Tadjikistan Institute of the Historical Aca-
demy of Sciences. Later, in 1973,I was in-
vited to Hungary where I had the excellent
opportunity to visit V6rtesszol6s, Erd, the
Ist6ll6sko and Szeleta caves and examine a
good part of Hungary's Paleolithic collec-
tions in the Budapest Museum and the Na-
tional Museum where the charming Viola
Dobosi was my kind guide. At that time,
Veronika was working on the translation of
her monography which was very interes-
ting for me because the subject of it was a
pebble technique similar to one which was
developed in South Tadjikistan's Karatau
culture. Our contact helped me very much
to understand the main issues of the Asian
and European Palaeolithic.

I should like to say that all these mee-
tings took place in very warm atmosphere
and always provided some very happy mo-
ments during our fiiendship. Later on Ve-
ronika and Mikl6s often recalled the plea-
sant, familiar table which was prepared by
my wife Helene and her little concerts on
the piano.

I should also like to emphasize that my
Hungarian friends showed unlimited pa-
tience and behaved in a very tactful and
cultured manner, during the difficult situ-
ations which sometimes occurred durine
our trips.
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For Mikl6s, his interest in the Palaeoli-
thic of Soviet Central Asia was not merely
incidental. Mikl6s visited Mongolia and
had the opportunity to become acquainted
with some Mongolian Palaeolithic sites
(GABORI 1963). It seems that afrer this
scientific trip, Mikl6s began to dream
about Central Asian's Palaeolithic.

The first scientific theories about the
Central Asiatic Palaeolithic were formula-
ted by Mikl6s in 1976 in his renowned
publication "Les civilisations du Pal6olithi-
que moyen entre les Alpes et I'Oural"
(GABORI 1976). In this book, a chapter
was dedicated to the Palaeolithic of Central
Asia. There, Mikl6s analysed the evolution
and divergence of Palaeolithic industries
on these vast territories. He pointed out
that the typogenese of different industries
cannot always be identical to the "philoge-
nese" of Palaeolithic civilisation (GABORI
1976:7) .

Mikl6s postulation was that to find the
similarity between the Palaeolithic indus-
tries of Eastern Europe and Asia's, we must
search the places where they connect and
the migration routes from the Middle and
Near Easts (GABORI 1976: 151).

Furthermore, the author considered the
situation of Palaeolithic civilisation in
Central Asia. He set forward his general
ideas about Palaeolithic industries on the
basis of the knowledge of the early 70s.
These ideas were to be developed in his
later publications. According to theories,
the Palaeolithic of Central Asia is more
homogenius than the European one. The
former is more consistent and also simpler
(GABORI 1976: 151). He also wrote ihat
Asian-type Levallois-Mousterian which is
the main complex or group of Mousterian
cultures in this region, is characterised by
the large dimension of the blanks and a
certain archaism in comparison with the
European Middle Palaeolithic. These featu-
res are connected mainly with the raw
materials.

In generally accepting the three main
facies or complexes in Central Asia's
Mousterian (RANOV 1968), Mikl6s was
quite right when he wrote that one of the
main pecularities of Central Asia Stone
Age is a mixture of tools which have been
made by the pebble technique tradition
with artifacts knapped by normal methods
(normal that is from a European perspec-
tive). In fact, this is the main pecularity of
Central Asia Palaeolithic.

With regard to the genesis of the Pa-
laeolithic industries of the region mentio-
ned above, Mikl6s showed that the main
influence or direct migration took place
from the Near East. This influence was
weaker from the Inner Asian side. How-
ever, there are some pecularities which
suggested the relative isolation of the
inner-asiatic Palaeolithic. ln this sense,
there was "a long term retardation" there
(GABORI 1976: 155). This quite short
chapter in Mikl6s's book contains many in-
teresting ideas which were to be developed
in the later work of different scholars.

These ideas were developed by Mikl6s
in a special article dedicated to the Palaeo-
lithic of Central Asia, which were his final
conclusions as an expert on the subject
under examinarion (GABORI 1988).

Of course, it was Mikl6s's prerogative
to put forward his own viewpoint and in
many respects his opinions are particularly
significant and address important issues.
His articles and book have come to occupy
an important place in history of Central
Asia's Palaeolithic studies.

Lower Palaeolithic

Touching upon some isolated surface
finds (except in the case of Karatau, South
Kazakhstan, the largest accumulation of
Lower Paiaeolithic surface finds in Central
Asia), Mikl6s mentioned also two "Loessic
Palaeolithic" sites, artefacts of which were
desposited in the palesoils (or pedocomp-
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lexes - PC) : Karatau - 6 PC (at the time of
Mikl6s work in Tadjikistan this PC was
dated as 200 th.y in the old stratigraphical
scheme. Now 6 PC has been dated as 600
kyr - RANOV 1997) and Lakhuti (150 and
500 accordingly). He commented that Ka-
ratau industry is a "pebble culture" and l-e-
vallois flakes, which are met with often
enough in Karatau culture sites collections,
especially Karatau site, are present. There
were no other characteristic features at that
time.

I am now able to add some new data
about the Loessic Palaeolithic. Firstly, du-
ring the last few years, there have been dra-
matic changes in the dating of Loess-
Palesoils sequencing. The use of the oxy-
gen isotope curve (OXY stages) has estab-
lished many new dates - Karatau now
belongs to the 15th stage - c.a. 600 kyr;
Lakhuti belongs to the l3th stage - ca 500
kyr (DODONOV, RANOV & SCHAFER
1995). There are also newly-excavated
sites: Kuldara (l I-12 PC, 800 th.y.), Obi-
Mazar PC 7 (700 th.y.), Obi-Mazar PC 4
(400 th.y.), Khonako (200 th.y.) and some
important isolated finds. Now it is possible
to characterize fully the pecularities of the
Karatau industrial complex as consisting of
a pebble technique technological base with
which specific features are associated.

The first of these is the total absence of
techniques for the preparation of cores and
blades. Possible Levallois technique traits
occurred at Lakhuti and Obi-Mazar 4 PC
but only in Khonako site is the l,evallois
technique predominant (SCHAFER &
RANOV 1997). Among the main characte-
ristics of Karatau culture's industries, we
can include not only evidence of "pebble-
tools" but also some specific features such
as the use of quartier d'orange (slice) tech-
nique, the tayacien elements, very few bla-
des and the multiplatform and pebble
cores. Undoubtedly, lrvallois technique is
well represented in Khonako 2 PC site. In
conclusion, the loessic Palaeolithic indus-
tries in Southern Tadjikistan demonstrate

the transition from pebble industries tech-
nology to lrvallois-Mousterien Middle-
Palaeolithic complexes (or the substitution
of the former with the latter).

I would like emphasize that Mikl6s
was one of the first experts to become
acquainted with these very original and
important Lower Palaeolithic materials,
which were clearly tied to the huge Loess-
Palesoils sequence. Furthermore, the hiatus
between Lower and Middle Palaeolithic
which Mikl6s described has nearly disap-
peared. Mikl6s was absolutely right in
saying that bifaces which were found in
some regions of the great desert-steppe belt
(from the Caspian shore to lake Balkhash)
must be very recent for this age (GABORI
1988: 287). Even now, we still do not have
a good stratigraphical context for these im-
portant tools.

Middle Palaeolithic

According to the chronological frame-
work of Central Asia at the time of Mik-
l6s's visits, the Mousterian sites were dated
as Early Wurmien (and not the Riss-Wur-
mien as he wrote, CAgOru D76: 155).

In his publications Mikl6s proposes his
own theory for the division of facies (or
technological variants) for the Mousterian
industries of Central Asia:

1. Early Mousterian of Central Asian type

This industry is very different from all
industries that are known from the East of
the Urals. Its main features are: the large
dimension of tools and large blades with a
possible secondary retouch. Mousterian
point and side scrapers are rare. Debitage is
Levallois. The axes of large dimension
among the worn pebbles which Mikl6s
viewed as tools of a very archaic type are
not intelligible (GABoRI, 1988: 288).
These tools do not exist in the Mousterian
of Central Asia.
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The sites: Kairak-Kum, Amir-Temir,
Aman-Kutan, Dj ar-Kutan.

2. Developed Mousterian

According to Mikl6s, all these indus-
tries are kvallois. Typical tools are well-
worked scrapers, blades, thin elongated
points and discoidal cores.

The sites: Teshik-Tash, Obi-Rahmat,
Ogzi-Kichik, Kulbulak and Kuturbulak.

3. Moustero-Soanien

The main characteristic is a chopper-
chopping complex not only with scars on
the working edge, but sometimes with a
good Mousterian retouch. The Soanian part
is represented by pebble tools, some types
of cores and simple flakes. There is a clear
similarity with the India-Pakistan sites but
in Central Asia the soanien traits are more
recent. The Mousterian part is normal with
mousterian points, side scrapers, blades,
prepared cores. Levallois blanks are rare.

The process of dividing the Mousterian
industries in Central Asia chronology was
undertaken before Mikl6s's studies
(RANOV 1973) and Mikl6s's conclusions
must be seen as a serious hypothesis. How-
ever until now, these versions have had no
geological or absolute date base.

L.B. Vishniatsky suggeted in his very
recent publication (VISHNIATSKY 1996)
that techno-typological division of Mouste-
rian sites in Central Asia is in principle,
not possible. For my point of view this is a
step backwards for our knowledge of the
subject.

As I said above, there is no stable chro-
nological framework for Central Asia's
Mousterian industries. In general, the chro-
nology of this period is based on the dates
for neighbouring countries, in the first ins-
tance from Near East data and the Early
Wurmien period there. At the present time,
because of new finds in the second PC of

Khonako site, we know that the Middle
Palaeolithic in Central Asia besan from at
least 200 kyr.

In this context, Mikl6s's work must be
counted as an important step in the study of
the Middle Palaeolithic of Central Asia.

Upper Palaeolithic

According to R. Davis, Mikl6s consi-
dered that from 30 to 14 kyr Central Asia
was almost completely empty. However,
there are more than 10 post-I4 kyr sites.
Samarkand site is the largest one. It featu-
res a highly developed industry (scrapers,
doubled scrapers, blades, bladelles, micro-
cores and carenated scrapers). Mikl6s em-
phasized that it is possible to consider the
date of this site as epipalaeolithic. The next
most important site is Shougnou in Tadji-
kistan. Mikl6s commented that in the
materials from this site, we can observe the
transition between Mousterian and Upper
Palaeolithic cultures. It is curious is that
since Mikl6s made this observation, very
few new Upper Palaeolithic sites have been
found.

Mesolithic

Among the sites of the Mesolithic
epoch, Mikl6s mentioned only Oshkhona
which is situated on the Pamirs plateau. He
observed that the materials from these sites
have good analogies with contemporary
complexes in Siberia and Tibet. Perhaps it
is worthwhile noting that Oshkhona site is
the highest Stone Age site in the World
(4200 m above s.l.) (RANOV 1987).

Some interesting observations were
made by Mikl6s about the environmental
situation. He said that the huge variation of
natural conditions in Central Asia make
chronological synchronisation difficult
(GABORI 1976).In the greater part of Pa-
laeolithic sites, fauna did not exist and in
rest, it is similar to modern fauna. The last
point is not strictly corect; in Ogzi-Kichik
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rhinoceros remains were present and in
Obi-Rahmat lion remains. ln what Mikl6s
said about the arid climate in Central Asia,
he is right (but there are also clear indica-
tions of changes between dry and relatively
wet climates. For example, there is a cold
and dry climate during loess accumulation
and wet and warm climate during soil for-
mation (the first is correlated with glacial
time and the second with interglacial time).
DODONOV & PEN'KOV 1977). The sa-
me alternation is observed in a palinologi-
cal diagram of Palaeolithic sites in
Tadjikistan (PAKHOMOV, NIKONOV &
RANOV 1982).

In conclusion, Mikl6s emphasized that
the Stone Age industries of Central Asia
are more homogenius and simpler than
European ones and that in Central Asia,
there are no sites where cultural layers with
different industries of one period were
occupied in stratigraphical order. ln the
meantime, this statement has been dispro-
ved because now we have multi-layered
sites such as Kulbulak, Shougnou and, of
course, the excellent stratigraphical context
of Loessic Palaeolithic sites where the arte-
facts are embedded into PC of different
ages. The sequence of the loess-palesoils
sites (1-12 PC) covered almost one million
years.

Now we know that Mikl6s's conclu-
sion about the time of Lower Palaeolithic
as "corresponding to the time before the
last glacial and Middle Palaeolithic corres-
ponding to the beginning of this glaciation"
cannot be right (GABORI 1988: 287) be-
cause the Middle Palaeolithic site (Khona-
ko) was found in Middle Pleistocene sedi-
ments. Mikl6s's statement that Upper Pa-
laeolithic industries belong to the final
stage of Upper Pleistocene can be disputed.
The best examples are the cave sites of
Kara-Kamar in North Afghanistan and
Shougnou in Tadjikistan.

Mikl6s made a reasoned argument
when he wrote about the hiatus between

Lower and Middle Palaeolithic in Central
Asia, but now this hiatus is not so empha-
sized as at the time when Mikl6s made his
analysis. More mysterious is the hiatus
between the first appearance of Middle Pa-
laeol.ithic (for the moment it is Khonako
PC 2 site - 200 kyr) and the main group of
Mousterian sites (Teshik-Tash, Obi-Rakh-
mat, Ogzi-Kichik, Khudji, etc). These sites
existed between 60-40 kyr, as far as our
ability to analyse can tell. Perhaps the exis-
tence this hiatus is only a reflection of the
general scantiness of absolute dates and
also the fallibility of using different dating
methods.

In this final article, Mikl6s commented
that the first appearance (or origin) of
Lower Palaeolithic man in Central Asia re-
mains unknown. The latest find of Kuldara
sites pointed to much earlier migration of
early man out Africa via the Near East and
the Iranian Plateau. I think that it was a
type of slowly moving relay-race, when
one or more human generations felt the
impulse to move to new regions (RANOV
1988a ,1988b) .

I absolutely agree with Mikl6s that the
direction of the migration of Neanderthals
went from the Near East to Central Asia
(RANOV 1984). However, rather more
unclear is the connection of Central Asia
with Innermost Asia as Mikl6s thought
(GABORI 1976: 155), because ir is no
more than the same waves of those western
migration. Mikl6s puts forward another
sound hypothesis about the local genesis of
Moustero-Soanien facies and the Upper
Palaeolithic in Central Asia.

Mikl6s's observation about the Mouste-
rian technological versions: they must be
contemporary, but there are certain diver-
gences between different industries. For
example: in the caves well-faceted tools
are very rare except Ogzi-Kichik, V. R., in
the desert blades are common, Moustero-
Soanien do not exist in the cave sites etc.

J J



The distinction between the industries
of the same period can be explained, in
Mikl6s's opinion, by great distances
between groups of prehistoric man, diver-
gencies of natural conditions, paleoecolo-
gy, seasonal situations and isolation which
created some small local facies. This idea
is good, but I must emphasize that not all
researchers agree with this position. For
example, L.B. Vishniatsky does not see se-
rious differences between Mousterian in-
dustries of Central Asia and thinks that all
facies or technical variations mentioned
above are one homogenius Mousterian cul-
ture (VISHNIATSKY 1996: 169). This po-
sition is very difficult to accept.

Mikl6s makes a reasonable argument
when he says that the distance between
prehistoric groups driven to specific isola-
tion is the basis for the persistence of some
types of tools and it is clear that Mouste-
rian technology and some types of tools
existed in Upper Palaeolithic industries
even in Mesolithic industries. The chop-
pers and pebble techniques even returned
to the historical scene once again in the
"Hissar Civilisation", which was actuallv
in the Neolithic.

Mikl6s conclusions have not lost their
scientific significance and many of his ob-
servations are still of relevance nowadays.
Of course, our knowledge is developing
very quickly and now some positions have
partly or completely changed. But in any
event, the name of this Hungarian expert
will go down in the history of Palaeolithic
studies of this country, so very distant from
his native land.
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In 1977 at the atificial lake of Nurek (Tadjikistan).
From left to right: V. Gdbori, V. Ranov, S. Nesmeyanov and M. Gribori.

In 1977 at the excavation of the cave Oezi-Kichik (Tadiikistan).
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The main aim of archaelogical research
is to create a scientific system which is
adequately able to reflect material culture.
Obviously, there are certain requirements
for fulfilling this difficult and complicated
task. First the selection of material; then
the necessary research experience to write
scientific studies on this material; and
thirdly, the appropriate theory.

This last requirement - that of appro-
priate theory - is the most complicated and
uncertain issue in archaeological research.
On the whole, there is not much interest in
this area, because archaeologists substitute
it with empirically created methods of clas-
sification, typology and grouping on the
basis ofcontent.

By the middle of the last century, with
some small modifications. the establish-
ment of archaeological ages and their sub-
units had generally been accepted as an
evolutional scheme of cultural develop-
ment.

In spite of the examination of archaeo-
logical sites, in-depth empirical analysis of
new and old material and important results
from investigations in the field of genetic
connections between cultures, this model,
due to cumbersome thinking, continues to
be widely accepted to the present day. This
situation has basically arisen from the fol-
lowing circumstances:

a) research lacks a specific, localised cha-
racter, which - apart from local idio-
syncrasies - would clearly outline the
scope of a given culture over time and
area.

b) archaeologists have been unable to
overcome the limitations which close
off the route from an empirical to a
logical level, and without this, it is im-
possible to explore levels of cultural
development on the basis of given
criteria.

c) ) archaeologists cling doggedly to geo-
logical stratification, to the use of
methods based on the natural sciences
and finally, to absolute dating methods.

The end result is that neither formal,
traditional typology, nor a cultural ap-
proach have been able to establish, to date,
a relative chronology for the archaeology
of the individual cultures, without which, it
is impossible to be rid of the contrived
scheme for the periodization of lithic ages.

First of all, underlying the limitations
of classical (traditional, formal) typology is
the fact that it is not based on actual mate-
rial from different industries - indispen-
sible in the case of classification. Secondly,
is the fact that classical typology examines
isolated finds and does not concern the
process of their manufacture and develop-
ment.

This way of thinking moves in the
direction of a metaphysical method, in
which the artefacts and the type become
identified with each other and both remain
unchanged in the course of the research.
Lack of clarity, as a result of the logical ge-
neralization of empirical facts, has become

37



a significant feature of existing archaeolo-
gical terminology.

The eventual consequence of this is
that typologia confines cultural develop-
ment to variations which are simultaneous
stratigraphically or are adjacently posi-
tioned spatially. Meanwhile, the problems
of establishing relationships between cul-
tures, explaining the inner mechanisms of
change within a given culture and evalu-
ating the degree of development remain
unsolved.

Taking the above into account, it is
necessary to modify this typology in a co-
ordinated fashion and rearrange it in accor-
dance with a new system of archaeological
research, so that typology only fulfils the
strictly defined function of building a
model for the artefact (type, variety, cate-
gory, class, industry).

Other non-typological methods (fac-
torial, analytical, deductive-hypothetical)
are by-products of classical archaeology.
These aspects have no special significance
because they fall far from our set objective.
As for scientific methods (geochronology,
biostratigraphy, anthropology, statistics, ar-
chaeometry, etc.) these are all necessarily
pushed into the background by rhe methods
of "pure" archaeology.

I. Selection of material

For the purpose of creating an archaeo-
logical sysrem, the material of the Middle
Palaeolithic is unique and special.

In the multi-layer cave sites in Arme-
nia, the kind of material appears which is
excellent from the point of view that the
caves were occupied for a long time (from
the beginning of the Mousterian till the
Mesolithic), they are spread out over a
wide area (the Armenian Plateau and
neighbouring territories), the raw materials
are homogenous (obsidian) and they show
the whole cycle of the processing of the

stone, starting from the raw material and
through to the manufacturing waste the
traces ofchanges have been preserved.

This is precisely the only industry cul-
ture, whose degree of empirical excavation
is more than enough to form the basis of
classification, style and typology.

2. An archaeological system for the on-
going modffication of material in practice

Our new scientific system which we
established on the basis of the on-going
modification of material culture in prac-
tice, was formed during this research. On
this basis, the premise is that an industry
consists not only of ready-to-use, comple-
ted forms but appears as a composition of
the production process. Our task is to re-
veal the connections between these pro-
cesses.

Consequently, the continuing modifica-
tion of the material is not a theoretical but
practical problem, appropriate to the gene-
ral epistemological levels (condition, struc-
ture, composition, constitution, system).

On every level, appropriate to a given
objective (the study of artefacts, the ana-
lysis of fragments, the synthesis of attri-
butes, the combination of defining features,
the co-ordination of types), a combination
of processes, built strictly one upon the
other, is established (separation, classifica-
tion, generalization, determination, mar-
king) which enhances the basic taxonomic/
systematizing units (differentiation, classi-
fication, the establishment of styles and
types).

On this basis, logical schemes appear
as universal taxonomies, which reflect the
process of change for the levels of the
various generations from the empirical to
the formal. In addition to this, all other
modern empirical analysis are applicable.
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Here we cannot discuss in detail the
method for modifying the artefacts. In
summary, it involves:
a) converting the artefacts into a graphic

representation (attributes), which is
then shaped into a logical concept inde-
pendent of the content (marking).

b) from the markings, consituent parts,
procedure, modifications and style we
construct a model and this will be the
type.

3. The new theory

Thanks to this logical system, archaeo-
logy has received an epistemological status
and has become capable of providing
orientation with a much greater degree of
accuracy in practice than any other form of
analysis. This means that it is ready to
move onto a new level of formalisation, as
well as performing historical interpretation
and providing a prognostic function. Cul-
ture's inner change and finally, the above-
mentioned logical generalizations, through
unambiguously formed concepts, takes a
precise shape:
1. which express the ideas (denomination,

idea, term, category) connected to the
descriptive, empirical, logical, mathe-
matical, philosophical levels of re-
search;

2. which explore the inner mechanisms of
development (technique, technology,
typology, morphology, motives);

3. which can reflect adequately the nature,
content, function and essence of Pa-
laeolithic cultures.

Moreover, we can construct clear no-
tions of the measure of concord, which are
significant on different levels (identity,
sameness, similarity, equivalence, ade-
quacy). These, meanwhile, are based on the
varieties of industries and on objective
chronology (phase, stage, epoch, period,
century). If the formation of a technique
(kvallois) indicates a specific phase, then
the technological varieties (denticulated,
Charentian) can be can be understood as

stages, while the local culture indicates an
epoch on the typological level (Typical
Mousterian).

The continuity of those traditional cul-
tures which reached the morphological
level of development denotes of the whole
of the Palaeolithic, during which a consis-
tent transformation or innovation of the
traditional culture took place.

These universal criteria can also be
applied in the classification of those cul-
tures. which flourished after the Palaeo-
lithic. Those which belong to this material
culture and logically reflect the production,
subsistence. artistic. architectural and bu-
rial complexes in their entirety.

By using this system, archaeological
cultures can be classifed in the following
way:
l. Pure Palaeolithic culture - industry (all

of the groups and the genetic connec-
tions between them are present).

2. Neolithic culture - minor industry
(some groups are missing).

3. Advanced metal-using culture - a com-
plex of archaeolithic type stone imple-
ment production.

4. Cultures from within the frame of his-
torical time - pseudolithic type stone
implements collection, group, site.

The last two groups are special in the
following respects:
. they are all high-altitude, open-air sites,

near sources of raw materials, without
layers of occupation or evidence of
settlement.

. they are represented by different types
of patinized, isolated complexes, which
consist of different types of stone
without any cultural context.

Thus, the most recent research changes
in a co-ordinated way, our conception of
the almost universal model of periodiza-
tion for the stone age (Olduvan - Chellean
or Abbevillian - Acheulean - Mousterian -
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Upper Palaeolithic - Mesolithic - Neoli-
thic). In Armenia, this model, with certain,
small refinements, gives the following,
logical scheme: Palaeolithic - Mesolithic -
Neolithic - Archaeolithic - Pseudolithic.

The beginning of the Stone Age is de-
noted by Mousterian-type cave settlement
culture (Yerevan-l, 2; Lusakert-l, 2). It
represents a characteristic, local culture.
which developed without interruption ex-
tending into the Mesolithic and spanning
the whole of the Palaeolithic.

In Armenia, the Mesolithic is a transi-
tional, technical stage between the Palaeo-
lithic and the Neolithic. The Neolithic ooes
not show any easily separable culture.

This logical idea helps us to understand
these early farming cultures, which fol-
lowed the Palaeolithic and show little lithic
industry. The Hatunarh settlement can be
cited as a classical example of this kind of
site, the culture of which is a symbiosis of
the typological features of Mesolithic,
Neolithic and Aeneolithic, which gives us
a basis for regarding this culture as be-
longing to the Neolithic.

The Upper Palaeolithic, similarly to the
Mesolithic, is not a epochical culture and
its appearance takes the following forms:
. morphological at Yerevan-1
o industrial at Lusakert-l,2
o archaeolithic at Nurnus
o pseudolithic at Satani-Dar.

Those which belong to the so-called
Lower Palaeolithic cultures (Olduvan
Chellean - Acheulean), can, on the whole,
all be described as archaeolithic and pseu-
dolithic, which developed outside of cul-
tural contexts in mountainous regions du-
ring historical times. Of particular impor-
tance is the fact that in Armenia, these
complexes and groups appear without
doubt in an order of progressive archaism,
so reversing the sequence of development
(Acheulean, Chellean, Olduvan). Most

scholars, because of these archaic and
primitive characteristics, erroneously see
them as archaic and place them before the
Typical Mousterian culture of the Palaeo-
lithic.

Consequently, in Armenia, the Stone
Age begins with the Mousterian-type in-
dustrial culture and ends with the appea-
rance of Mesolithic and transitional micro-
lithic industries.

At some point, we also have to inves-
tigate the early farming cultures of the
Neolithic-Aeneolithic period (bone tools,
iron objects and pottery).

With regard to the Archaeolithic and
Pseudolithic, it must be noted that these are
remanent, obsolete manifestations of the
period of regression to stone processing,
starting from the Bronze Age and ending
with the Middle Ages.

40



A la recherche de l'Homme prdhistorique, E.R.A.U.L. 95, Liige, 2000

LE PASSAGE DU PALEOT,TTIUQUE MOYEN
AU PALEOLITHIQUE SUPERIEUR

EN EUROPE CENTRALE ET ORIENTALE

Marcel OTTE*

* Service de Pr6histoire, Universit6 de Lidge, 7
place du XX ao0t,4000 Lidge, Belgique

Dans les immenses plaines de I'Europe
de I'Est, dans les plaines p6riglaciaires du
Nord europ6en et au coeur de I'Europe cen-
trale, les processus transitionnels sont fort
complexes, trds vari6s et pourtant structu-
rellement organis6s selon un sch6ma glo-
balement commun. De telle sorte, on peut
difficilement dchapper h I'impression g6n6-
rale d'un scdnario 6galement commun, liant
les diverses traditions locales aux influen-
ces externes, celles-ci radicalement nova-
trices.

Quelle que soit la situation en effet, on
observe toujours une toile de fond disconti-
nue de populations aux traditions riches et
vari6es, superpos6e par des tendances tech-
niques (laminaires et osseuses) d'inspira-
tions externes. Successivement, les cas sui-
vants peuvent etre 6voquds, rdpondant d ce
sch6ma dvolutif : le Bohunicien de Mora-
vie, le Sz6l6tien de Hongrie, les industries
aux pointes foliac6es dans les plaines du
Nord, I'Altmiihlien de Bavidre, le Jerzma-
novicien de Pologne. Globalement, tous
ces substrats locaux furent touch6s par une
impulsion ext6rieure qui en d6termina la
modification. radicale et ddfinitive
(OLIVA 1984, I99l; KOENIGSWALD er
al. 1974; CHMIELEWSKI 1961).

Les cas les plus nets, r6cemment docu-
ment6s, se retrouvent par exemple dans
I'aire orientale oi. de la Crim6e d la Russie
du Sud, les industries moust6riennes "se
chargent" en 6l6ments neufs, et g6n6rale-
ment plus l6gers, allant en augmentation et
en raffinement. L'opdration semble s'en-

clencher dans les ensembles de type "Mi-
coquien oriental" de Crimde (CHABAI
1996).l,es retouches plates bifaciales, trds
amplement utilisdes, caract6risent un phy-
lum local : Ak-kar'en. Zaskalnaven.

k site de Buran fuyu m, en Crimde
occidentale, en manifeste l'6volution ulti-
me, avec pidces, foliacdes ou triangulaires,
extr6mement plates et affin6es (MARKS
1998). Cependant, la contemporan6it6 de
ces ensembles en mutation avec le premier
Aurignacien europ6en en fait plutdt des
effets d'acculturation que d'innovations
autonomes. [.e cas est particulibrement net
d Birioutchia Balka, oir les ensembles se
modifient progressivement en industries de
type Paldolithique supdrieur, comme a
Kostienki (Fig. 1, 2, 3) (MATIOUKHINE
1990, 1994, 1995). Aux diffdrents sites de
Kostienki, ainsi qu'd Sungir, le bascule-
ment s'est op6r6 de fagon totale (Fig. 4, 5,
6). C'est sous la forme de "Streletskien"
que ces traditions se poursuivent et sont
reconnues au cours du Pal6olithique sup6-
rieur "moyen" ou rdcent.

ks recherches technologiques ont
montr6 la profonde originalit6 de ces ten-
dances techniques persistant tardivement
(BRADLEY et al.1995).

Partout pourtant, la "trace" de I'Auri-
gnacien apparait 6galement sous une forme
diffuse : Siuren (OTTE et al. 1996), Buran
Kaya Itr (YANEVICH et al. 1996) et Kos-
tienki V3 (SINITSYN 1993).

Ainsi, le probldme se transpose sur le
plan th6orique, en opposant des sc6narios
d'acculturation i ceux de l'6volution pro-
gressive (D'ERRICO et al. 1998). Nous
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pensons pouvoir ddmontrer que la centaine
de mill6naires pr6c6dant la r6volution tech-
nique forment un argument suffisant pour
1tayer la thdse d'une acculturation, profon-
de, bouleversante et chaotique, comme el-
les le sont toujours, aujourd'hui y compris
(AUGE 1979).

La question se rdsout d'ailleurs d bien
distinguer les potentialit6s des r6alisations
au sein d'ensembles pal6olithiques. lrs ap-
titudes moust6riennes nous semblent en ef-
fet amplement d6montr6es par la flexibilitd
6tourdissante de la technologie, I'aptitude h
la prdvision des besoins et i la maitrise du
fonctionnement symbolique (OTTE 1996).

Or, ces aptitudes, si puissantes et si an-
ciennes, ne se manifestent v6ritablement
sous forme de phdnomdne global que tardi-
vement, vers 45.000 ans B.P. Par ailleurs,
la confusion pr6sent6e par le tableau sui-
vant, au d6but du Pal6olithique sup6rieur,
non aurignacien, indique la diversification
des "r6actions" op6r6es, selon le substrat
local, d des mouvements d'id6es. novateurs
et provoquants.

Ceux-ci nous semblent dus en particu-
lier ir la relation nouvelle entretenue entre
I'homme et I'animal au d6but du Pal6oli-
thique supdrieur : autant I'arme naturelle se
retourne contre la proie (sagaies en bois de
renne), autant l'image s'approprie les vertus
et la puissance des espdces vivantes. Ces
cassures dans les rapports m6taphysiques
s'expliquent, selon nous, par une longue
"histoire" sdpar6e des peuples migrants par
rapport aux populations locales, dont les
convictions religieuses dtaient tout diff6-
rentes.

L'Europe du Nord-Ouest, avec le Lin-
combien (JACOBI 1980), puis Maisidres
(HEINZELIN 1973), parait conrribuer d la
gestation des cultures gravettiennes. L'Eu-
rope centrale, avec le Jerzmanovicien et le
Sz6l6tien semble participer au Gravettien
morave, dans sa phase ancienne (Pied-
mosti, Petikovice). L'Europe orientale par-

ticipe nettement d I'origine des industries
aux pointes triangulaires plates, du type de
Sungir, Streletskaya. Ainsi, chacune des 16-
gions "traduit" ses tendances moust6rien-
nes en des termes sp€cifiques du Pal6oli-
thique sup6rieur auxquels on peut alors rat-
tacher les grands courants "classiques" du
complexe gravettien.

L'Europe centrale et orientale contri-
buent alors non seulement i I'histoire des
peuples europ6ens, mais aussi d la 16-
flexion sur la nature des processus permet-
tant le passage d'une p6riode d I'autre. En
fait, toutes les composantes ant6rieures res-
tent rep6rables, aprds I'Aurignacien, mais
ont subi des transformations radicales qui,
d nos yeux, ne peuvent se justifier que par
un d6fi nouveau apport6 par des contrain-
tes sociales. Ce type de contrainte est pro-
pre aux ph6nomdnes d'acculturation, lors-
que chacune des composantes culturelles
en prdsence se voit tenue de se justifier en
se red6finissant fondamentalement.
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1. Biriouthchia Balka. Industrie lithique. En bas : Phase 5 (mat6riel du site 2, couche 5).
En haut: Phase 4 (matdriel du site rv, couche 3v). (Dessins : M. otte).
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BIRIOUTCHIA BALKA
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Fig. 2. Biriouthchia Balka. Industrie lithique. En bas : Phase 3 (mat6riel du site la, couche 4).
En haut: Phase 2 (mat6riel du site la, couche 3). (Dessins : M. Otte).
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CULTURE STRELETSKAYA
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Fig. 4. Culture Streletskaya. Stade I. En bas: lndustrie lithique de Kostienki lZ, niveau 3.
En haut: Industrie lithique de Kostienki 6. (D'aprds BoRISKovsKI 19g4).
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At the beginning of lSth century, there
appeared some information on the disco-
very of Southeast Asian prehistoric traces.
However, until the beginning of 20th cen-
tury, there were real archaeological exca-
vates in the region. We already know about
palaeolithic cultures such as Patjitan, San-
giran in lndonesia, Anyath in Myanmar,
Kota Tampan in Malaysia, Tjabenge in-
dustry in Celebes island, Niah cave in
Northwest Kalimantan, the Nguom in-
dustry and Son Vi culture in Vietnam, col-
lection of tools in caves in Southern China
as well as fossil hominids in some of
Southeast Asian countries, especially in
Java.....closely link with prominent figures
like L. H. N. Evans, Van Stein, Callenfels,
H. Otley Beyer, Von Koenigswald, H. L.
Movius, Ann de Sieveking, Van Heekeren,
Ha Van Tan and others.

However, if writings on Southeast
Asian archaeology during several decades
before and at the beginning of 20th century
tended to describe; writings from the end
of the 1930's to present have been focusing
on the classification of tools and termino-
logy for kinds of tools. At the same time,
some researchers tried to find out the com-
mon characteristic for the entire region.

After a temporary termination due to
the Second World War, western archaeo-
logists returned to Southeast Asia after the
war and lnstitutes for Archaeological Re-
search were established in some Southeast
Asian countries. However, due to limited
resources, very few excavates were reali-
sed. Most of activities were projects to sum

up results of archaeological excavates be-
fore the war. These were writings of M. W.
F. Tweedie, Otley Beyer, Van Heekeren
and especially the work of American re-
searcher, H. L. Movius "The Lower Pa-
laeolithic Cultures of Southern and Eastern
Asia" (1949).

Since the end of 1960's, research on
Southeast Asian prehistoric has entered
into new development in which many
excavates have been realised with new
application of physical technique to inden-
tify datings such as K40/Ar40, C14, etc. In
Southeast Asia, researchers discovered
tektit. Tektit in Java was found in Java
Pithecantropus erectus. Recently, Kali-
Argon analysis provides the information of
all kinds of tektit in Southeast Asia from
510,000 years to 690,000 years before
present.

In Southeast Asia, it is difficult and
there have been many debates on the divi-
sion of Pleistocene stages. However, many
researchers have agreed with Orchiston and
Siesser's classification (1982). According
to this method, Lower Pleistocene was
from 1.6 million years to 700,000 years,
the Middle Pleistocene was from 700,000
years to 125,0@ years and the Upper
Pleistocene was from 125,000 years to
circa 10,000 years before present.

Up to present, there has no palaeothitic
artifacts earlier than Middle Pleistocene
have been discovered in Southeast Asia. In
the Eastern Cambodia, near Stung Treng,
palaeolithic artifacts were discovered in
terrace of 4O-45 m, 2O-25 m and 15 m
above the Mekong river level. According
to E. Saurin, discovered tools in 40-45 m
terrace. the oldest terrace are similar to
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pebbletools in Africa at Lower Pleisto-
cene.

Dating for Kota Tampan culture is still
questionable. Ann de Sieveking compared
this industry with Olduvai culture in
Southern and Eastern Africa, but it is ob-
viously groundless. Similar to items which
were found in 40-45 m terrace in Cambo-
dia, the Tampan time was within Middle
Pleistocene. The lower Anyath culture in
Myanmar, the Nui Do in Vietnam, the
Patjitan culture in Indonesia also in the
Middle Pleistocene and beginning of
Upper Pleistocene.

If time of 40,000 years before present
begins the Upper Palaeolithic which is
agreed by many researchers, it is still very
complicated for the demarcation of ar-
chaeological cultures of Late Pleistocene
and Early Holocene in Southeast Asia.
There have been two major issues: when
was the end of Upper Palaeolithic, whether
10,000, 12,000, 15,000 or 18,000 years
before present. And whether their existed
Mesolithic in Southeast Asia ? Some opi-
nions expressed that if there was Meso-
lithic, the end of Upper Palaeolithic would
be much earlier. Some expressed that there
was no Mesolithic in Southeast Asia, the
termination of Upper Palaeolithic would be
later (circa 10,000 years before present)
and it was also the ending time of Pleisto-
cene. The Hoabinhian culture was conside-
red the transitional period from Upper
Palaeolithic to Neolithic Age in Southeast
Asia. During the excavates in Spirit Cave
in Thailand, many seeds of different kinds
of trees such as Areca. Canarium. Aleuri-
tes, Madhuca, Terminalia. Piper, Prunus,
Trapa, Vicia, Phaseolus, Lagenaria, Cucu-
mis, Luffa and others were discovered in
layers dating at the earliest (11,237 + 580
BP) and at the latest (7,622 t 300 BP).
Thanks to these discoveries, many people
considered that primitive agriculture ap-
peared from the Hoabinhian culture, more
than 10,000 years before present. Even
some people thought that masters of the

Hoabinhian culture were possible the early
cultivators in the world, maybe 15,000
years BC (SOLHEIM 1972).

Compared with other regions in the
world, the development of tool types and
technique of manufacture of tools in
Southeast Asia has its own character and
should be attended. People have discove-
red the characteristic of the prehistoric cul-
ture in this region. In the above mentioned
work "Lower Palaeolithic Cultures of
Southern and Eastern Asia", H. L. Movius
put forward the concept of two complexes:
biface complex in the West and chopper-
chopping+ools complex in the East during
the Lower Palaeolithic. This concept has
provoked long debates, but Movius'point
of view has greatly influenced to Palaeo-
lithic researchers for many years. In South-
east Asia, from the Lower Palaeolithic,
there were two traditional techniques: the
"pebble" traditions and the "block" tradi-
tions. Both techniques demonstrate slow
change of tool types. Many types of tools
existed through different stages and there
were hand axes. Possibly, the cause for the
slow development was the slow change of
the environment and the traditional role. In
Van Heekeren's work "The Stone Age of
Indonesia" (1957), he pointed out some of
main characteristics of the stone aqe deve-
lopment.

He also highlighted the relationship
between human being and nature, tropical
climate. He emphasied the role of bamboo
and wooden displays in the Southeast
Asian prehistoric life.

During many years, people acknowled-
ged the existence of pebble industry tradi-
tion in Southeast Asian continent and the
flake industry tradition in Southeast Asian
islands. However, the discovery of Nguom
industry in Vietnam and the Lang Rongrien
industry in Thailand changed the above
concept.
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It is very interesting to notice that the
same development occurred in the Nguom
and the Lang Rongrien industry from flake
industry tradition to pebble technique.

According to D. Anderson, at least,
early archaeological collections during the
Upper Pleistocene in East and Southeast
Asia were from advanced flake industry
(ANDERSON 1990). However, new dis-
coveries in Moh Khiew cave in Thailand
were against D. Anderson's opinion. Here,
under the flake tools found in the layer like
in Lang Rongrien also contained pebble
tools.

Therefore, with the discovery of
Nguom industry, the Lang Rongrien in-
dustry and the industry in Moh Khiew cave
could be arranged in a new order from the
early development of lithic techniques to
the late ones in continental Southeast Asia
as follows: the Cobble Tools circa 600,000
years BC existed before the Flake Tools
less than 30,000 years BC. Following was
the Son Vi Cobble Tools type during the
Late Palaeolithic and then the Cobble
Tools of Hoabinhian Culture during the
Mesolithic and early Neolithic. However,
the process of prehistoric industries was
very diversified. In this region, vestiges of
Block Tradition were discovered in Do
Mountain site in Vietnam dating during the
Lower Palaeolithic are examples, tradi-
tional use of bamboo and wood to manu-
facture tools.

In the past, there was a common thin-
king in Southeast Asia on the humidity and
hot weather throughout Pleistocene. In this
region, there was no direct glacial effect.
Instead of glacial and interglacial cycle,
there was pluvial and interpluvial cycle and
there is no major difference between tem-
perature and humidity during different sea-
sons. But, since 1960's. methods of soil
analysis have applied to study on climate
changes of Pleistocene in the Pacific re-
gion. There was a stage of cold and dry
temperature in the Upper Pleistocene.

H. T. Verstappen conducted an overall
study on the environment in Malaysia and
pointed out that in Malaysia, during the
glacial period, there existed dry condition
with low temperature. This climate condi-
tion greatly affected vegetation floor and
the environment. (VERSTAPPEN 1975)

Ha Van Tan related the Nguom flaxe
industry in Vietnam to the dry and cold
period in Southeast Asia from circa 30,000
years to 23,000 years before present. Then,
it was the period of cobble industry mar-
king the return of humid period. (VAN
TAN 1985)

So, the change of global climate during
the Pleistocene certainly influenced the
environment in Southeast Asia and the
environmental change also affected the
development of palaeolithic cultures in this
region.
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RECHERCHES EN PREHISTOIRE AU PIED DU HAUT.TATRA

f Ladislav BANESZ*

* Archeologick! ristav SAV, ul. Akademickd 2,
94921 Nitra, Slovaquie

A la fin du XXb" sidcle. des profes-
seurs de lyc6e, des m6decins, des pharma-
ciens et d'autres naturalistes de la rdgion de
SpiS ont effectu6 des recherches arch6o-
logiques dont le niveau scientifique 6lev6
peut nous 6tonner. Ces gens, ayant des con-
naissances scientifiques importantes. se
sont r6unis dans les soci6t6s de savants et
dans les associations d'amateurs de mus6e.
Ils ont 6t€ capables de rassembler autour
d'eux toutes les personnes qui, par leurs
formations, pouvaient apporter des obser-
vations utiles concernant les t6moins mat6-
riels de I'Homme pr6historique.

Aujourd'hui, il est possible d6jd de faire
le bilan des recherches pr6historiques d'une
centaine d'ann6es au pied du Haut-Tatra,
en esquissant les r6sultats et le progrds.

L'histoire de ces recherches se subdivi-
se en trois 6poques qui se diff6rencient par
les conditions financidres et par les qualit6s
aussi. La premibre 6poque, commencde en
1874, embrasse la periode jusqu'h la fin de
la premidre guerre mondiale. Dans la
deuxidme 6poque, celle de I'Entre-deux-
guerres, la prospection du terrain 6tait
encore occasionnelle. C'est en 1951 que les
travaux systdmatiques et donc la troisiEme
6poque ont commencd.

D6buts de la recherche pr6historique

ks chercheurs de la premidre 6poque
furent motives principalement par I'inten-
tion de d6montrer I'existence de I'Homme
pr6historique sur le territoire de la Grande-
Hongrie de l'6poque. Certes, ils 6taient
pleins d'imaginations romantiques et mOme

fantastiques. Tout le monde a cherch6 os
de mammouth partout. L'id6e, que I'Hom-
me pr6historique avait apport6 son butin de
chasse en partie dans les grottes et qu'elle
avait d0 m6me y habiter, a fait tourner
I'attention des chercheurs professionnels ou
amateurs, dont beaucoup de g6ologues,
vers l'6tude des cavernes de la r6gion. En
fouillant les remplissages des grottes, ils
ont mis au jour nombreux restes d'ours des
cavernes, ce qui approuvait pour eux la
pr6sence des hommes pr6historiques.

C'est I'association "Magyarorsz69r K6r-
piitegyestilet" (Association Carpatique de
Hongrie) qui rassemblait une partie des
chercheurs de la r6gion de Spi5. Cette
association a fait paraitre des publications
d'ordre scientifique, historique et touris-
tique : par exemple "A Magyarorsz6gi K6r-
pdtegyestilet Evkonyve" (Annales de I'As-
sociation Carpatique de Hongrie), "Turis-
tik, Alpinismus und Wintersport", etc. Elle
a eu diff6rents groupes de recherches dans
les domaines de I'arch6ologie, de la bota-
nique, de la zoologie et d'autres sciences
naturelles. k groupe arch6ologique a pris
cofilme but principal de sauvegarder les
restes arch6ologiques et pal6ontologiques
que les d6p6ts des travertins de Gdn6c
(Gi{novce) enfermaient et qui repr6sen-
taient non seulement la pr6sence de I'Hom-
me pr6historique mais le caractdre de son
environnement aussi.

Ce qui nous frappe aujourd'hui c'est de
voir combien les chercheurs de l'6poque
ont interpr6t6 correctement les conditions
g6ologiques du gisement. Et les 6tudes mo-
dernes faites I partir de 1951 n'ont pu ajou-
ter finalement que peu de nouveaut6s aux
r6sultats acquis par I'ancien groupe de sa-
vants. Celui-ci a d6jh constatd que les s6di-
ments de calcaire en question au pied de
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Haut-Tatra avaient d0 se former au cours
de I'dre g6ologique la plus r6cente sous
climat chaud et qu'ils remontaient i I'inter-
glaciaire pr6c6dant la dernidre glaciation.

Comme nous I'avons d6jn mentionn6
plus haut, les chercheurs de cette premiere
6poque de la recherche, semblablement d
leurs colldgues d'Europe occidentale, ont
cherch6 les t6moins des hommes pr6his-
toriques dans les grottes. Malheuresement,
une recherche organisde et dirigde d'une
manidre centralis6e n'existait pas avant la
deuxibme guerre mondiale, i l'exception de
certaines cavernes 6tudi6es par des person-
nes assidues ayant d'exp6riences scienti-
fiques convenables.

C'est la grotte Aksamit, prds de Hali-
g6c (Haligovce) au Nord de la r6gion de
Spi5, qui se trouvait au centre des recher-
ches. ks premiers trouvailles mis au jour
dans le gisement ont 6t6 consid6r6es plus
r6centes qu'elles le sont actuellement. Elles
ont 6t6 ddcouvertes par Si{muel R6th et
Mr{ty6s Bad6nyi en 1874 (VERTES 1954).
Nous reviendrons plus tard sur les d6cou-
vertes de Halig6c. Nous voudrions d'abord
consacrer ici quelques lignes au personna-
ge de S6muel R6th, d ses travaux scientifi-
ques qui n'ont pas leurs pareilles dans la
recherche en Pr6histoire.

Travaux de Sr{muel R6th

S6muel R6th, ancien directeur de lyc6e
h L6cse (Levoda), a conduit des fouilles
dans plusieurs cavernes de la Slovaquie
dans la deuxidme moiti6 du dernier siBcle.
Dans la litt6rature arch6ologique de la Slo-
vaquie, il est considdrd, m6me de nos
jours, comme le maitre des recherches
sp6l6ologiques en Slovaquie. k r6le qu'il a
jou6 dans les domaines de I'arch6ologie et
de la pal6ontologie est semblable que celui
des grands chercheurs frangais (comme
Mortillet, Breuil, etc.). Ce chercheur infa-
tigable se trouvait souvent dans une situa-
tion oD il a du reculer juste avant d'arriver
au but. Par honn0te, il s'est tenu i ne pu-

blier que les donn6es prouv6es dont il 6tait
s0r personnellement. Malheureusement, -
et c'est I'ironie du sort - il a trouv6 le foyer,
t6moin secondaire de la prdsence de I'Hom-
me pr6historique, dans la grotte de 6ruzsin
(Stary RuZfn), mais il n'y a pas mis au jour
les outils paldolithiques (SKUTIL 1938).
Par cette ddcouverte, Sfmuel R6th est entr6
dans I'immortalitd. Il est dommage que
nous ne disposions pas des charbons de
bois provenant du foyer et qu'il soit impos-
sible d'en faire de datation absolue.

Mais le public scientifique n'a pas ac-
cept6 I'interpr6tation de R6th. Et celui-ci a
d0 mourrir sans pouvoir prouver sa raison.
Bien aprds sa moft, en 1916, nouvelles
fouilles ont 6td entreprises dans la grotte de
6ruzsin par T. Kormos, O. Kadi6 et H.
Horusitzky, qui ont d6ji affirm6 I'oppinion
de R6th. Pour rendre hommage au d6cou-
vreur, la grotte porte depuis le nom de
S6muel R6th et attend encore l'6tude ar-
chdologique complexe et d6taill6. I

C'est 6galement S. R6th qui a commen-
c6 les recherches de la majorit6 des caver-
nes aux environs de Por6cs (Porr{d) (ROTH
1878) .

D6couvertes de la premibre 6poque de
recherche

Aprds la mort de S. R6th, non seule-
ment les d6couvertes des sites de plein air
de la r6gion de SpiS ont fourni de surprises
arch6ologiques, mais aussi I'dtude des
grottes s'intensifiait dans tout le bassin des
Carpates. Ces travaux, effectu6s jusqu'i la
premidre guerre mondiale surtout par les
g6ologues, ont produit des trouvailles ana-
logues i celles mises au jour en Europe
occidentale. Il faut mentionner ici particu-
lidrement le gisement de Krapina dans les
Alpes orientales dont le mat6riel (outillage

' En compagnie de F. Pro5ek et de V.
Lolek, nous avons creusd un sondage de
dimensions mod6r6es sans avoir les r6sul-
tats esp6r6s.
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lithique et nombreux ossements humains,
surtout des crAnes) a largement influenc6
les recherches ult6rieures. Selon la position
actuelle de la recherche, ces restes anthro-
pologiques sont identiques h ceux ddcou-
verts dans la r6gion de Spi5.

Nous disposons de trbs peu de donn6es
concernant I'habitat le plus ancien de la
grotte Tak6cs-Menyh6rt, prds de Jdsz6
(Jasov). En 1916, T. Kormos y a trouv6
quelques outils pr6historiques en pierre
taill6e, mais les fouilles ult6rieures, entre-
prises par J. Eisner, J. Babor et Volko-
Starohorsky en 1924-1925, n'ont pas pu
6clairer le probldme du Pal6olithique de la
grande caverne de Jdsz6 ("Vel'ki4 jasovskri
jaskyia").' lrs recherches les plus r6centes
dans la grotte n'ont y apport6 que quelques
donn6es, notamment certaines trouvailles
de V. LoZek peuvent appuyer I'existence
d'un habitat ancien', ainsi que I'auteur a
mis au jour dcs pidces qui vraisemblable-
ment avaient 6t6, introduites dans la grotte
au milieu de la phase finale de la dernidre
glaciation.

Revenons maintenant aux activit6s
scientifiques du groupe de chercheurs tra-
vaillant au pied du Haut-Tatra. La p6riode
la plus importante de ces activit6s remonte
d peu prds i la mOme dpoque que celle des
recherches du groupe sp6l6ologique, c'est-
h-dire entre la fin du sidcle dernier et la
premibre guerre mondiale. Nous devons ici
souligner I'importance des recherches faites
dans la r6gion de Spi5 qui n'aurait appr6ci6
que beaucoup plus tard.

Les fouilles des gisements de plein air
de cette r6gion ont 6t6 entreprises par des
professeurs de lyc6e d excellente formation
de sciences naturelles. Ils ont travaill6 sur-
tout aux environs de G6novce. lrs pre-
miers outils en pierre taill6e furent men-
tionn6s en 1892 par S. Mtinnich dans une

' En ce qui concerne la litt6rature ancienne
sur la grotte, voir SKUTIL 1938.
'Communication verbale de V. LoZek.

brbve communication touristique oi il par-
lait de trouvailles pr6historiques faites en
melaphyr, en grds et en cristal de roche
(MUNNICH 1892). Trois ans aprds, il a
mentionn6 Giinovce comme sisement na-
l6olithique (MUNNICH 1895i Un compte
rendu ult6rieur de M. Greisiger, en 1907, a
fait connaitre que des trouvailles pr6histo-
rique dtaient provenues dans plusieurs cou-
ches du gisement fr6quent6 souvent par lui
(GREISIGER 1907). ks outils pal6olithi-
ques mis au jour se trouvent, pour la plu-
part, dans les collections des mus6es de
Poprdd et de K6smrirk (KeZmarok). Nous
aussi. nous avons eu I'occasion de les 6tu-
dier @ANESZ 1962a, tg62b, 1962c) et de
constater leur importance fondamentale.

La p6riode de recherche de I'Entre-
deux-guerres

Aprbs la premidre guerre mondiale, de
grands changements se sont produits au ni-
veau de I'organisation des travaux scienti-
fiques. Les associations 6tablies dans l'6po-
que pr6c6dente ont fini de fonctionner, la
g6n6ration de chercheurs de T. Kormos a
d0 se reculer. C'6tait seulement la tradition
de I'Association Carpatique qui a perdur6
encore peu de temps. En m6me temps, un
nouveau groupe de naturalistes a commen-
c6 h travailler dont les membres 6taient.
pour la plupart, des chercheurs d'origine
tchBque. Ils 6taient attir6s dans la r6gion du
Haut-Tatra par la recherche approfondie
des travertins et ils ont 6tudi6 surtout les
restes pal6ontologiques et pal6obotaniques.

Une g6n6ration de jeunes arch6ologues
a 6galement commenc6 i travailler entre
les deux guerres. Grdce i ces gens, dont S.
Jan5rik, J. Eisner, J. Skutil et J. Babor, s'in-
tensifiaient les recherches pr6historiques et
les travaux arch6ologiques en g6n6ral.
C'est i S. Jan5rik que nous devons la d6-
couverte de "l'industrie en obsidienne". tel-
lement caractdristique de notre territoire,
ainsi que l'6tude approfondie de ce ph6no-
mdne important de la Prdhistoire. Paralldle-
ment d cela, l'dtude des grottes des r6gions
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de Gom6r et de Torna a prosp6r6 aussi. La
majorit6 des travaux concernait les habitats
plus r6cents, mais de nouveaux vestiges de
I'Homme pr6historique ont 6td mis au jour
aussi dans certaines cavernes, comme par
exemple les trouvailles des grottes de Do-
mica et de Jasov publi6es par J. Bohm et J.
Eisner (EISNER 1933; SKUTIL 1938).

Parmi les membres de I'ancienne Asso-
ciation Carpatique, il nous faut mentionner
B. Hajts et J. Liptdk qui ont effectu6 des
activit6s scientifiques considdrables dans la
r6gion de SpiS (HAJTS 1926; LWTAK
1935). Ils ont le m€rite d'avoir mentionn6
de trouvailles pal6olithiques et m€me de
restes anthropologiques mis au jour dans le
gisement de G6novce mondialement connu
alors.

A c6t6 des chercheurs slovaques, un
autre grand personnage est apparu : Jaro-
slav Petrbok. Il a 6td trds bon expert de la
microfaune des travertins, et il a pris sa
part importante d la sauvegarde du moula-
ge endocrdnien naturel de I'Homme n6an-
dertalien de Giinovce. Ce reste anthropolo-
gique fut trouv6 par K. Koki, ouvrier de
carribre, et fut emport6 d Prague par
Petrbok en 1926.4

La recherche pr6historique organis6e

Aprbs la deuxiBme guerre mondiale, la
recherche de la Pr6histoire est devenue
bien organis6e et subventionnde. En 1949,
les rdsultats des 6tudes du gisement de G6-
novce furent r6vis6s par I'Institut Arch6o-
logique de I'Acad6mie des Sciences de Slo-
vaquie, sous la direction d'E. Vldek. C'est d
lui qu'il revient d'avoir reconnu I'appar-
tenance du reste anthropologique d I'Hom-
me de N6andertal et d'avoir fait sa d6termi-
nation.

C'est en 1955 que l'6poque de la recher-
che complexe commengait. Cette ann6e-1i,

" E. Vldek a appr6ci€, les m6rites
Petrbok h plusieurs reprises.

on a rdussi e 6tablir un groupe de cher-
cheurs qui 6tait capable d'6valuer, d'une
manidre exhaustive, tous les restes mis au
jour dans les gisements de travertin de la
r6gion de Spi5. Membres du groupe 6taient
E. Vldek (anthropologie), F. Pro5ek et L.
B6nesz (stratigraphie et arch6ologie), J.
Kukla (g6ologie et petrographie), V. Kn6b-
lov6 (pal6obotanique), O. Fejfar (pal6on-
tologie), V. LoZek (malacozoologie), V.
Voj6dek (g6ographie), ainsi que J. Pelikdn
(chimie). L'6tude histologique des restes
ost6ologiques a 6t6 effectu6e par J. Wolf.

Ce groupe, dirig6 par Vldek et Pro5ek,
a le m6rite d'avoir prouvd I'existence de
I'Homme de type n6andertalien dans la 16-
gion situde au pied du Haut-Tatra, ainsi
que d'avoir d6termin6 la position strati-
graphique de cet homme pr6historique et
d'avoir reconstitud son environnement au
cours du dernier interglaciaire et au ddbut
de la dernidre glaciation (VLCEK 1969). n
a r6ussi d ddcouvrir d'autres eisements de
cette dpoque aussi.

Les travertins de Ia r6gion de SpiS

Sous le Haut-Tatra, de grandes failles
se tracent dans diff6rentes directions. Le
long de ces failles, des sources thermales
ont surgi pendant les pdriodes i climat
chaud du Quaternaire. Il y en a qui sont
actives m6me de nos jours. Ces sources ont
donn6 naissance aux travertins de la ft-
gion. l,es plus anciennes formations qui
datent du d6but du Quaternaire se trouvent
aux environs de Szepesvi4ralja (Spi5sk6
Podhradie) oi les travertins forment un im-
mense plateau, nomm6 Drevenfk (Fig. 1).
Sur le plateau se rencontrent des ph6no-
mdnes karstiques et mOme des cavernes.
ks trouvailles les plus anciennes prove-
nant de ces travertins sont des ossements
d'antilope et aussi un fragment de crAne de
I'Homo erectus perdu au cours de la guerre.

de
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Fig. 1. Le plateau Drevenik (au fond) vue du Chdteau de SpiS

L'histoire du crdne de Drevenfk

Le premier compte rendu sur le crdne
est paru dans le journal "Szepesi Hfrad6"
en janvier 1937. L'auteur d signature J.J. a
mentionnd : "Au cours de I 'ann6e 1936,le
crdne d'un homme diluvien fut trouv6 qui
prouve que le Drevenfk fut la partie la plus
anciennement habit6e de la rdgion de
Spi5." En 1955, nous avons eu I ' intention
de "d6poussidrer" cette trouvaille d'une
haute importance. Malheureusement, nous
avons constat6 dans les premiers jours qu'il
6tait d6jh trop tard et que le crAne 6tait

ddfinitivement perdu (BANESZ 1966a,
1966b, 1966c).

D'aprds les informations que nous
avons r6ussi d recueillir, nous pouvons re-
constituer son histoire comme suit :

Avant la guerre, le crdne de Drevenik
fut acquis par D. Grtinapfel, propri6taire de
la carridre de SpiSskd Podhradie. Etant en
danger d cause de son origine juive, il vou-
lait le vendre m6me avant l'6clatement de
la guerre aux anthropologues autrichiens et
hongrois, pour 50 mille pengos selon les
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gens. D'aprds certaines informations, J.
Szombathy, I'anthropologue renomm6 vou-
Iait I'acheter pour un mus6e de Vienne.
Mais finalement, Griinapfel n'a pas rdussi d
vendre le reste humain. Pendant que son
propri6taire fut d6portd d Terezin, le cr6ne
fut gardd dans le coffre-fort de la mairie de
1916 (Spi5sk6 Nov6 Ves). Aprds la guerre,
Grtinapfel I'a r6cup6r6.

Nous ne disposons, non plus, des pho-
tos du crdne faites par un certain photo-
graphe Hirsch qui a d0 mourrir d Vienne
pendant la guerre. Selon d'autres informa-
tions, un autre photographe, nomm6 E.
Franck, a 6galement pris des photos sur les
restes humains, mais il est parti aussi pen-
dant la guerre en Hongrie, puis en Israel.

En 1945, D. Grtinapfel a travaill6 en-
core dans la carridre de Drevenfk. Dans les
ann6es 1950, nous avons encore trouv6 un
t6moin oculaire : J. Dando qui 6tait profes-
seur d l'6cole primaire. Dans un article bref
(DANCO 1966), il a mentionn6 les infor-
mations acquises de la part de Griinapfel
avec qui il a habitd dans la m6me maison
entre 1945 et 1948. Griinapfel lui a confir-
m6 que le crdne avait 6t6 trouv6 en 6t6
1936 et que les anthropologues autrichiens
et hongrois voulaient I'acheter. L,es restes
furent mis au jour d'une profondeur de 3 d
4 m, encaiss6s dans le travertin oi il y avait
d'autres ossements aussi h cueillir. Dando a
examind le crdne d plusieurs reprises. Se-
lon lui, il s'agissait d'un fragment de la par-
tie sup6rieur d'un crdne d voOte crAnienne
aplatie et d torus sus-orbitaires trbs forts.

Malheureusement, c'est tout ce que
nous avons r6ussi d apprendre sur le crdne
de Drevenfk qui, d'aprbs son dpoque 96olo-
gique suppos6e, devait 6tre le t6moin
anthropologique le plus ancien en Europe.
Pour cela, ga vaut toujours la peine de le
pourchasser encore et 6galement de sur-
veiller la carriEre, toujours en fonction,
pour y d6couvrir d'autres restes semblables.

Fig. 3. Outil pr6historique encaissd dans
le tuf calcaire

Les travertins de Vyind Ruibachy

Parmi les travertins du Pleistocdne an-
cien de la r6gion de SpiS, il faut men-
tionner celui de Felsoruzsbach (VySn6
RuZbachy), nomm6 "Modzele" qui a 6t6
d6crit par V. LoZek (VLCEK, PROSEK &
LOZEK 1958, 1964). C'est une formation
de caractdre cascade dont la surface est
fortement corrod6e. D'aprbs ceci, LoZek I'a
mis au Pleistocbne infdrieur. A I'int6rieur
du travertin fut mis au jour une couche
noire, 6paisse de quelques centimdtres, qui
a contenu de charbons de bois et de mat6-
riel malacologique d caractdre intergla-
ciaire (Cochlodina orthostoma).

ks travertins nomm6s Horbek se trou-
vent dgalement aux environs de VySn6
RuZbachy. Selon LoZek, ces formations
datent de la pdriode interglaciaire du Pleis-
tocdne moyen. Il provient 6galement de ce
gisement, I'outil faconn6 en radiolarite de
couleur brunAtre que nous avons publi6 en
1966 (BANESZ 1966c). Il s'agit d'un outil
cundiforme, de dimensions consid6rables
(120x50x60 mm), vraisemblablement du
Pal6olithique infdrieur (Fig. 2). Il a 6t6 mis
au jour, encaiss6 dans le travertin, en
f6vrier 1966 dans une profondeur de 6 m
oi se trouvaient trois minces couches de
cendres, de couleur grise fonc6e, 6paisse de
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2 h 3 cm chacune, e 30 e 35 cm I'une au-
dessus de I'autre. Selon les ouvriers de la
carridre, c'est 6galement dans le m€me ni-
veau qu'on a trouv6 d'empreintes de feuil-
les de saule, d'aulne et de noisetier, ainsi
que d'os du cheval et de cerf. Les restes ont
6t6 apport6s au musde de Poprad en 1964
(scHMrDT 1964).

Au cours de l'6tude faite sur place,
nous avons aussi trouv6 d'os pareils, appar-
tenant au m€me travertin de couleur brune
claire, mais provenant d'un autre lieu. Dans
I'autre partie de la carribre, dans une pro-
fondeur de l0 m de plus, s'est trouv6e aussi
une couche de cendres, 6paisse de 5 cm, de
couleur grise-noire, vraisemblablement t6-
moin d'un foyer. A ce moment-li, nous
avons encore pu observer un foyer, d6limi-
t6 par une b0che 6norme. Selon I'ouvrier
M. Gondar, des morceaux de bois br0l6s et
m€me des pierres brunes (certainement des
radiolarites) gisaient aussi li. La couche de
cendres a 6t6 associde d des empreintes de
genidvres. Il est fort probable qu'un habitat
du Pal6olithique moyen existait ici dans la
p6riode de formation de ces travertins in-
f6rieurs au cours d'une phase plus froide de
I'interglaciaire du Pleistocdne moyen.

Les travertins de Gdnovce

I.es donn6es les plus fiables sont four-
nies, jusqu'd nos jours, par les travertins
nomm6 "Hr6dok" de Giinovce. Dans les
anndes 1950, la butte de travertins a 6t6
d6jd tellement exploit6e qu'on pouvait 6tu-
dier seulement les parties pdriph6riques et
la partie centrale entourant I'ancienne sour-
ce. Une s6rie de ddpOts argileux et loessi-
ques, d d6brits de calcaires, constitue un
groupe dans la s6quence des couches du gi-
sement. Ces couches ont enfenn6 les lames
de couteaux du Pal6olithique final. Elles
ont 6tE couvertes par des couches de I'Ho-
locdne fournissant des trouvailles du Bron-
ze dont des gobelets en 6corces de bouleau,
uniques dans leur gendre. Sous ce com-
plexe, on trouve des couches de travertins

datant de I'interglaciaire dernier (VLdEK,
PROSEK &LOaEK 19s8).
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Fig. 3. S6rie stratigraphique des travertins
de Gdnovce

La toute premidre importance du gise-
ment r6side dans le fait qu'il est le seul site
dans la r6gion du Haut-Tatra, et peut-Otre
mOme en Europe centrale, oD on peut 6tu-
dier toute l'6volution de la v6g6tation de
l'interglaciaire dernier (Riss-Wiirm), ainsi
que I'environnement pal6cologique de
I'Homme de N6andertal.

La couche la plus inf6rieure a contenu
les empreintes des feuilles de saule polaire,
de bouleau nain, etc., ddmontrant la pr6-
sence de la toundra boisee. I-es couches



suivantes ont donn6 de plus en plus de
feuilles de bouleau et de gen6vrier faisant
penser d la taiga. Aprds viennent des cou-
ches dans lesquelles le bouleau s'est recul6
en laissant place i une v6g6tation caract6-
ris6e par le ch€ne, le noisetier, le tilleul et
le saule. Encore plus en haut, il y a de plus
en plus de vestiges de feuillus prouvant la
pr6sence des forOts mixtes i climat chaud.
Les couches suffrieures, caract6ris6es par
les feuilles d'6rable. ont fourni les osse-
ments de l'6l6phant et du rhinoc6ros signa-
lant un climat chaud. Vers la fin de I'inter-
glaciaire, cette faune fut remplac6e par
celle du mammouth et du rhinoc6ros lai-
neux, t6moins du refroidissement. (Fig. 3)

Parmi les espdces de la faune, on peut
mentionner le cheval, I'ours, le renard, le
loup et le castor. D'ailleurs, on a mis au
jour dans ce gisement environs 35 espdces
d'animaux, plus de 60 espdces de mollus-
ques et au moins 13 espdces v6gdtales.

ks vestiges ndandertaliens de G6novce
appartiennent h une p6riode oir les for6ts de
feuillus ont 6t6 remplac6es par une v6g€ta-
tion de conifBres.

Dans le gisement Hr6dok de G6novce,
5 couches archdologiques diff6rentes ont
6t6 mises au jour. ks vestiges lithiques
provenant de la premidre couche arch6olo-
gique, donc la plus ancienne, furent trouv6s
dans Ia partie centrale dans le niveau ?r
gen6vrier et d peuplier. Il s'agit de 8 outils
dont 5 est en jaspe et 3 est en quartz filo-
nien. Pour la plupart, ils sont des 6clats
triangulaires ou quadrangulaires, i fagon-
nage grossier. La deuxidme couche arch6o-
logique, montrant un environnement v€g6-
tal caract6ris6 par une forOt mixte d ch€ne,
a fourni 4 outils mieux 6labor6s. L'objet le
plus perfectionn6 est un racloir convexe
soigneusement retouch6, fait en jaspe de
couleur grise brundtre. Parmi les autres
pibces, il faut mentionner une pointe p6-
doncul6e bifaciale en quartz. Il rest encore
deux 6clats 6voquant le fagonnage des
racloirs, 6galement en quartz. (Fig. a)

6

Fig.4. Outils du Pal6olithique moyen de
G6novce

La troisidme couche arch6ologique s'est
form6 au milieu des for0ts mixtes domi-
n6es d6jd par les coniGres. C'est la couche
la plus riche en mat6riel arch6ologique et,
selon toute vraisemblance, c'est dans le cal-
caire de cette couche qu'on a trouv6 le
moulage endocrdnien de I'Homme de
Neandertal. Parmi les 62 outils. 54 sont en
quafiz, 6 est en jaspe, I est en quartzite et
un autre est pr6par6 en limnoquartzite. lrs
types principaux sont les pointes allongdes
et triangulaires, ainsi que les racloirs con-
vexes. On rencontre aussi quelques pidces
allong6es rappelant aux couteaux, des
6clats denticul6s ou portant des encoches,
des r6sidus de nucldi dont des nucldi dis-
coides. Cependant, les 6clats bruts et les
fragments de quartz constituent la majorit6
du matdriel lithique. La plupart de ces ob-
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jets fut trouv6e dans la ddpression centrale
du gisement, mais certains provinrent des
p6riph6ries de la butte de travertins.

Tandis que les trois premibres couches
pal6olithiques ont fourni des pidces de di-
mensions moddr6es, la quatridme couche
archdologique a donn6 des outils plus
grands. Ceux-ci se sont trouvds au fond de
la d6pression centrale remplie de limon et
d'argile. Il s'agit de 12 pibces dont un ra-
cloir convexe est en jaspe et les autres
outils sont en quartz filonien ou en galet de
qlJaftz. Parmi ceux-ci, nous rencontrons
6galement une pointe p6doncul6e ressem-
blant d la pidce analogue de la deuxidme
couche. Outre cette pointe, il n'y a que des
racloirs convexes plus grossiers et des
pointes en quartz.

lrs trouvailles d'dge le plus rdcent de
Gdnovce appartiennent d la dernidre p6rio-
de du Pl6istocbne. Elles furent mises au
jour aux alentours de la d6pression centrale
dans les d6p6ts loessiques d d6brits, cou-
vrant les travertins d'origine interglaciaire.
Il s'agit d'un 6clat et de trois couteaux typi-
ques sur lames, tous en radiolarite de cou-
leur chocolat.

Il nous faut mentionner que M. Greisi-
ger a d6ji collectionn6 19 outils lithiques et
mOme du charbon de bois s'incrustant dans
le tuf de calcaire. Son matdriel est ddpos6
au Mus6e de Poprad. Dans cette collection,
il y a un bloc de travertin qui enferme un
6clat de quartz et, en mOme temps, un mor-
ceau de la couche cendreuse. Greisiger a
prospect6 le site entre 1893 et 1906 et,
selon toute vraisemblance, c'est ce matdriel
qu'il a mentionnd en 1907 (GREISIGER
1907), Il y a aussi un 6clat de qtrar\Z,
trouvd en 1906 sur le c6t6 septentrional de
Hr6dok dans une profondeur de 16 m, qui
est enferm6 dans le bloc de travertin en
compagnie de feuilles. D'ailleurs, cette
donn6e de profondeur illustre bien dans
quelle mesure les t6moins i valeur scienti-
fique peuvent Otre d6truit pendant I'exploi-
tation du travertin au cours des sidcles.

ks outils pal6olithiques, dont plusieurs
outils de chasseur, provenant des travertins
de G6novce appartiennent au Paldolithique
moyen, au Moust6rien au sens large.

Nous avons d6jd mentionn6 que la d6-
couverte la plus importante du site de Gd-
novce 6tait le moulage endocrdnien naturel
de I'Homme de N6andertal (Fig. 5). A part
de ceci, au cours des fouilles systdmatiques
entreprises entre 1955 et 1960, I'auteur a
ddcouvert certaines empreintes allongdes
dans le travertin qui se sont av6r6es les res-
tes des os des membres de I'Homme n6an-
dertalien, notarnrnent ceux de la jambe
(fibula) et de I'avant-bras (radius) d'aprds la
d6termination de I'anthropologue E. Vldek,
dirigeant les fouilles. On a r6ussi i faire
des moulages i I'aide desquels on a pu les
6tudier d'une manidre d6taill6e (VLCEK
1953, 1969). Ces restes anthropologiques

Fig. 5. Le moulage endocrdnien naturel de
Gdnovce
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datent d'environs 117.000 ans et appartien-
nent au groupe des N6andertaliens anciens.

Les travertins de Hbrka-Ondrei

Des formations de travertins d'Age sem-
blable se trouvent h quelques kilomdtres h
I'Est de G6novce sur le territoire de la com-
mune de H6rka-Ondrej tout prbs de la
source d'eau min6rale situant h c6td de la
route ddpartementale. Parmi elles, ce qui
nous intdresse c'est celle dont le nom tradi-
tionnel est "Smrediinyiho Skalka". Cette
formation est constitu6e par les d6p6ts cal-
caires de plusieurs sources dont les d6pres-
sions centrales et les couches peuvent etre
observ6es m6me de nos jours (Fig. 6, 7).
k travertin de "Skalka" s'est d6veloppd
aussi le long de la grande faille g6ologique
mentionnde plus haut.

On a 6tudi6 depuis longtemps les ves-
tiges fauniques et botaniques provenant de
cette formation. Et mOme les premiers ob-
jets lithiques furent reconnus en 1935 et
1939, d'aprds les dtiquettes des trovailles
pal€olithiques d6pos6es dans les mus6es de
la r6gion de Spi5. Pendant les fouilles en-
treprises d G6novce, l'6quipe de chercheurs
pr6sent6e plus haut a r6ussi d d6terminer
approximativement la position stratigraphi-
que et I'Age des outils trouv6s jusque-ld

Fig. 6. Coupe stratigraphique de "Skalka"
de Hdrka

Fig. 7. Remplissage de la d6pression
centrale de "Skalka" de H6rka

GROSEK & L)ZEK 1957: L}ZEK
1964). L'auteur y a commencd les fouilles
arch6ologiques en 1961 (BANESZ lg62b),
puis il les a reprises en 1987. A partir de
1988, son disciple, L. Kaminsk6 dirige ces
travaux.

Parmi les vestiges malacologiques,
c' est I' H e lic i g ona b anatica Rsm. - d6termin6
par V. LoLek - qui est le plus important. Sa
prdsence laisse penser i une datation analo-
gue d celle de G6novce, c'est-i-dire Dr I'in-
terglaciaire Riss-Wtirm.

La r6partition stratigraphique du mat6-
riel lithique montre I'existence de 6 ni-
veaux arch6ologiques. Comme h G6novce,
les outils mis au jour dans le niveau le plus
inf6rieur sont faits presque exclusivement
en jaspe verddtre. Il s'agit d'un 6clat tri-
angulaire pointu, d'un fragment en forme
6cailleuse et d'un nucl6us 6puis6. I-e
deuxibme niveau 6tait le plus riche en
mat6riels arch6ologiques. Se divisant par

T:t'
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\ \  \ r

ri:-

64



endroits en deux parties, ce niveau a fourni
397 objets fagonn6s au cours des travaux
de Pro5ek et LoZek, puis il en a donn6 en-
core 88 6clats pendant les fouilles en 1961.
A I'exception d'un 6clat en quartz, tous ces
objets sont faits en jaspe de couleur brune
verdAtre. En 1961, nous avons mis au jour
les outils suivants : 3 6clats lrvallois typi-
ques, l2 6clats Levallois atypiques, 3 6clats
Levallois pointus, 3 racloirs simples con-
vexes, I racloir transversal convexe, 1
burin, 1 pergoir,2 couteaux,4 encoches,4
6clats denticul6s, 1 6clat d retouche sur
face plane. Parmi les nucl6i, ce sont les
nucl6i discoides qui prddominaient (3 pie-
ces), mais on rencontrait un nucl6us pris-
matique et un nucldus globuleux aussi. La
plupart du mat6riel 6tait constitude par
dclats et fragments dont quelques objets
partiellement retouch6s, pointus ou gros-
sidrement p6doncul6s. ks analogies de
ceux-ci sont connues dans d'autres gise-
ments contemporains (Fig. 8).

En tenant compte de cette industrie li-
thique, tant les matiBres premidres utilisdes
que la composition typologique, on peut
constater la corr6lation entre ce niveau et le
gisement de Giinovce. La seule exception
est la pointe p6doncul6e d retouche biface
mise au jour i G6novce qui n'ait aucune

analogie d H6rka.

Les troisidme et quatridme niveaux
signifient un changement dans la sdquence
de H6rka parce qu'ils 6taient trds pauvres
en mat6riels arch6ologiques. lr troisidme
niveau n'a fourni qu'un 6clat en quartz
blanc, tandis que I'autre a donn6 un frag-
ment amorf d'outil en quartz et un 6clat
brut en jaspe seulement. Celui-ci a port€
des traces d'utilisation.

k cinquidme niveau parait plus riche
d'aprds son matdriel mis au jour dans les
ann6es 1950. il s'agit de 40 pidces dont
seulement 3 est en jaspe, les autres sont
faites en quartz avec un meilleur fagon-
nage. kurs dimensions sont presque iden-
tiques i celles des pidces trouv6es e Gd-
novce et qui appartiennent i une p6riode
plus r6cente du Pal6olithique moyen. Du
point de vue typologique, ces objets taill6s
sont, pour la plupart, des outils d'aspect de
tranchet, des dclats h encoches, ainsi que
des fragments de nucl6us fagonnds.

Les niveaux cinquibme et sixidme sont
stratigraphiquement incertains. lrur exis-
tence n'est attestde que par cenaines notes
encore h contr6ler. lr sixidme niveau qui
en est le dernier dans la s6quence a fourni
11 fragments d'outil dont la matidre pre-
mibre 6tait le qrartz blanc sauf 4 pibces
faits en calcaire et 1 6clat en jaspe. Parmi
les objets en quartz, il y a un outil d'aspect
de pointe p6doncul6e d retouche biface.

Il rest h 6clairer I'appartenance des piB-
ces provenues de la coupe se situant au-
dessus de la route ddpartementale. Ces 8
objets lithiques (6 en quartz et 2 en jaspe)
ont 6t6 attribuds auparavant au cinquidme
ou au sixidme niveaux.

Nous consid6rons comme trouvaille
importante un petit fragment de couteau,
fortement br0l6, appartenant au Pal6olithi-
que r6cent, que nous avons mis au jour en
1961 dans le d6p6t de d6brit situ6 au-des-
sous de la d6pression centrale. Dans les

- \\-i

Fig. 8. Outils lithiques de "Skalka" de H6rka
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couches couvrant la s6quence de la grande
coupe lat6rale, on a trouv6 m€me des ves-
tiges (fragments de poterie) de l'6ge du
Bronze.

Au cours des premidres fouilles (us-
qu'd la fin de 1961), nous avons pu mettre
au jour plusieurs vestiges lithiques dans le
remplissage de la grande d6pression adja-
cente. 46 pidces en sont provenues des in-
vestigations des ann6es 1950 et 5 en est le
r6sultat de nos recherches faites en 1961.5
6clats sont enjaspe et 1 6clat est en quartz,
tandis que les 40 autres objets, grossibre-
ments fagonn6s, sont faits en quartz blanc,
en t6moignant I'activit6 humaine autour de
la source. lrur 6ge a 6t6 d6termin6 d la
p6riode juste avant la dernidre glaciation
sur base du fragment de dent de rhinoc6ros
et des coquillages trouv6s dans les ddp6ts
plus r6cents de la source de I'eau min6rale,
n6e pendant le dernier interglaciaire. Nos
recherches syst6matiques ult6rieures ont
donn6, en 1987, quelques racloirs, trouvds
dans le remplissage de la d6pression, dont
la face dorsale a port6 une retouche plate et
couvrante. l-e fagonnage de ces outils res-
semble fortement h celui de I'outillage du
Jankovichien, civilisation mise en 6vidence
par V. Giibori-Csdnk ICABORI-CSANK
1993).

Au cours des fouilles de I'ann6e 1988 -
dirig6es d6jd par mon disciple, L. Kamins-
k6 -, on a enfin mis au jour un vestige an-
thropologique particulidrement int6ressant
et important. On a peut-Otre comptd sur la
ddcouverte de cet ossement qui s'est ren-
contr6 au milieu de la d6pression mention-
nde. Tout autour, dans le d6p6t argileux, il
y avait plusieurs 6clats de caractdre du Pa-
ldolithique moyen dont un fragment de
lame, d6bit6e par la technique kvallois,
portant sur les deux bords lat6raux des re-
touches aurignaciennes caract6ristiques.

La comit6 scientifique qui est arriv6
observer les restes anthropologiques a 6t6
bien surprise de voir, dans une position
chronologique si ancienne, une calotte cr6-

nienne d morphologie si 6volu6e. lrs ana-
lyses anthropologiques, arch6ologiques, li-
thostratigraphiques, pal6ontologiques du
fragment de crdne fossile et de son con-
texte est en cours, ainsi que les fouilles
continuent. Donc, il est probable que ces
6tudes 6claireront non seulement I'interpr6-
tation arch6ologique des niveaux sup6-
rieurs mais les conditions pal6cologiques
du gisement aussi.

Beharovce

Il faut encore 6tudier le gisement de
travertins nomm6 "Sobocisko" prbs de la
commune Beharovce au pied du plateau de
Drevenik. Son €poque et son mat6riel ar-
ch6ologique ressemblent aux ceux de G6-
novce et de H6rka. La butte de travertins ir
vaste 6tendue de Beharovce est encore
presque intacte parce que I'exploitation n'a
commencd que r6cemment. D'aprds les ob-
servations que nous avons faites jusqu'ici
les outils pal6olithiques se rencontrent a
deux niveaux distincrs (BANESZ 1966a).

Le mat6riel du premier niveau compte
517 objets taill6s dont 8 est en jaspe, les
autres sont pour la plupart en quartz. Ces
derniers sont soit de quartz filonien, soit de
galets de quanz. La composition de I'outil-
lage est semblable h celle des outillages de
Gi{novce et de H6rka. lrs types les plus
fr6quents sont les racloirs (2 racloirs sim-
ples droits, I racloir simple convexe, I ra-
cloir double), les encoches, les denticul6s,
ainsi que les 6clats pointus. La pointe p6-
doncul6e primitive apparait aussi. Parmi
les outils sur galets, il y a nombreux chop-
pers et chopping-tools.

[r deuxibme niveau est repr6sent6 par
20 pidces taill6es. La matibre premiBre est
moiti6 jaspe et moiti6 quartz. Dans ce ma-
tdriel, on trouve rarement des outils, no-
tamment quelques racloirs simples con-
vexes ou dclats retouch6s.

Tous les deux niveaux appartiennent au
Paldolithique moyen et datent du dernier
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Fig. 9. Beharovce : outil du Pal6olithique
moyen, encaiss6 dans le tuf calcaire

interglaciaire comme les autres gisements
de la r6gion de Spi5. (Fig. 9)

D'autres trouvailles de la rdgion

Aux environs de Hranovica. dans la
vall6e du ruisseau Vernrir, des d6p6ts de
travertins se trouvent d une altitude relative
de 12 i 15 m, en formant des terrasses en
cascade, qui datent du dernier intergla-
ciaire. Dans la partie supdrieure de ces d6-
p6ts, nous avons ddcouvert des restes de
deux foyers d environs 2 m de diambtre de
chacun. Ils ont contenu de cendres. de
charbons de bois, d'os calcin6s et d'outils
sur galet. l.es deux foyers ont fourni res-
pectivement 6 et 3 fragments de galets
am6nag6s dont le caractdre est identique h
celui des outils provenant des autres gise-
ments contemporains de la r6gion. Les
deux foyers se sont situds dans le m6me
niveau, ce qui fait penser i une habitation
intensive au cours du Pal6olithique moyen.

Outre les gisements trait6s qui peuvent
Otre bien dat6s du point de vue g6ologique,
il y a plusieurs trouvailles sporadiques dont
la position chronologique est probldmati-
que. Aux environs de Bu5ovce, M. Greisi-
ger a rdcolt6 un outil discoide fait en radio-
larite qui rapproche typologiquement des

types du Pal6olithique moyen mis au jour h
G6novce et d HOrka. Nous y avons trouv6,
en 1959, un racloir convexe sur la terrasse
du fleuve Poprad (BANESZ 1962b).

En 1966, nous avons rendu compte de
ces gisements de la r6gion de Spi5 au Con-
grds de UISPP qui a eu lieu d Prague
(BANESZ 1970). Pendant la discussion
qui a suivi ma confdrence, on a d6jh pro-
posd la ddnomination de "Gdnovcien" pour
ces industries du Pal6olithique moyen en
tenant compte de leur situation gdologique,
de leur composition typologique et de leurs
conditions pal6cologiques.

Enfin, nous devons remarquer qu'on
connait 6galement des outils des p6riodes
plus rdcentes du Paldolithique, trouvds au
pied du Haut-Tatra. Tels sont le nucl6us
prismatique en radiolarite, rdcolt6 d Bu-
Sovce par M. Greisiger, ainsi que les gise-
ments de la vall6e de Poprad (Starr{
IJubovia, Plavnica, Orlov, lrgnava,
Hniezdnd, Hrabu5ice, Drevenft). Malheu-
reusement, tous ces trouvailles proviennent
de la surface. A noter un fragment de
pointe foliac6e biface qui est particulidre-
ment important parce qu'il 6voque les types
caract6ristiques du Jankovichien. Il a 6t6
trouv6 en compagnie d'un fragment de
lame par E. Vldek et F. Pro5ek en 1955
dans une ancienne carridre au pied du pla-
teau de Drevenfk. (Fig. 10)

Fig. 10 : [r fragment de pointe foliac6e et
le fragment de lame d'6ge pal6o-
lithique trouvds dans la carridre du
Drevenik

I
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A la fin du sidcle dernier et au d6but de
notre siecle, on a r6colt6 nombreux outils
microlithiques sur plusieurs gisements au
pied du Haut-Tatra. La majorit6 de ces
trouvailles appartient au N6olithique mais
certains d'entre eux (Spi5sk6 Bel6, Mate-
jovce) peuvent dater du M6solithique
aussi. ks t6moins les plus s0rs de cette
6poque m6solithique sont les vestiges mis
au jour prds de Velkf Slavkov par J. B6rta
(BARTA 1983) qui les a datd de 8.500 ans.
Vraisemblablement, ils repr6sentent I'appa-
rence le plus au Sud de la civilisation de
Swidry venant du territoire de la Pologne.
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THE EARLIEST PREHISTORY OF INDO.EUROPEAN
AND URALIC/FINNO.UGRIC SPEAKING PEOPLES

' cAgoRI r9i7: 15'il?KAii'sss, pu"i-.
3 cAnoru D77: 15-16.

sites.' The real population of the area oc-
curred only under the favourable circum-
stances of the last, Riss-Wtirm interglacial,
in the advanced period of the Middle Pa-
laeolithic. At this time slowly but conti-
nuously moving hunter groups migrated
panly from the west and partly from the
east. The former came through Gibraltar,
while the latter through the Derbent Gate at
the east end of the Caucasus. The more an-
cient roots of both branches were even fur-
ther away in North Africa, and somewhere
in the Near East, and the developmental
parallels between the two branches is usu-
ally attributed to a common (kvantine?,
Asia Minor?, Near Eastern?) area of dis-
persal.

With their arrival between 45.000 and
35.000 suddenly a dynamic and abrupt de-
velopment with large population growth
and regular demographic wave started in
the European areas, which were scarcely
populated until then. As a result of this, se-
veral smaller groups formed, which again
united in the Upper Palaeolithic in more
unified and larser cultures.5

' For the Acheul6an finds found in the area
of Eastern Carpathians see recently
GLADILIN - SITLIVY 1990.
t cAeoru 1977: t8.27. as well as 1981:
101-102. - It is impossible not to notice
here the characteristic case of the rhyth-
mically occurring unifications and dissolu-
tions of cultural :ueas. For the phenomena
see MAKKAY l99la: 16, I97, 2OI, 23I,
239,248, and further MAKKAY 1997a:46
and note 201. The archaeological splitting
into groups always occurs at the time of
large technological changes, in the present
case with the appearance of the blade in-

IN MIKLOS GABORI'S MODEL

J6nos MAKKAY*

x H-1029 Budapest, Vilkim u. 6.

In the very early periods a long range
of unknown archaeological questions add
to the unsolved, and maybe unsolvable
questions of historical linguistics. Part of
these was surveyed in the past two decades
in a book of fundamental importance and
three studies by Mikl6s G6bori, the excel-
lent scholar and my dear friend, who re-
cently passed away. He did this in the fra-
mework of a larger scale summation of
ethnohistorical perspective, or at least of
an attempt of such.' One of his starting
points was the same as mine later in my
dissertation for the Doctor's degree of the
Academy2 : it is not likely that the number
of cultures or kinds of industries delineated
so far would grow signfficantly in the next
one or two decades, that is, that the struc-
ture of the period would alter fundamen-
tally.'

The area discussed by G6bori corres-
ponds to the forest steppe of the Upper
Pleistocene, that is, south of the ice cover
and east of the Eastern Alps, including the
northern belt of the Balkan and the whole
of the Carpathian Basin, as well as Ukraine
and the European, central and southern
areas of Russia all the way to the Caspi
Transgression extending almost to the Ural
or the River Ural.

Mainly the western parts of this large
area have rather rare Lower Palaeolithic
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From my point of view the following
are especially significant points in Mikl6s
G6bori's model: the tundra region escorting
the edge of the ice cover from the south
was an independent ecumene [with probab-
ly independent populationl.

The western branch of the Middle Pa-
laeolithic population reached the Carpa-
thian Basin with a slow spread, up to the
Drava-Sava region. A neuralgic zone for-
med here, which remained the periphery of
the western world much later in the Upper
Palaeolithic at the time of the Gravettian
spreading from the east. Certain western
groups got north of the Carpathians and
along them as far as the Prut valley. Could
this have been a rather early precursor of
the eastward spread of the Central Europe-
an Linear Pottery (the Notenkopf group)?!

In the area of the upper flow of the
Dniester an Eastern Levalloisien type
industry got established, which Gdbori
named Molodova-type.o This differs both
from the western and from the eastern
branches, and thus it can be assumed that
its spread led from the Near Eastern centre
across the Balkan toward the north,
especially since it_dates further back than
the Crimean finds.'

At this time an area at least 500 km
wide and completely unpopulated formed
between the Dniester, the sites in South
Poland, the Desna in the north and the

dustries in the Upper Palaeolithic. The
splitting into groups was a result of the
local adaptations directly following the
spread of innovations and getting acquain-
ted with them, while a new integration fol-
lowed the successful adaptations and the
complete naturalization.
b For the latest literature on the site after
which it has been named see Molodova I.
1982! In connection with Mousterian in the
Carpathian Basin see KULAKOVSKAIA
1989.
t cAeoRI 1977:38.29.z"d table.

Middle Dnieper further south. This no-
man's-land separated the two (or three)
migrating branches arriving from the east
and the west, and further probably from the
Balkan, but ultimately from the common
(North African or Near Eastern) proto-
ur"a.t From these the eastern branch - with
a region in the Crimean and the Caucasus
respectively - shows certain deviations, and
was confined there by geographic border-
line: at the Caspi Transgression reaching
up to the South Ural and the Volga table-
land. Thus, the Middle Asian origine of
this eastern branch - and of any other South
Russian Palaeolithic group - can be preclu-
ded. It is an essential claim of Giibori's
theory that migrants of the eastern branch
arriving through the Derbent Gate popu-
lated the steppe areas all the way to the
Dnieper. This is when the Dnieper border
was formed for the first time.l0 The
demographic explosion continued between
35.000 and 30.000 as well, that is, in the
Wtirm period. This eastern branch was the
techno-complex of the tool industry called
Micoquien.

In this eastern Micoquien, at the end of
its development, tool types appeared which
lead over to the Gravettian of the Upper
Palaeolithic. This Gravettian, emerging
here in the east, expanded toward the west
around 20.000, to the area of the Carpa-
thian Basin and the Central European
forest steppe, to the loess-region, which
had already appeared at the time.ll Fol-
lowing the end of the ice age, this popula-

8 cAeoru r97i:38,42.
e So the fore-forefathers of the Uralic or
Finno-Ugric ancestors could not have arri-
ved from Middle Asia either, not even in
these very early times. For this question in
general see MAKKAY 1990: 72, and fur-
ther MAKKAY 1997a, passim!
t0 Fo. the notion of the bnieper border and
its long history see MAKKAY 199la: 166-
170, I76-183, I91, 203, 240, 1992a: 213-
216, 1997a:7I-76, with many new data.t '  cAnoRr 1977:45. tqst: io+.
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tion in the whole area of the Gravettian
moved north, to the areas gradually relea-
sed from the ice.12

In friendly conversations at the end of
the'80s Mikl6s G6bori summarized his last
views on the Gravettian issue as follows:

Parallel with the ice cap retracting
north in the whole long loess zone - that is,
from the Rein to the Ural'' - the Gravet-
tians specialized in reindeer hunting migra-
ted gradually to the north. In the western
areas the Hamburgien (and its related
groups) was formed through mixing with
the Magdalenian industries, which was
also spreading upward to the northeast.
These probably got as far as to the east
along the sea-side [the so-called Magdale-
nian type elements in the stone industries
found all the way to the Baltic can presu-
mably be derived from theselol. ln the area
north of the Carpathians, the Swidry-group
was formed also on the basis of the Gravet-
tians moving northward.

The middle and northern zone of the
European areas of the former Soviet Union
were populated by similar processes on a
Gravettian basis all the way up to the ice
border and soon separating into several
groups. Serious arguments can be brought
up against the view that people dispersing
from Siberia across the Ural advanced into
this middle, partly even northern zone du-
ring the Upper Palaeolithic, [as it is sug-

'2 GAnoRI 1981: 106 - This doubtless fact
gave G6bori the idea that the whole area of
the Carpathian Basin became depopulated,
desolate by the Mesolithic as a result of the
northward migrations.
'' Exactly in the loess-area of the later
Linear Pottery and the Pit-grave culture.
For the correlations between Linear Potte-

ry, the loess-zone and two Indo-European
dialect group see MAKKAY 1985, 1987:
I 65- 1 83, 1992a: 207 -209!
ra For the question see MAKKAY 1997a!

gested by a new summary on the basis of a
few inauthentic sitesl sl.

West of the Carpathian Basin, as well
as in the east in the original area where the
Gravettian had spread, Gravettian popula-
tions survived everywhere after the north-
ward migrations, and these populations
may have served as a basis for numerous
groups of the Lower Mesolithic. As oppo-
sed to this, an ethnic vacuum had formed
in the Carpathian Basin after the migra-
tions out of the area, the causes of which
were also pointed out by Gdbori. But the
issue has been taken off the agenda since
then because, as I have mentioned before,
(early and late) Mesolithic sites have been
found almost abundantly in the Jiiszsiig, in
the areas where effective research has star-
ted.l6 These sites show a complex cultural
distribution, which is rather similar to the
Middle and Late Neolithic division of the
Carpathian Basin. "Although it would be a
big mistake to transpose the natural condi-
tions of the Pleistocene to those of the
Holocene,"lT this still means that the basin
was divided into cultural zones at times
horizontally and at times vertical/y. This is

'' BORISKovSKII 1984: t7r, Fig. 72,
sites 33-38, which obviously belong to the
Gravettian and not to the circle of some
Siberian super-group. One is Sungir itself
with the famous burial, for its sites see
ZUBOV 1984! Site 35 is the Kapova-cave,
the cave paintings of which, if they are
authentic and their dating is correct, fit into
the Franco-Cantabrian circle and not into
some Siberian system. [Mikl6s Gdbori saw
these cave paintings and he was of the opi-
nion that their age was not Palaeolithic,
and the rest of the finds is unknown.l
Finally, sites 36-38 are completely isolated,
and their finds are practically also un-
known. The settlement zone indicated in
the map was covered with ice, and thus no
Palaeolithic people of either Gravettian or
Siberian origin could have lived there.
t6 xgRtgSZ 1996 with further literature.
t7 cAgoRI 1977:34.
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exactly as the phenomenon can be obser-
ved with regard to the borderlines of the
cultural groups of the Early, Middle and
Late Neolithic. Moreover, the strange cul-
tural distribution of the groups of the Early
and Middle Neolithic, their non-geographi-
cally or only partly geographically determi-
ned borders, can only be understood on the
basis of these earlier. Mesolithic borders.l8

What G6bori finally held probable was
that no significant population distingui-
shable from the Gravettian on the basis of
their tool inventory lived in the tundra
ecumene in the periglacial zone before the
migration to the north. The groups [no
matter how ancient their origin was, maybe
even antedating the Micoquienl that had
penetrated the north during the warm
periods of the Wiirm interstadials were
repeatedly pushed back to the south by the
cold periods, and their finds up there were
destroyed by the ice cover.le Starting from
the independent tundra ecumene assumed
by Gr{bori during the demographic explo-
sion, we can assume the existence of a si-
milar tundra belt also durins the Gravettian

'8 I wrote about this phenomenon in detail
in 1982 (MAKKAY 1982: 11-25). Then
and at the present (MAKKAY 1996: 40-
42) I am of the opinion that the spread of
the Kdros Culture further toward the north
was not stopped by mysterious causes, but
by geographical factors and by local and
foreign ancient populations whose distribu-
tion was determined by these factors. This
conception of mine was firmly verified by
the research in the Jdszsiig. Unfortunately,
some errors found there way into the men-
tioned study during the otherwise very
careful editing in Szolnok. E.g. on page 39:
Pleistocene alluvial fan, which is correctly
of course Pleistocene deposition fan, or
Pleistocene diluvial fan.'' Th. only exceptiron is the Susi-cave in
Finland, discovered recently. It dates into
the Mousterian around 80,000 BC. The
kind information of Chr. Carpelan, Hel-
sinki.

period. This is justifiable by the fact that
there has been human life in the tundra till
this very day with Lapp, Eskimo, Chuk-
chee, Yukagir and similar populations.
Mikl6s Giibori's tundra ecumene equals the
marginal zone of Nffrez, which he consi-
ders the homeland of the peoples speaking
the Uralic protolanguage. It equals even
more the eastern half of K. Julku's perigla-
cial zone (since a periglacial zone existed
in the western part of the Gravettian and in
Western Europe as well, but the western
part can hardly be brought into connection
with the homeland of the Finno-Ugric
protolanguage).2O This periglacial tundra
ecumene always continuously followed the
movements of the ice border. Its tool in-
ventory did not necessarily differ from the
Gravettian, since it was likewise speciali-
zed in the hunting of rein deer and mam-
moth, and also fresh water fishing of a
similar kind, which in the winter was done
under the ice, while on the sea shore it
adjusted to sea fishing.

: * *

Informing the reader about Mikl6s G6-
bori's model was important not only becau-
se - according to our knowledge - it is the
only comprehensive picture of the prehis-
tory of the late Middle Palaeolithic of
Europe,2l but also because in a lecture in
Nice presenting a summary of his book he
gave a sketch of the distribution of the
Western Eurasian protolanguages at the
end of the ice age,22 i.e., around 8-7000, in
the following form : see Fig. 1.23

20 N0ttEz t987: t2-13, map l;JULKU
1996:143.
tt Sin." O. Menghin's large scale systema-
tization: MENGHIN 193 1.
22 cABoRr r976b: tg6-t97.
23 cl{BoRI l976b: the fig.; HARMATTA
1985-1986, 247 - Here I am presenting the
version of Harmatta's original figure,
which appeared in G6bori with some
errors, in a corrected form and with areal
explanations. For the original version pre-

72



Europe

north Proto-Lapps Proto-Finno-Ugric

middle Indo-Europeans Indo-Europeans Indo-Europeans

south Iberians-Basques Sicans Indo-Europeans Caucasians
1

west east

Proto- Proto-
Hattians 2 Urartaeans

Proto-
Elamites

Fig. 1. Sketch of the spread of the Western Eurasian protolanguages
at the end ofthe Ice A

According to the explanations provided
to his model,24 G6bori's starting point for
his assumptions was the continuiry obser-
vable in the life of the European and Cau-
casian groups since the beginning of the
Middle Palaeolithic. According to this, the
origin of the protolanguages shown in the
above figure can be traced back to the Up-
per Palaeolithic, or maybe even to earlier
times, the end of the Middle Palaeolithic,
that is, to the population explosion. The
sketch coincides with the variety of those
zone reconstructions in which the Uralic
protopeoples lived north of the lndo-Euro-
pean predecessors populating the continen-
tal (middle) belt of Europe in three groups
(that is, west of the Carpathian Basin, in
the Basin itself, and east of it, including
also the Balkan in the latter two). In the
west of the northern belt there were the
Proto-Lapps, and in the east the Proto-
Finno-Ugric, while south of the continental
belt the Basque-Caucasians in Iberia, and
east of them in the southern area of the

pared by Harmatta, but published only after
one and a half decades, see further down.
2o GAgoRt Ig76b did not menrion that the
model is Harmatta's discovery. According
to page 196 of his article Sur la carte lin-
guistique de l'6poque postglaciaire de l'Eu-
rope d'il y a 7 d 8.000 ans, nous trouvons
le schime suivant.

Alps and in the Appennin Peninsula the
ancestors of the Sicans. From among these
he bound the origin of the Iberian-Basque
and the Sican groups to the western Middle
Palaeolithic branch, which spread via Gib-
raltar first to lberia, and from there in the
south to the Appennin Peninsula. The route
of the earliest migrating Proto-lndo-Euro-
peans would have led from the Near East
and Asia Minor through the Balkan with
the branch which is only provisional be-
cause of the state of the Balkan research:
with the already mentioned Molodova fa-
cies of the Dniester region. The groups
entering at the eastern end of the Caucasus
may have been relatives of the ancient
ancestors of the Proto-Hattians, Proto-
Urartaeans, and Proto-Elamite languages.
Unfortunately, G6bori did not provide a
model for the origin of the Uralians living
on the northern peripheries.

The conception of the origin of the
Indo-European branch suggested by Har-
matta and G6bori and first published in the
literature by G6bori had obviously prece-
ded by almost a decade C. Renfrew's mo-
del of the Asia Minor origin that was con-
sidered a novelty at the time (although pro-
posed by A.H. Sayce2s as early as 1927).26

2s MALLORY
ter Sayce the

1989: 143. A few years af-
excellent Sumeroloqist I.J.
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However, the Harmatta-G6bori model
assumes a time many millennia earlier in
the dating of the Indo-European migration
from Asia Minor, although in his 1987
book Renfrew also implied that the period
of the emergence of the Indo-European
language family may very well coincide
with the appearance of Homo sapiens sa-
piens at about 40 thousand.2T But we Hun-
garian researchers already consider it al-
most natural that the international research
usually does not take notice of what we
say. However, if Renfrew suggests some-
thing excitingly new, or Gimbutas comes
up with a new hypothesis then those are
immediately marketable. It is because of
this that I thought of directing attention to
G6bori's views since he preceded his world
famous colleagues by more than a decade
in this important question.

The G6bori-Harmatta hypothesis can
be excellently applied to clarify several
questions even if - putting aside the diffi-
culties of bridging the huge time depth28 -

Gelb also implied that the homeland of the
Indo-European speaking peoples may have
been in Asia Minor (GELB 195l-1952:23-
26). J. Makkay lists the papers published
by Harmatta between 1966-1975 mainly in
Hungarian concerning an assumed and
very early Indo-European homeland in
Asia Minor (MAKKAY 1991b: 438).
1 L'" This theory was published in several pla-
ces and has been strongly criticised and
rejected by historical linguists and is also
confusing from an archeological point of
view. For details see RENFREW 1987.
And further RENFREW 1990: 10-15,
1992. Here I will only mention one of the
many reviews and discussion papers in
which the most authoritative researchers
reject Renfrew's view: Models of Change
1989. For my own review on RENFREW
1987 see MAKKAY 1991b.
27 RENFREW 1987: 286-297.
t8 I agre" with Renfrew on the point that
the chronology applied by historical lin-
guists at present is not completely scienti-

objections and corrections can be made at
some points. Primarily, such a point is for
instance that it was already the ancestors of
the Indo-Iranians in the state of separation
who were living in the steppe at the given
time. It is true that the model did not claim
that the east lndo-European area was in the
protolanguage state between 8 and 7 thou-
sand, and neither that it had started to form
dialects, but from the extraordinary early
dating the latter logically follows. On the
other hand, there is no trace of Proto-Urar-
taean or Proto-Elamite languages in this
area, but the speakers of the ancestors of
the Proto-Caucasian languages may in fact
also have lived in the steppe between the
Dnieper and the Volga at one time.2e

According to this, we may look for the
ancestors of the Indo-Iranians in the origi-
nal local, eastern population of the Gravet-
tian. The secondary, westward spreading
Gravettian groups may have represented
the ancestors of the dialects of the western

fic: "the underlying grounds for the linguis-
tic chronology have never been made enti-
rely clear, and would need to be set out
more coherently before the objection [of
linguists against argumentation of prehis-
torians] could be accepted as definitive."
(RENFREW l99O:7).
2e Harmatta's figure (HARMATIA 1985-
1986: 247) can be misinterpreted from this
point of view because the reader can only
think that one out of the three Caucasian
languages, which got as far as the Dnieper,
could have been Proto-Hattian, Proto-Urar-
taean or Proto-Elamite. According to the
referee's statement written to my disserta-
tion for the title of the Doctor of the Aca-
demy, Harmatta's figure showed that three
language groups lived in the area of the
Caucasus, whose relationship is for the
time being uncertain, and their represen-
tatives in the 2"d millennium were the
Proto-Hattians, Proto-Urartaeans and the
Proto-Elamites in the vast area south of
the Caucasus. Thus, we must not look for
these languages north of the Caucasus.
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Indo-European (Linear Ponery) branch (the
north western Indo-Europeans, that is, the
distant ancestors ofthe dialect group called
Ie vocabulaire du nordouest by A. Meil-
let), and in the Carpathian Basin the distant
ancestors of those later dialects which
moved to the Balkan from north toward the
south (Proto-Greeks), and from there to
Asia Minor (Proto-Anatolians). It may be
worth mentioning that presently Renfrew is
trying to equate the people of the large
Nostratic macrofamily of languages with
the Gravettian population of the Upper
Palaeolithic. This is the so-called Gravet-
tian Proposal.3o

The two-step spread of the Gravettian,
which according to G6bori's last reconst-
ruction originated genetically in the east, in
the steppe, as well as in the Carpathian
Basin and in the Central European loess
zone would provide the prerequisite for the
early separation of the steppe, i.e. lndo-
Iranian, and the western, i.e. Old European
branches of the IE. The biggest difficulty
here is that presently the almost perfect to-
pographic correspondence of the complete
area of the spread of the Gravettian and the
later Linear Pottery and Pit-grave zone
cannot be coupled as a proof with directly
deriving the Neolithic cultures of the two
regions from the Gravettian populations,
especially not in the case of the Central
European Linear Pottery. The length of the
intermediate period and its complex Meso-
lithic groupings do not provide for this,
although the local continuity of the Gravet-
tian groups after the ice age is a more than
probable assumption. This implies that
crucial differences in subsistence economy
must have developed between the Gravet-
tian groups remaining in their original
areas and the ones moving-migrating north,
which differences soon greatly affected the
tool kits as well.

The complexity of the question is still
shown by the engraved meander ornaments

found on the ivory objects of the Mezin-
Predmost Gravettian types. Very similar
pattern pairs of these show up as pottery
decoration patterns several millennia later
on the finds of the not even earliest periods
of two Linear Pottery regions, the Tisza
Culture and the late Neolithic painted cera-
mic of Tripolye-Cucuteni-Er6sd type.

From G6bori's provisional model it can
also be concluded that the area of the pre-
sently only assumed Balkan - Moldova -
migration branch reaching the Dniester
very well corresponds to the spread of the
two large and related cultural groups of the
early Neolithic: the Kdrcis-Stardevo-Kara-
novo and the Bug-Dniester cultures. It also
agrees with the fact that this Neolithic ar-
chaeological material originating from
Asia Minor did not spread in the western
part of the Balkan and along the Adriatic
either. The cultural variegation of South
East Europe (north eastern Balkan and the
Carpathian Basin) - contrary to the homo-
geneity of the early Linear Pottery and Pit-
grave region - in the times following the
early Neolithic may be explained by the
fact that the Gravettian originating from
the eastern. Caucasian branch settled over
and mingled with the descendants of the
Southern Balkan (Moldova) branch when
spreading toward the west.

It can be accepted without any serious
objection that the origin of the island- and
peninsula-languages of Western and South
Western Europe (and here not only the
Sican language is meant, but also Pictish,
Iberian, Lusitan, and maybe Pelasgian,
Etruscan, Ligurian, and Picenus) is ulti-
mately to be looked for in the migrating
branch of Gibraltar. The very late des-
cendants of this Middle Palaeolithic group
spreading from the west survived only in
those parts of the South and West Euro-
pean zones as debris-languages (Triimmer-
sprachen) which became the substrate lan-
guages of the dialects descending from the
northwestern (Old European) and Balkan
Indo-European branches only in the late30 RENFREW l99o: 7.
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periods of the final Indo-Europanization in
the 2nd or even l't millennium BC.

According to the more or less recon-
structable processes, first a spread of the
cultures of the western areas toward the
east occurred in Central Europe after the
time of the Middle Palaeolithic immigra-
tion. Then from the Upper Palaeolithic on-
wards the direction of the processes rever-
sed and the eastern populations spread at
the expense of the western and central ones
(Gravettian expansion). This conception of
Gdbori's model assumes that the ethni-
city/language of the western branch of the
Middle Palaeolithic demographic explo-
sion was not Proto-Indo-European, and its
separation from the eastern branch may
have been determined by the fact that its
direct origin was not somewhere in the
Near East, but perhaps in the North African
area. Its survival to the Epipalaeolithic, or
even to the Mesolithic in the west and
northwest (Hamburgian and its descen-
dants), and its eastward spread further
along the seaside might be associated with
the Atlantic-Northern substrate of North
African origin or connection, which J.
Pokorny attempted to demonstrate.3 I

t < x *

It is doubtless that the defense of Mik-
l6s Gi{bori's dissertation for the Doctor's
degree of the Academy was held only in
1972, while Jiinos Harmatta published his
opinion on the earliest, Palaeolithic home-
land of the lndo-European speaking peop-
les in a rudimentary form already in 1971.
Here he already advanced the possibility
that ir was perhaps the language of the
Mousterian population that survived in the

" I cannot discuss these questions here.
Readers who may be interested can find
hints in the notes to MAKKAY 1985:475-
479, and further in somewhat more detail
in MAKKAY 1991a: 310, s.n. under Po-
korny.

Indo-European protolanguage.32 But at
that time he dismissed this possibility be-
cause of certain phenomena of hydronymy
and the connections of the Indo-European
protolanguage with Proto-Semitic: the po-
pulation forming the Indo-European proto-
language had lived in the Near East ear-
lier and got in contact with a very early
form of the Semitic protolanguage. And
further: the Indo-European tribes ... lived
in the Near East in the Upper Palaeolithic
in the vicinity of the Proto-Semitic tribes.
...one part of the Indo-European tribes
migrates to Central Europe with the Auri-
gnacian culture, and spreads from there to
Western and Eastern Europe, and another
part, the Proto-Hittite group remains in
the Nertr East and the Balkan peninsula.
Their migration to Europe means the
appearance of Homo sapiens in this
area." It clearly turns out from the two
quotes and the short review below of Har-
matta's discussion that Harmatta signifi-
cantly altered his conception at the turn of
l97l-1972. He did this obviously in view
of G6bori's dissertation for the title of Doc-
tor of the Academy.

For some reason I was not present at
the academy defense session of Gi{bori's
dissertation rn 1972, and thus I did not
know Harmatta's statement of referee
which was read out there. ln my own doc-
toral dissertation for the title of Doctor of
the Academy I discussed the language mo-
del of G6bori's 1916b article as G6bori's
discovery.3a Then in the academy defense
session of my dissertation (in December
1986) it took me by surprise when I read
and heard the followins in Harmatta's

" HARMATTA 1971a 322-323, l97lb
214. From his text it is not obvious to what
extent he used G6bori's dissertation. which
was already in the defence process at that
time and had already been sent to Harmatta
as a referee.
1 1  - ,--'I-he two quotations are from HARMAT-
TA 1971a: 322. l97 Ib: 214.
3a MAKKAy l9g5: 357.
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written" statement of referee read our
there:

"In the question of the Palaeolithic
location of the Indo-Europeans [Makkay's
dissertationl attempts to bridge the discre-
pancy which in his opinion exists between
Mikl6s G6bori's conception and mine.
However, in reality there is no such dis-
crepancy [emphasis, J.M.] because the
view quoted from Giibol'i originates from
my statement of referee. As apparently this
does not clearly turn out from Gi{bori's text
[as we have seen it does not turn out at all],
I will quote the relevant part of my state-
ment of referee I wrote on his doctoral
dissertation (p. 12-13.):

'It would probably be too early to at-
tempt a resolution of the ethnicity of the
individual delineated Middle Palaeolithic
cultures. What we can still do is that we
compare the picture emerging from the re-
sults of the dissertation with the language
map of post-glacial Europe of ca. 7-8000
years ago:

Proto-Lapps Proto-Finno-Ugors

Indo-Europeans Indo-Europeans Indo-Europeans

Ibero-Basques Sicans Indo-Europeans Caucasians
-// |

-// I
t a

P.-Hattians P.-Elamites
P.-Urartaeans

The following can be noted on the
basis of this sketch: from the perspective of
linguistics the populating of Europe can
also be posited from the south. From North
Africa peoples speaking Ibero-Basque-
Sican migrated through the Iberian and
Appennin peninsulas, the members of the
three Caucasian language families through
the Caucasus, and finally the Indo-
Europeans through the Balkan peninsula,
who then spread both toward the west and

" The uncorrected copy of the original ver-
sion of the referee's statement is in my pos-
session (HARMATTA 1986) and I am pro-
viding the quotations based on that: p.6-7.

the east and gradually pushed back the
ethnicities which arrived from the south-
west and the southeast. Earlier it seemed
that this state of affairs may be projected
back to the Upper Palaeolithic with certain
shifts, but now Mikl6s G6bori's disserta-
tion has convincingly proven that the
Middle Palaeolithic cultures develop in
many places into the Upper Palaeolithic in-
dustries without discontinuity, that Nean-
derthal man sapientized in several areas,
and that in this way we can assume at least
a partial ethnic continuity between the cul-
tures of the Middle and Upper Palaeolithic.
Well, the picture sketched by Gdbori cer-
tainly does not contradict the linguistic
reconstruction, which may mean that the
linguistic and ethnic conditions of post-
glacial Europe are in essence rooted in the
Middle Palaeolithic."'36

Except for half a sentence the quotation
is the same as Harmatta's statement of refe-
ree from 1972, which was also published
later.37 Because of this I will not quote his
lines concerning this issue. It can be seen,
however, that there is in fact a significant
dffirence between Harmatta's 1971 opi-
nion, which he even expressed twice, and
his view sketched with the knowledge of
Mikl6s G6bori's dissertation (in contradic-
tion to Harmatta's claim). As a matter of
fact, he consequently took the following
position from 1966 onward: "If we exa-
mine the historical picture of the Palaeo-
lithic in Hungary and in Europe, it seems
to be doubless (emphasis, J.M.) that the
migration of the Indo-European tribes can
only be connected to the appearance of the
Aurignacian culture, to its mixing with the
local Mousterian, to the emergence of the
mixed cultures, and then to the emergence
of the various forms of the Aurignacian,
and in the east to the appearance of the
Gravettian culture. The complicated phe-
nomena and the various components that

36 Word by word quotation from Harmat-
ta's 1986 statement of referee.
3t HARMATTA 1985- t986. 247 -248.
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are observable in these cultures can be well
explained by the fact that the migrating
Indo-European tribes got into different re-
lationships with the individual Mousterian
groups and mixed with them in various
ways."38 This really is a significant diffe-
rence, but upto 1986 Harmatta never publi-
shed, in fact he has not put in writing till
this day, why the change in his opinion
happened. Because if it happened under the
influence of Gdbori's dissertation. then the
situation is a little bit different from what
he wrote about when he published a part of
his 1972 statement of referee in a certified
form in 1986: as in the meantime certain
parts of the statement of referee have been
used in the literature in a not quite correct
manner, it seems to be necessary to make
the certified text public.3e On my part I
think that in 1985 (since I was not present
at the 1972 defense), at the time of writing
my dissertation, I could not have known
Harmatta's conception hiding in an unpub-
lished statement of referee, but featuring in
two read out statements. I wrote it in a fair
manner and precisely according to the facts
published in print that the conception of
1966 and then that of 1971 differ signifi-
cantly from what was published in Gdbori's
1976b article, but what was expressed by
Harmatta in the Gdbori-defense (as we
know it today after 19861). But it is futile
to further analyse this part of the question.
Though it can still be added that the reason
why part of Harmatta's works are not
known either in the Hungarian or the
foreign professional circles because he
publishes them occasionally, especially in

38 HARMATTA t966:248.
3e HARMATTA 1985-1986: 244, *note.

The title of Mikl6s G6bori's dissertation is
A neandervdlgyi ember anyagi kultfirdja az
Alpok ds az Ural kdzdtt [The material
Culture of Neanderthal man ben'veen the
Alps and the Urall. Apart from a little dif-
ference it is the same as CAnOru D76a.

a world language, only
delav.ao

considerable

It is another issue that it is not very
wise to write about the linguistic states of
Palaeolithic periods that something is
doubtless.

The most important things for us can
be summarized in two factors. One is the
probability that at the time of the largest
spread of the Gravettian another population
lived north of its whole territory or of one
of its eastern parts in the periglacial zone, a
population which was in some way inde-
pendent of the Gravettian, and which then
was first to move further north to the terri-
tories gradually released from the ice fol-
lowing the retreat of the ice cap. The exis-
tence of such a Palaeolithic periglacial po-
pulation and its (at present still completely
unknown and hypothetical) difference from
and independence of the Gravettian popu-
lations may provide the possibility for deri-
ving the Uralic language family or at least
the ancient ancestors of the Finno-Usric
family from it.

The other assumption may be that du-
ring the northward migrations following
the retreat of the ice cap a part of the Gra-
vettian population remained in its place in
the east in the steppe and provided the
basis for the emergence of the Indo-Iranian
dialect group. According to this assump-
tion the separation of the ancestors of the
Indo-Iranian dialect group, that is, of the
Proto-Indo-Iranian language, from other
lndo-European dialect groups, and mainly
from the northwestern (Old European) one,
had already started in the first half of the
Mesolithic, and the line of separation was
the Dnieper valley in a broader sense.

oo HARMATTA 1975 is a good example
for this, which is the text of his lecture
given 10 years earlier in Athens.
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However, these two assumptions only
make sense if it were possible to show
such a significant difference between the
Gravettian populations and the population
of the periglacial zone in the age of the
Gravettian that would make it possible
even without the application of the lndo-
Uralic hypothesis to derive the two com-
pletely different language families: lndo-
European and Uralic/Finno-Ugric from
these two basic populations living close to
each other and leading the same way of
life. Now I will briefly describe a possibi-
lity, which has not occurred up to now, for
this yet unsolved and seemingly unsolvable
question.

The continuity between the eastern po-
pulations of the Mousterian demographic
explosion and the Gravettian has already
been mentioned above. Further a mixing
has also been mentioned between Homo
sapiens fossilis newly arriving with the
Aurignacian culture from the Near East-
Asia Minor and the Mousterian groups
found here (which according to Gdbori as
well are of Near Eastern origin). These two
processes - i.e. continuity and mixing -
make sense in two cases only:
o if we accept that the Neanderthal

peoples or groups of the Mousterian
periods got sapientized through the
mixing,

o or if we assume that all three branches
of the Mousterian immigrations already
brought into Europe people of the Ho-
mo sapiens presapiens type which had
emerged very early, already around 100
thousand.

This is how the first demographic explo-
sion should have occurred. These should
have been the aborigines who mixed with
the aniving Aurignacians, and whose
groups survived in Gravettian times. The
Proto-Uralic groups of the periglacial zone
should have emerged from their already
sapientized groups at the time of the Upper
Palaeolithic. Thus, the very early ancestors
of the western dialect of the Uralic proto-
language might have been the descendants

of ultimately sapientized Homo sapiens
presapiens of the Mousterian Age. The dis-
tant ancestors of the groups speaking the
Indo-European protolanguage were the
Homo sapiens fossilis populations arriving
with the Aurignacian but mixing with the
eastern groups of the Mousterian demogra-
phic explosion and becoming Gravettian.
Such an interpretation would also provide
the possibility for the very distant and
vague features of relationship between the
two language families. There are indica-
tions that such an assumption can fit into
the series of the anthropogenetic interpreta-
tions of the latest years.

Marcel Otte writes in a brief but inte-
resting study that "les donn6es arch6olo-
giques montrent une continuit6 r6gulidre
depuis les peuples chasseurs pal6olithiques
jusqu'aux peuples indo-europ6ens attestds
par les textes. Cette continuitd s'oppose
aux th6ories classiques (Gimbutas) ou plus
rdcentes (Renfrew) sur une origine ext6-
rieure de ces populations et de leur cultu-
re."4l According to Otte several changes
may be seen between 100.000 and 50.000
in the European Mousterien continuing
local traditions, the number of sites mul-
tiplies (see Gdbori's demographic explo-
sion!), and the number of technological
innovations is a multiple of the former.
"Cette phase est cruciale en Europe, car
elle pr6cdde directement I'apparition de
I'Homme anatomiquement moderne et le
mode de vie dit du Pal6olithique Sup6-
rieure... En d'autres termes, l'6volution s'est
produit lentement d I'ext6rieur, probable-
ment dans les steppes eurasiatiques oi le
milieu est favorable (contrairement d la
curieuse thdorie de I'Eve africaine). ... La
seule vraie cassure apparente en matidre
d'arch6ologie et de pal6ontologie humaine
(donc d'ethnie) correspond au passage au
Pal6olithique moyen (homme de Neander-
thal) au Pal6olithique sup6rieur (Homme

ot orrE 1995: r2r9. This is rhe original
French text of his lecture held in English in
New Delhi in 1994.
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moderne ou de Cr6-Magnon). C'est d partir
de ce moment qu'une histoire des cultures
se d6veloppe sur ce continent d'une ma-
nidre autonome. C'est aussi h partir de ce
moment que la continuit6 s'amorce jusqu'd
la protohistoire. C'est aussi i partir de ce
moment que les peuples non indo-euro-
p6ens apparaissent en contraste sur ce fond
commun: finno-ougriens ou turco-mon-
gols."

According to Otte the break, and at the
same time transformation, between the
Mousterian and the Upper Palaeolithic
happened in the area between the Black
Sea and the Kazakh steppe as a cultural
change but also creating as a change Mo-
dern Man between 40 and 35,000. The new
people and the new technologies would
spread from this area toward the east,
toward the south to the lrvant and toward
the west as well.a2 His view concerning the
area of the emergence of Homo sapiens
fossilis stands in sharp contrast to the view
generally accepted today according to
which anatomically modern man existed
100,000 years ago in the Near East and
lived side by side with archaic Homo sa-
piens, Homo sapiens neanderthalensis for
at least 50,000 years.o3 As regards the
emergence of the Gravettian of the steppe
at the time of the transition between the
Middle and Upper Palaeolithic, his theore-
me coincides essentially with Giibori's the-
sis. It is an important condition, that he
dates the emergence of the Uralic/Finno-
Ugric protolanguage beside that of Proto-
Indo-European for the same rather early
period.

At this moment nothing more can be
said about this question in a responsible
manner. The views briefly described here
agree that the time depth of the Indo-
European as well as Uralic protolanguage
groups can be pushed back at least to the
beginning of the Upper Palaeolithic, but

probably to even earlier times, to the
Middle Palaeolithic times of Homo sapiens
presapiens (archaic Homo sapiens, Homo
sapiens neanderthalensis). The area of
emergence of these cultures and peoples is
a question to be decided: did both come to
Europe from the Near East, or were partly
the European local rudiments their ances-
tors? It is doubtless that G6bori's argumen-
tation supplemented with Harmatta's lan-
guage model was a rather significant scien-
tific result a quarter of a century ago, and
has remained one, even if it is at present
not more than a thoroughly contemplated
hypothesis. It is a pity that neither Gi{bori
nor Harmatta worked it out in more detail.
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AUS MEZoFALVA-BOLONDVAR (KOMITAT FEJER, UNGARN)

Istv6n BONA*

* Eotvcis Lor6nd Universitiit, Institut fiir Archiio-
logie, H- 1088 Budapest, Mrizeum krt. 4/B.,
Ungarn

Die "Erdburg" von Mezofalva (vor 1945
Hercegfalva) war bis 1952 in der archiio-
logischen Fachliteratur unbekannt. Ihr Na-
me taucht im ersten groBen Burgverzeichnis
von F. R6mer' nicht auf, und beriihrte sie
die im Jahre 1950 von Gy. Novi{ki durch-
geflihrte Geliindebegehung nicht, da im Ko-
mitatsarchiv des S zent-Istvi{n- Kiriily-Muse-
ums fanden keine Angaben fiber die Burg,
und deswegen kam sie nicht in die Reihe
der priihistorischen Erdburgen des Komitats
Fej6r hinein'.

Auf dem runden Burghtigel, den die
Einheimischen Bolondv6r (etwa "Bosen-
burg") nennen, wurde das erste Mal eine
Rettungsgrabung in Zusammenhang mit der
Errichtung des neuen Bahnhofes von Mezo-
falva aufmerksam': dieser stellte eine ter-
rassenartigen Erdekonstruktion dar, die sich
in Luftlinie in einer Entfernung von jeweils
2 km zwischen Bajcsihegy und Mezofalva
aus der Ebene - damals noch Wiese - erhob,
in dessen NZihe, auf der ncirdlichen und
westlichen Seite ein kleiner Bach vorbei-
flieBt. DenZ. September 1952 wurde auf der
westlichen Seite der Terrasse von Bolond-
viir von l.Fitz ein Suchschnitt 5 m x 1,7 m
gedffnet. Aus dieser Sondage stammen 2
Griiber. von denen das Grab Nr. l. aufgrund

'ROtl,tBR 1SZS
2 NovAzu tgsz
3 Unter dem falscher Fundortnamen "El6-
szrilli{s-Bajcsihegy" ist seit 1933 bekannt,
handelte es sich um ein awarenzeitliches
Griiberfeld, das bereits damals zu Herceg-
f alv a[Mezbfalv a gehdrte.

A la recherche de I'Homme prihistorique, E.R.A.U.L. 95, Liige, 2000

MBTALLFUNDE DBR MITTLERBN BRONZE ZBIT

von Haarringen auf das 10-11. Jh. datiert
wurde. Den 23. Oktober 1952 unternahm
der Verfasser dieser Tnilen auf dem oberen.
kreisformigen Plateau des Hi.igels eine Un-
tersuchung, die wegen rezenten Grlber aus
dem Zweiten Weltkrieg gleich eingestellt
werden musste. Trotzdem gewannen wir
den Gesamteindruck, daB es sich dabei um
eine Mottenburg aus dem lI-I2. Jh. han-
delt, ganz iihnlich zu der, die si.idlich von
unserer Grabung bei Nagykar6csony-Kerek-
erdo-Zoldhalom gefunden wurdea.

Da wegen des hohen Rasens auf der
Oberfllche keine priihistorischen Scherben
beobachtet werden konnten, registrierte die
Forschung noch 2 Jahrzehnte lang diese
Fundstelle aus arpadenzeitlich, und wurde
in die Listen und Verbreitungskarten mit
Erdburgen der Vatya-Kultur bis Ende der
60-er Jahre nicht eingetragens. Diese Lage
wurde erst 1969 von einem neuen Grund-
schullehrer. Jiinos Csuti. der seine Studien
erst ein Jahr vorher abgeschlossen hatte,
geiindert, nachdem er ein heimatgeschichr
liches Tutorium organisierte und mit seinen
Schi.ilern unter anderem auch vom Bereich
des Bolondvilr Funde sammelte. Im Miirz
1969 bat J. Csuti die l.citerin der Grabungs-
abteilung von Dunatijv6ros, Frau Eszter B.
Viig6 um Hilfe. Er zeigte ihr die Burg

o Frrz,noNn & wENGER 1952.l4.Nov.
s Auf der frtiheren Karte der befestigtigten
Siedlungen der Vatya-Kultur: KOVACS
1963: 134. In der Zusamennfassung tiber
die Vatya-Kultur, die im Jahre 1958 ge-
schrieben und bis 1967 erganzt wurde:
BONA 1975: 57-58,77-78. Auf den neue-
ren Karten der Forschungsgemeinschaft
zur Erforschung der Vatya-Kultur:
KOVACS 1969: T67: PETRES & BANDI
1969: l7l.
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Bolondviir und sogar seine von dort stam-
menden Funde in der Hoffnung, daB sie
vielleicht die Grundlage ftir ein kiinftiges
heimatgeschichtliches Museum darstellen.
J. Csuti schlug in den Jahren 1969/1970
mehrmals archiiologische Ausgrabungen auf
dem Bolondv6r vor. In Zusammenhang da-
mit hat er weitere Geliindebegehungen un-
ternommen, infolgedessen er beobachtete,
daB das Bolondvi{r bereits w?ihrend der
Bronzezeit nur eine Burg war, welche sich
aus der herumliegenden bronzezeitlichen
Siedlung erhoben hatte. Auf der Siidseite
der Burg hat er nach einem Pflug solche
Scherben - niihmlich weniger typische Ge-
tiiBfragmente der Vatya-Kultur - gesammelt,
welche von seinen Schiilern aus dem Ab-
hang des Burghiigels geborgen worden sind.
Demzufolge stellte sich heraus, daB die
Burg Bolondviir - iihnlich, wie alle anderen
Bolondvi{r im Komitat Fej6r - zumindest
i.iber priihistorische Grundlage verftigt.
Dank den Funden tauchten Mez6falva und
die Burg Bolondviir 19926 und, 19947 end,-
lich unter den noch nicht geforschten "Hill-
top settlements" der Vatya-Kultur auf. Es
wiire aber verfrtiht, irgendeine Meinung
tiber ihre Entstehung, nd.here Datierung, Pe-
riodisierung ohne Ausgrabungen zu [uBern.

Das tiberraschendste Sttick der Samm-
lung von J. Csuti stellt die goldene Einlage
eines Bronzedolches dar. Obwohl wir tiber
die Fundumstdnde und Anschaffung des
Dolches keinerlei lnformationen von ihm
bekommen haben konnen, iiusserte sich J.
Csuti schriftlich, daB "Der bronzene Dolch
sicherlich von der Burg Bolondvi{r starnmt.
Ich habe keine Ahnung hinsichtlich seiner
genauen Lage". Er zeigte sich gleichzeitig
bereit, den Dolch als t-eihgabe und zur Pub-
likation an E. B. Yds6 bzw. dem Intercisa-
Museum zu geben8. ianach brachte J. Csuti

6 gONe 1992a:24 : MezSfalva-Bolondvi{r
wegen des Fundes "Dolch aus Gold" wird
als "Hauntlinssitz" erwiihnt.
' KOVACS 1994: 51, Verbreitungskarte
8 Der Brief von J. Csuti an E. B. V6g6.
Mez6falva. den 17. Mai 1969.

die Goldeinlage ins Museum, wo es Eszter
B. Vdg6 den 9. Juli 1969 zur Fotografierung
und zur Zeichnung von ihm tibernahme. Die
Zr,ichnung und das Foto wurden tatsiichlich
fertiggestellt. Im MInz l97O verzichtete J.
Csuti schriftlich auf die Goljleinlage und
schenkte sie dem Museum'', nach dem
Tode von E. B. V6g6 forderte er aber iiber-
raschenderweise zurtick. Durch Vermittlung
des Verfassers dieser Znllen verkaufte er
schlieBlich die Goldeinlage fiir eine bedeu-
tende Summe dem Museum. zusammen mit
einem ebenfalls aus der Burg von Bolond-
vdr stammenden bronzenen Nackenkamm-
axtll, dessen Fundumstdnde genauso unbe-
kannt sind, wie die des Goldesl2.

Die Funde

Intercisa-Museum, Inv. Nr. "7I, 6, 1.
Nackenkammaxt, unten und oben mit halb-
kreisf6rmigem Schaftrand, die sich nach un-
ten leicht gebogen kammartig verliingert.
Die Klinge, die am Hals der Axt einen
rhombischen Durchmesser aufweist, erwei-
tert sich halbkreisformig zur Kante. Das
Schaftloch wird oben und unten zusarnmen
mit dem inneren Rand des Nackenkammes
durch eine Rille abgegrenzt, die auf der lin-
ken Seite der Axt weniger sichtbar ist.

e Museen des Komitats Grabunss-
gjuppe von Dunafjvdros, Nr. 106/1969.
'' Der Brief von J. Csuti an E. B. V6g6.
Mezofalva. den 27. Marz I97O: "Mit dem
Dolch dtirfen Sie machen, was Sie wollen".
"Ich will den Golddolch nicht behalten. Ich
schenke ihn der Wissenschaft und nicht
meiner eitelen Knauserei".

" Die Anschaffung des Geldes und die er-
folgreiche Verhandlung ist K. Salamon,
Direktor des Intercisa-Museums und Zs.
Visy, Archiiolog des Museums zu verdan-
ken.
tt Man kann nicht ausschlieBen, daB es
sich um verbotenes Herumstobern handelt,
das in den Briefen von J. Csuti als "Probe-
bohrung" benannt wird, kann also als "Re-
sultat" von zu verschweigernden Durch-
suchungen betrachtet werden.
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Selbst der Kamm ist scharfkantig. Liinge:
14,9 cm: Breite (am Kamm):9,7 cm groBte
Breite der Klinge: 6,4 cm, innerer Durch-
messer des Schaftlochs: 2,3 cm (Taf. I).

Intercisa-Museum, Inv. Nr. 71, 7, 1.
Goldeinlage eines Bronzedolches. Von der
urspriinglichen bronzenen Dolchklinge sind
nur die Reste unter dem Griff, die von Gold-
blechen umgeben - geschritzt - wurde. Die
Kiinge an der Griffplatte wurde ursprting-
lich durch zwei Niete zum Dolch befestigt,
welche gleichzeitig zur Festigung der Gold-
einlage dienten. Auf uns ist eigentlich nur
die Goldeinlage gekommen, die in die Klin-
ge eigetieft und in der Mitte durch eine Rip-
pe zweigeteilt wurde. Die Klinge an der
Griffplatte wird von einem sich verji.ingen-
dem Goldblech iiberzogen, das - randartig -
immer noch an den Rest des Bronzedolches
anschmiedet. Gewicht: 64,335 gr. Liinge
noch: 14,8-15 cm; urspriingliche Liinge war
wahrscheinlich 15,5 cm; Breite (bei den
Nieten): 3,2 cm; Liinge der goldenen
Nieten: 1,3-1,4 cm. (Taf. tr)

Die Nackenkammaxt

Kam in der Fachliteratur noch nicht vor.
Wie alle anderen Schaftlochlxte aus dieser
Epoche, stellt auch sie ein individuelles Pro-
dukt dar. Dasselbe bezieht sich auch auf die
8 Schaftlochiixte aus Hajdfs6mson, obwohl
sie als Artefakte derselben Werktstlitte be-
trachtet werden konnen. Ein der wichtigsten
Merkmale der Axt von Mezofalva, das am
meisten ins Auge ftillt, stellt die sich fticher-
artig erweiternde Klinge dar. Die engsten
Parallele sind ila Osten, in der TheiBregion
bzw. im Gebiet dstlich der TheiB bekannt.
Am wichtigsten ist die in der Schicht der
Hatvan-Kultur in T6szeg B ans Tageslicht
gebrachte GuBforml3, und die Schaftlochaxt

t3 vtARtoN 1931: 35,37, Abb. 13 - als
"aus T6szeg II" stammend, MOZSOUCS
1967: 18-19, Abb. 2 - ohne Kenntnisse
tiber die Stratigraphie von T6szeg. n6Nn
1992b:50, Abb. 20. - mit genauen strati-

von Kunszentmdrton, die hdchstwahrschern-
lich in derselben Form gegossen worden
*ar'4. Ein weiteres Merkmal stellt der sich
auBergewohnlich erweiternde Nackenkamm
dar, der sich an die anschlieBt. Diese l.osung
ist uns interessanterweise im Westen, ntim-
lich in Transdanubien in frtiheren, unver-
zierten Varianten bekannt. Zu diesem Typus
eehoft vor allen die Nackenkarnrnaxt aus
iKo*itut Vas"l5. Diese steht einer unver-
zierten Nackenkammaxt aus einer Skelet-
tenbestattung von Balatonakalil6 und einem
Streufund aus dem dsterreichischem Pfaf-
fenberg" nahe, die unter dem Sammelna-
men Axte von Pfaffenberg-Typus bekannt
sindl8. Die unmittelbare Weiterentwicklung
der Axte mit verliingertem Kamm von Ko-
mitat Vas - Balatonakali - Pfaffenberg stellt
die unverzierte Axt von Naumburg'' dar,
welche anhand ihrer sich fticherartig erwei-
temde Klinge doppelt als Parallele des Stiik-
kes von Mezofalva betrachtet werden kann.
Das zurtickgebogene Ende zur Stiitzung des
Holzschaftes am unteren Teil des Schafr
kammes der Axt von Naumburg ist eine
Parallele der verzierten Nackenkammiixte
vom sog. Typus D, welche durch die unten
zu erwdhnenden Sti.icke von Dunaalm6s -
Szdzhalombatta - Kelebia vertreten werden.
Sie ist also eine spitere Variante20 als die

graphischen Angaben von T6szeg. S. noch
HUNDT 1982:215, Abb. 4.
t4 vAnroN 1931: ebd.. Abb. t4.:
ROSKA 1942: Fig. 4-6.: MOZSOLICS
1967:20.  I47.Taf .  19.8. :  HUNDT 1982:
215 .  Abb .3 .
's uARtoN 1931: 39, Abb. 15.
tu TORMA t97B: r9-zo. Abb. 4. ebenda
iiber den Fund und den Typus von Pfaffen-
berg:24-26.
" WLLVONSEDER 1937: 76-77. Taf.
49,8; HUNDT 1982: 217, Abb 6,3.
'8 rovAcS 1982: 3g-4o,Anm. 18.
tn JAHN r95r: s7-70, Taf. XI.; HUNDT
1982:217,  Abb.6,8.
'o Die von Anfang an viel zu tibertriebene,
in der oben erwiihnten ersten Publikation
dargestellte Vorstellung (a.a.O. 69), dem-
zufolge die Axt aus Naumburg wiire ein
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Axt von Mezofalva bzw. die Nackenkamm-
dxte, die zum Pfaffenberg-Typus gehoren.
Die Axt von Naumburg kann nicht nur her-
vorragend aus den Vorldufern im Karpaten-
becken und Donautal abgeleitet, sondern
sogar ganz eindeutig als ein Produkt des
Karpatenbeckens betrachtet werden.

Aus der geringen GrciBe und unverzier-
ten, glatten Fl[che der Axt von Mez6falva,
kann unser Stiick in die friihe - d.h. spiites-
tens in die tr. - Stufe der Vatya-Kultur da-
tiert werden. Auch in diesem Fall stellt sie
die friiheste Schaftlochaxt auf dem Gebiet
der Vatya-Kultur dar. Da aber an fiir sich
weder die GroBe. noch die Abwesenheit der
Verzierung als Datierungskriterien betrach-
tet werden konnen, kann man ihre Verwand-
schaft auch mit den verzierten Nacken-
kammiixten vom Typus Mozsolics Db-c
nicht bezweifeln. Diese letztgenannten
Stticke sind nicht selten auf dem Gebiet der
Vatya-Kultur (Cegl6d2l, Sz6zhalombatta22,
Kelebia") bzw. auf dem sich vom Westen
angrenzenden Gebiet der Inkrustierten Kera-
mik (Mezokomi{rom2a, Dunaalmi{s25). Die
Verwandschaft dieser schdnen Axte zur Fii-
zesabonv-Kultur ist ebenfalls bekannt (Ti-
szafured 11526, Megyasz6 227, Szirmabese-

Importstiick aus Syrien an der Miindung
der Saale und Unstrut, kann nur als Irrtum
bezeichnet werden. Seine Zeitbestimmung
wurde auf Reinecke A2 bereits bei
BRUNN 1959: 22, 46-47, Taf. 63, 2.
korrigiert.
t' MozsoLICS 1967: Taf. 6. 2: BoNR
197 5: Taf . 47 . 5.
22 MozsoLICS 196?: Taf. 6, 3; B6NR
1975:70,Taf .  14,16.
23 MozsoLICS 1949 18, Abb. 3-4;
MOZSOLICS 1967: 142-143, Taf. 5, 2.
24 KovAcS 1982: 31. Abb. r: KovAcs
1977: Taf . 39.
tt MozsoLICS r967: Taf. 6, 5.
26 KovAcs 1982: 31, Abb. 3, l.
tt MozsoLICS 1967: Taf. 5, 6; B6NA
I975: Taf . 182, I - das erste Mal mit Grab-
nummer.

, , ?R .
ily6'"), von ihren noch ostlicheren Paralle-
. )()
len-- gar zu schwergen.

Die Axt aus Mez6falva mit ihrer sich
ausbreitenden Klinge, die ein Flachbeil imi-
tiert und ihre Parallelen stellen den Vorlliu-
fer und Ubergang zur verzierten Nacken-
kammaxt von Mez6komi{rom dar. Alle oben
erwdhnten oder aufgeziihlten Axte sind je-
doch ilter als die Vatya-Koszider Periode,
Davon ausgehend kann die unverzierte Axt
aus Mez6falva, die man als Prototyp be-
trachten kann, nicht spiiter als die Wende
der Stufe Vatya Illltr, d.h. Reinecke B A2
datiert werden. Die eigenartige Vermi-
schung der "dstlichen Klinge" und des
"westlichen Kammes" stellt ein Produkt der
Vatya-Kultur dar. Falls sie nicht in der Burg
Bolondvi{r selbst hergestellt worden wdre,
kdnnte man ihren Herstellungsort in dem
naheliegenden Zentrum der Vatya-Kultur,
niimlich in Kosziderpadlids behaupten.

Der Dolch

Der Dolch aus Mezofalva wurde das
erste Mal von T. Kovdcs mit treffender
Form- und Zeitbestimmung erwiihnt, bloB
gab er einen falschen Fundort an, wozu er
sich auch spiiter festgehalten hat30. Nach-

28 MozsoLICS 1967: Taf. 5, la-lb.
'e Uber diese im Jahre 1918 aus Nagyernye
ins Nationalmuseum Siebenbiirgens ge-
langte Nackenkammaxt s. RUSU 1959:
277-283, Fig. l-2.
30 trovAcS 1979: '14 - "es gelangte ins
Museum von Dunarijviiros ein beidseitiger,
durch zwei Niete befestigter Goldblech-
i.iberzug eines Dolches aus dem osttransda-
nubischen Mez6komdrom (der bronzene
Teil der Waffe ist verloren gegangen), der
enge Parallelen angesichts seiner Form und
Struktur mit den Bronzedolchen aus
Kelebia aufweisen". KOVACS 1984:225 -
die wirtschaftliche Entwicklung in der
Koszider-Periode ist charakteristische und
die sich aus der Reihe der Bronze- und
Goldgegenstrinde erhebenden "Armspirale
von Dunavecse. ferner auf den an der
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dem der Verfasser dieser 7-ellen liinger als
zwei Jahrzehnte vergeblich auf das Auftau-
chen irgendeiner akzeptierbaren Parallele
der Goldeinlage in Ungarn oder im Karpa-
tenbecken gewartet hatte, erwtihnte er es
1992 in seiner Zusammenfassung i.iber
BronzeguB und Bronzebearbeitung der
bronzezeitlichen Tell-Kulturen mit genauer
Fundortangabe als "mykenisierenden" Bron-
zedolch''. Zu einem nicht existierenden
Bronzedolch (also nicht "verloren gegan-
gen" wie es T. Kov6cs schrieb, da es einfach
zerfiel!) kann man auch heutzutage keine
Parallelen auftreiben. Es wiire hdchstens im
Falle der Festigung des Griffes mit den zwei
Nieten m6glich, wenn wir eine iihnliche L6-
sung bei so groBformatigen Dolchen im
Karpatenbecken iiberhaupt kennten. Bisher
kennen wir aber nicht. Seit 1969, seit der
Verfasser dieser T,eilen diese Goldeinlage
das erste Mal sah. er selber stellte sie sich
als Goldeinlage der Klinge eines Bronzedol-
ches von Kelebia-Typus (Kelebia, B6rca,
usw.) vor, genauso, wie T. Koviics.

Der Dolch, hinsichtlich seiner Form und
Technik, ist mit den Gold- und Silberdol-
chen aus dem mittleren und unteren Donau-
gebiet nicht verwandf2, man kann keinerlei
Beziehungen zwischen ihnen nachweisen.
Dieselbe Meinung kann in Bezug auf alle
anderen Bronzedolche geiiuBert werden, die
mit der Agiilsch-Anatolischer oder Mykeni-
scher Kultur in Verbindung gesetzt, oder
sogar von dort abgeleitet wurden". Da aber
die Form und die Technik der Bronzedolche

Schulter mit Goldblech bedeckten Dolch
von Mezokom6rom".

" BoNa 992b:55 - "der 'mykenisieren-

der Bronzedolch mit Goldauflage aus
Mezofalva-B olondv6r"'.

" MozsoLICS 1968: 5-9 - waffen aus
Edelmetall, Taf. I.l-2, Taf. 3.19. Neuere
Zusammenfassung anhand eines Fragmen-
tes von einem Dolch aus Gold: SZATH-
vtARt 1982 97-102, tr2-t13, Abb. 1-2.
33 MAKKAY r97r: rg-28, Fig. 2; Ko-
vAcs tgz+: ts7-r64, ltbb. 2; BADER
1990: 184-185. Abb. 3-5.

und ihrer Griffe nur geringe Variationsmdg-
lichkeiten bei der Ausfiihrung erlauben, es
fiillt nattirlich nicht schwer, sich auf solche
Zigiiischen Bronzedolche3a - in der Tat groB-
tenteils auf "Vorbilder" - zu berufen, die
hinsichtlich ihrer Form und GroBe mit unse-
rem zweinietigen Typus iiuBerliche Ver-
wandschaft aufweisen konnten. Da aber die
Bronzeklinge fehlt, sind alle diesen Analo-
gien reine Hypothesen. Anhand unseres
Dolches verwendete ich den Ausdruck
"mykenisierende" im Allgemeinen. So, wie
ein Aspekt der Epoche, selbstverstiindlich
an die wohl bekannten mykenischen Dolche
und Kurzschwerter mit Goldnieten bzw.
Gold- und Silbereinlage denkend3s, ohne
aber sie als unmittelbare mykenische Vor-
bilder zu betrachten.

Ich denke, wir waren mit T. Kov6cs der
Wahrheit nahe, als wir uns die ehemalige
Bronzeklinge unseres Dolches iihnlich dem
Kelebia-Typus vorstellten: niimlich iihnlich
zu den zweinietigen Typus,^aber in der Gro-
Be der ftinfnietigen Typen'o. (Abb. l) Die
mutmaBliche Verwandschaft mit dem Fund
aus Kelebia - welche auch im Falle der
Bronzeaxt von Mezofalva besteht - korri-
giert gewissermaBen unsere frtihere chrono-
logische Vorstellung, und kann der Dolch
nicht aus der Vatya-Koszider-Periode stam-
men, sondern wiire in eine frtihere Phase,
auf das Ende der Stufe Vatya Itr datierbar.
Vor kurzem verband T. Kov6cs die Verbrei-
tung der siebenbtirgischen und ostungari-
schen Goldschmucke und Goldgegenstiinde
in groBer Menge auf dem Gebiet der Vatya-
Kultur mit dem Auftauchen des reich ver-
zierten Armbandes von Dunavecse an der

3o BRANIGAN 1974: 157, Taf. 3, Nr. 1lo,
ll2, ll7: 158, Taf. 4, Nr. 174, 179; 159,
Taf. 5, Nr. 196, 200:' 160, Taf. 7, Nr. 272;
und die vielleicht besten unter 161. Taf. 8.
Nr .301 ,3 I2 ,313 .
35 BossERT 1923: Abb. 289-294.
36 MozsoLICS 1949: 19, Abb. 5; Mo-
zsoLICS 1967:Taf. +.: n6NR 1992b:53.
Abb.23.
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Donau37. Obwohl er eine friihere Datierung
des Armbandes nicht ausschloB, neigte sich
letzten Endes zu einer Datierung in die
Vatya-Koszider (R Bl) Periode3s. Aber ein
tiberraschender Neufund, ein verziertes
Bronzeschwert von Hajdusr{mson-Apa-Ty-
pus, das aus der Donau gerade bei Dunave-
cse ans Tageslicht kam, modifizierte unsere
Vorstellungen: das Schwert wird selbst von
T. Kov6cs in die Ubergangsperiode von
Haidus6mson-Apa und der Koszider-Me-
tallkunst herseleitet3e. Anhand des Schwer-
tes von Dun-auecse, im Einklang mit dem
Hortfund von Kelebia. kann also die Entfal-
tung der Einfltisse aus dem Gebiet bstlich
der Thei8 und aus Siebenbiirgen im Bereich
der Kultur und des Handels eher in der
Stufe Vatya Itr ftir mdglich gehalten wer-
den, parallel zum Auftauchen der Goldob-
jekte in groBerer Zahl in der mitteldanubi-
schen Region. Der Dolch mit Goldeinlage
aus Mezofalva-Bolondvi{r stellt ein Produkt
dar, das denselben und zeitgleichen EinfluB
wie das Schwert und der goldene Armband
aus Dunavecse am Ende der Stufe Vatya Itr
(B A2) aufweist. Dunavecse liegt in einer
Entfernung von nur 5-6 km in ostlicher
Richtung genau gegeniiber von Mezofalva-
Bolondv6r, d.h. bei der Beurteilung unseres
Dolches darf man die beiden Funde aus
Dunavecse nicht unbeachtet lassen.
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Abb. 1. Rekonstruktion des Dolches von Mezofalva
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Principles of the elaboration of an
Upper Pleistocene chronostratigraphy

Over the last years Hungarian Paleo-
lithic researches had to face an ever in-
creasing demand to elaborate an up-to-date
chronostratigraphic system suitable for cor-
relating similar data within Europe.

For the Middle and Upper Paleolithic
(in the conventional sense 130,000-10,000
B.P.) this chronostratigraphic system has
been already elaborated by the author in his
study "Geomorphological horizons and
their archeological data in NE Hungary;
the Upper Pleistocene chronostratigraphic
system of river terraces, loesses and cave
sediments" (RINGER 1993). This work
was especially reasonable because in the
NE region of the country - in the birth-
place of Paleolithic and Mesolithic re-
searches of Hungary - after those excava-
tions which were made till the sixties
almost exclusively in cave sites, a great
number of open-air sites had been un-
earthed. The chronological determination
and the correlation to Paleolithic caves of
these sites became possible only by the
joint and complex study of litho-, bio-,
archeostratigraphic and radiometric data.

For some decades loess- and paleo-
pedo-stratigraphy and -chronology are the
most accepted disciplines that can be used
even over large areas in international strati-
graphic-chronological correlation studies.
Therefore. these remained the basis of our

elaboration, too. Consequently, from open-
air Paleolithic sites, those sequences were
chosen which contains as much paleo-soils
as possible suitable for interregional cor-
relation and also the ones which yielded
rich bio- and subaeric and archeostrati-
graphic data. Besides, we tried to correlate
subaeric and cave sequences. Among our
sites (Fig. l) the double sequence of the
Di6sgyor-Tapolca cave in downtown, of
Miskolc with its gradual transition between
the cave and subaeric deposits, proved to
be excellent for this purpose.

These layers had been deposited on the
same river tenace or adjoining to it, synge-
netically. Therefore their correlation is un-
ambiguous. The basic principles of layer
correlation for Upper Pleistocene sequen-
ces in NE Hungary are as follows:
1. The subaeric loess, loessy sand, sandy

loess of the cooling periods corres-
ponds with cave loess that occurs at the
entrances and in the foreparts of the
interior of the caves.

2. In the wanner periods, soils at open-air
sites continuously turn into "cave soil"

at least in the fore-parts of the
interior of caves - while the soils in the
interior of the caves are colluvium
which is originated from the surface
through the fissures and breaks of the
rocks.

This principles of correlation between
cave and open-air sedimentation were re-
cognized by Jen6 Hillebrand, pioneer
scholar of Hungarian Paleolithic researches
who expressed them with the following
words (HILLEBRAND 1935: 38-39): "Die
Ausfiillungen der Hrihlen sind zwar sehr
mannigfaltig, trotldem lassen sich diese in
grossen Zilgen durch ein gemeinsames
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Fig. l. Cave sites and open-air sites studied in North-Eastern Hungary:
l. Suba-lyuk cave; 2. saj6br{bony-M6h6sz-rero - open-air site; 3. saj6szentp6ter-
Magit-kapu-dril6 - open-air site; 4. M6lyi-Oreghegy - open-air site; 5. Szelera
cave; 6.Lambrecht K6lmiin cave; 7. Balla cave; 8. Di6sgyor-Tapolca cave; 9.
Onod - open-air site; Szirmabeseny6 - open-air site

ideales Schema veranschaulichen. So sind
die untersten Schichten, die auf dem
anstehenden Felsenboden lagern, zumeist
durch einen riitlichen oder gelben plasti-
schen Lehm vertreten, der sich einmal in

fliessendem Wasser, ein anderesmal aber
in stagnierendem Wasser gebildet hat, und
in petrographischer Hinsicht immer vom
eigentlichen Hrihlenlehm abweicht. Er

filhrt dfters Kieseln oder Sand und ist fast
immer steril. Nur ausnahmsweise finden
sich darin zumeist eingeschwemmte Tier-
knochen oder Holzkohlen. Noch seltener
sind Gerritfunde. Die jiingeren Schichten
sind im Allgemeinen durch hellere, gelb-
Iich rote und dilnklere braune Lehmschich-
ten vertreten, die mit einander abwechseln.
Die obersten diluvialen Schichten sind
zumeist gelblich grau und l\ssartig. Die
dunkelbraune Fcirbung der Schichten
kdnnte dfters durch die verschiedenen
organischen Abfrillen bedingt sein, oder

manchmal auch von den zerriebenen
Holzkohlen verursacht worden sein. Nach
meinen neuesten Erwdgungen diirfte aber
diesen verschiedenen Fcirbungen eine viel
wichtigere Bedeutung zufallen. Wenn wir
niimlich den Umstand vor Augen halten,
dass in fast jeder Hdhle die oberste holo-
cdne Schichte durch Humus gebildet ist, so
erscheint es als absolut logisch anzu-
nehmen, dass auch im Diluvium wrihrend
der vcirmeren Zeitabschnitte, als sich in
unseren Gegenden auch Laubwtilder aus-
breiteten, also Humus auftrat, ein solcher
sich auch in den Hbhlen gebildet haben
musste. Und weiter gehend diirfte man in
diesem Falle annehmen, dass die diinklere,
zumeist braune Ftirbung unserer Hrihlen-
Iehmschichten mit einem Humusgehalt in
Zusammenhang zu bringen sei. Ich werde
diesbeziiglich chemisch-geologische Un-
tersuchungen anstellen lassen, um diese
Frage endgiiltig l6sen zu kr)nnen.
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Jedenfalls liessen sich diesbeziiglich
einstweilen folgenda sehr interessante
Beobachtungen machen. Die Hdhlenlehm-
schichten, die dem Aurignacien oder
Protosolutrden, angehtiren, also in solche
Zeitabschnitte fallen, die durch ein mcissig
warmes Klima ausgeryichnet sind, (und
daher die Bedingungen fiir Humusbildung
gegeben waren), sind sehr hciufig dunkel-
braun geftirbt, hingegen cind die Schichten
des Spcitmoustdrien, Hochsolutrien und
Altmagdalinien, die sich wrihrend einem
kalten Klima (subarktische Steppe) abge-
lagert haben, durchwegs gelb, oder rdtlich.
Einstweilen unterstiitzen also diese Fest-
stellungen unsere oben err)rterte Annahme,
nach der die verschiedene Fdrbung der
Hdhlenlehme von den verschiedenen
Klimaten abhcingen vviirde. Die braunen
Hdhlenlehmschichten kdnnte man also,
unserer Meinung nach, in genetischer
Hinsicht z.B. mit der "Gijttweiger Verleh-
mungszone" J. Bayer's parrallelisieren, die
nach ihm ebenfals humosen Einschlag
aufweist."

During our work on paleopedostrati-
graphic correlation we took advantage of
the geographic situation of our sites. All
sites which we had chosen for the study are
situated around the town of Miskolc within
only a few km's distance from it and there
are only minor differences in their eleva-
tion. Therefore we may suppose that in the
warmer and cooler periods of he Pleisto-
cene similar homogeneity of climatic eco-
logical and topographical factors existed as
the one we experience today in this region.
So we may reasonably suppose that within
this rather small region the formation of
soils and layers deposited during well-
defined climatic phases were also similar.

Within our chronostratigraphic system
different soil types and their corresponding
ones in the caves are marked by letters
formed from the name of the site and when
it seemed necessary they are denoted by
numbers, too (Fig. 2).

To make a regional correlation com-
parison the most promising paleosoil layers
were the ones that appear at the bases and
in the upper third parts of the subaeric
sequence (corresponding to the sense alto
Eem and Hengelo-Denekamp warmer
periods).

The paleo-pedocomplex of the Western
European Rocourt-Warneton last inter-
glacial period (Eem-Amersfoort-Br6rup-
Odderade) corresponds to the base part of
the subaeric sequence which is a poly-
genetic forest soil overlaid by a complex
paleosoil sequence (marked as Mal and
containing several members of grey forest
soil and"/or chernozem - like soils).

At the conference organized to com-
memorate the 100'n anniversary of the
beginning of Paleolithic researches in
Miskolc, Hungary, this soil complex of
three sites - at SajSbribony-M6hdsz-tet6,
M6lyi-Oreg-hegy and Saj6szentp6ter-
Margit-kapu-drilo - was accepted as the
NE Hungarian stratotype of the last
interglacial sensu lato by the common
opinion of Paul Haesaerts, Marcel Otte,
Janusz K. Kozlowski, Avraham Ronen and
others.

B6bonyian, related to the oldest phase
of the Central European Micoquian and to
the Taubachian archeological cultures
described by Karel Valoch (VALOCH
197 l) is a characteristic archeostratigraphic
element which can be connected to the
above-mentioned double pedo-complex. It
is suitable for international correlation, too.
The biostratigraphic studies of these sites
also supports these results. The vegetation
and fauna of the Eem period was charac-
terised with the species of hornbeam - oak
(Carpinus - Quercus) vegetation; Hystrix
vinogradovi and a mollusc, Helicigona
banatica, which species were found in the
pedocomplex of the base part of these sites
too.
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On the basis of these relative chrono-
logical arguments the pedological strato-
type can be assigned to the last interglacial.

Recently Manfred Frechen (University
of Cologne) has determined the age of the
Ma1-Ml using TL data. At Saj6bdbony-
M6h6sz-tet6 the TL age of the loess of the
underlying layer of the sensu lato Eem soil
is 157.9 + 23.5 and 173.0 + 14.2 ka. At the
Margirkapu-driki at Saj6szentp6ter the TL
age of the loess overlying the Ml soil
complex is 85.3 + 7.0 and 101.4 + 9.0 ka.

In the upper third of subaeric se-
quences, a double paleo-pedocomplex is
deposited. The lower member of this
complex is a pseudogleyic brown forest
soil with (MS3), while its upper member is
a paleosoil of grey forest soil type (MS2).
The lower member of the complex yielded
an archeological material of Middle
Palaeolithic/Upper Paleolithic transitional
character while in the upper one Auri-
gnaco-Gravettian type material was found.

This peculiar paleo-pedocomplex can
be correlated with the soil complexes of
Stillfried B in Austria and PK Itr in
Moravia. Among its parallels in cave layers
(S3-SzS2) there is a cave soil (SzS2)
which corresponds to the upper member of
the buried soil complex. A raC age of a
sample taken from a few cm's depth below
this cave soil in the Szeleta cave is 32.480
+ 520 (RINGER 1993). This age suggests
that the subaeric and cave soil formations
belong most probably to the Denekamp
interstadial (Fig. 2). The archeostratigra-
phic data known from formation of these
layers corroborate this.

The paleo-humanecological characte-
ristics of oxygen isotope stages 5-2 in
Northeastern Hungary (Fig. 2)

Emiliani's stage 5

Sub-stage 5e

P ale o - pe do s t rat i g raphy - litho st rat i graphy :
the brown forest soil with pseudogleyiza-
tion of the loess sequences (Mal) corres-
ponds with the brown rendzina type cave
soil (Sl1-3) which both connected to the
climatic optimum of Eem.

Biostratigraphy: Both in the flora and the
fauna the species of the temperate zone are
dominant, without exotic elements. The
spread of hornbeam - oak (Carpinus -

Quercus) vegetation is characteristic of the
sub-stage.

Archeostratigraphy: The Typical Mouste-
rian of lrvalloisian debitage, rich in scra-
pers can be found in the Suba-lyuk cave of
the Biikk Mts., had immigrared to this
region in this period probably from the
Mediterranean due to a climatic change, an
extension of the Mediterranean climate to
the North. Here, in the same period the
Bdbonyian culture flourished with polyge-
netic origin. Typical Mousterian inhabited
mainly in the South part of the Btikk Mts.
while the settlements of B6bonyien were
concentrated in the Eastern Biikk resion.

Sub-stage 5d

Lithostratigraphy: sandy loess layer in
loess sequences; in caves a sandy, loessy
filling with limestone debris are characte-
ristic of this sub-stage.

Biostratigraphy: ln the flora pine and larch
species (Larix-Picea) and fauna, northern,
cold indicator species (Microtus gregalis)
appeared.

Archeostratigraphy'. Besides Typical
Mousterian and Biibonyian the Taubachian
described by Karel Valoch (VALOCH
l97l) had immigrated into the region from
the North, probably due to the fall in tem-
perature.
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Sub-stages 5c-5a

Paleo-pedo- and lithostatigraphy: In sub-
aeric secquences a paleo-pedo-complex
(Ml) consisting of composed grey forest
soil and chernozem-like soils and its pa-
rallel cave soil marked corresponds to the
5c and 5a warm periods. The loess deposits
of the 5b substage is interlayered.

Biostratigraphy: Both in the flora and
fauna species with temperate climate cha-
racter are dominant; in the arborescent
vegetation Celtis australis is still present
likewise Hystrix vinogradovi in the fauna
(5c, 5a substages).

Archeostratigraphy: the previous archeolo-
gical cultures flourish continuously.

Stage 4

Lithostratigraphy: ln this stage the thickest
loess sequence of our region had been
accumulated. In contradiction to the usual
character of loess this type of loess is less
clayey.

Within the loess formation there is a cha-
racteristic double grey forest soil (MA1-
MA2). Their parallels in the caves deposit
over each other also characteristic with a
little difference between each other (S7-
s6).

Biostratigraphy: ln the dominating pine-
woods vegetation the presence of Pinus
cembra indicates an intensive fall of tem-
perature: as for the fauna this climate phase
is marked by the mass appearance of
Lagurus lagurus for the first time in
Hungary (KORDOS & RINGER 1991).
The vegetation of those soil formations
which are connected to rise in temperature
consists of temperate forest species, with
Tilia among then.

Archeostratigraphy: It is very probable that
the disappearance of the Typical Mouste-
rian and of Taubachian from the Biikk Mts.

was due to the sharp deterioration of cli-
mate. They were succeeded by the Suba-
lyuk type charantian (RINGER 1990),
while in this period evolves Early Szeletien
from the B6bonyian.

Stage 3

Paleo-pedostratigraphy, lithostratigraphy:
In subaeric sequences it can be characte-
rised by at least three intensive soil forma-
tion phases. In chronological order: they
are as follows a steppe soil can be con-
nected with the Moershoofd interstadial
(SM4), a brown forest soil with pseudo-
gleyization can be correlated to the Hen-
gelo interstadial (MS3) and a grey forest
soil can be connected with the Stillfried B
period rise in temperature (MS2). Their
parallels in caves are the cave soils S4-5,
53 and SzS2 ones, respectively.

Biostratigraphy: The flora remains of soils
can be correlated with the Hengelo-Still-
fried warming periods and their corres-
ponding deposits in caves can be charac-
terized by the presence of Carpinus and

Quercus as well as Fagus associations,
while as reads their faunas the joint occur-
rence of Capreolus capreolus, Sus scrofa,
Arvicola and of other species indicating
temperate climate is characteristic of them.
The severe deterioration of climate follow-
ing the Hengelo is represented by the mass
distribution of Dicrostonyx torquatus.

Archeostratigraphy: In the Western side of
the Btikk Mts. the Btikk Aurignacian I.-II.,
while in the eastern region of the moun-
tains with today's Miskolc in its center, the
Szeleta culture flourished beside each
other.

Stage 2

P ale o - p e do s trat i g rap hy - Iitho s t rati graphy :
This climatic phase is known in our region
rather poorly both in the loess sequences
and in cave sediments. The correlation of
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soil formation, loess and sandy loess layers
is less cleared.

Biostratigraphy: For the mountains we
may reconstruct a taiga-like forest with
Pinus cembra. In the fauna cold indicator
species are especially dominant, among
them Dicrostonyx torquatus is the most
characteristic.

Archeostratigraphy: For some time Auri-
gnacian II. and the Evolved Szeletian still
flourish synchronously at the two opposite
sides of the Biikk Mts. In the pediment of
the mountains the settlements of the Gra-
vettian culture appeared. From the caves of
the inner part of the region the traces of the
settlements of the so-called Cave-Gravet-
tian culture are known only rarely.

Finally I should like to express my
thanks first of all to L6szl6 Kordos, Endre
Krolopp and Manfred Frechen for their
help to make possible the above described
elaboration of an Upper Pleistocene chro-
nostratigraphy for NE Hurgary.
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Introduction

Recently the malacological studies of
the Hungarian Upper Weichselian loess
deposits have had significant results. The
quantitative studies of samples collected by
standard fine stratigrafic methods have
been completed and made more exact by
the application of new methods. By the
development of the "malacothermometer
method" (suMEGI 1989, 1996) it is pos-
sible to reconstruct the palaeoclimatic July
mean temperature. There are new findings
on the interdependence of the malacofauna,
climate and vegetation based on the repea-
ted analysis of former quartermalacological
data ISUMEGI 1995). The time-stratigrafic
correlations between these features have
been justified by radiocarbon data deter-
mined by the method developed in the
Nuclear Research Center, Debrecen
(CSONGOR et al. 1982. HERTELENDI er
al. 7989,1992).

It has been realized that one could cor-
relate local changes with each other on a
regional level and also with global climatic
changes.

Based on these considerations the pa-
laeoecological reconstruction of the Hun-
garian Upper Weichselian, mainly loessy
deposits has been prepared (KROLOPP &
SUMEGI 1995; SUMEGI & KROLOPP
1995). As a result of this 9 shorter malaco-
stratigrafic levels have been identified

within the Upper Weichselian and Late
Glacial, meaning different climatic and
vegetation periods as well.

Out of these 9 periods there are 7 in the
Upper Weichselian, which is in our opi-
nion between 30,0O0-13,000 BP determi-
ned by radiocarbon data (KROLOPP &
suMEGr 199s).

In case of deposits between 16,000-
18,000 BP radiocarbon data a remarkable,
palaeoecologically characteristic period
was found. This period was characterized
by the occurrence of Vestia turgida species
(KROLOPP & SUMEGI 1990) and the
dominance of Punctum pygmaeum species
(KROLOPP & SUMEGI 1991) and it was
separated as a Punctum pygmaeum - Vestia
turgida zonula within the Semilimax kotu-
lai subzone of the Bithynia leachi - Trichia
hispida malacological biozone (SUVfg,Cf
& KROLOPP 1995). This period of the
Upper Weichselian having a relatively
gentle climate and favorable rainfall distri-
bution has been found to be identical with
the Srigvdr-Lascaux interstadial (GABORI
1965; GABORI & GABORI-CSANK
1957 ; GABORT-CSANT 1978).

Hungarian sediments of the S6gv6r-
Lascaux interstadial

In the S6gviir-Lascaux interstadial
mainly loessy sediments were deposited in
Hungary. The basis for their identification
and classification was the presence of
Vestia turgida and the significant (gene-
rally >10 Vo, but sometimes even 68 Vo)
dominance value of Punctum pygmaeum
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(Punctum pygmaeum - Vestia turgida zo-
nula). Besides this
o the qualitative and quantitative charac-

teristics of the malacofauna,
o archaeologicalfindings,
o the Vertebrate fauna and
r radiocarbon data
have been taken into consideration. Based
on the above factors sediments of the Siig-
v6r-Lascaux interstadial have been descri-
bed from 20 sites of Hungary (Fig. I, Table
1). These sites could be clustered into 5
groups.

l. Surroundings of the Danube-bend

Sites belonging to this area are con-
nected with archaeolosical excavations
(GABORT-CSANK :r/8[; DOBOST 1991,
1994; DOBOSI et ai. 1983). There is a
common malacological characteristic of
the layers containing tools of the Gravet-
tian culture, besides the significant domi-
nance of Punctum pygmaeum, Vestia
turgida was present in all of them
(KROLOPP In: DOBOSI et al. 1983;
KROLOPP l99l). The radiocarbon analy-
sis gave similar, 16,000 BP data in all the
three sites (Budapest-Csillaghegy, Pilisma-
r6t-P6lrdt, Esztergom-Gyurgyalag). In the
case of the Budapest-Csiilaghegy site mea-
surements have been made later, in 1994
(Table l) using the Quaternary Mollusc
(Arianta arbustorum) shells of the archaeo-
logical excavations.

Based on the archaeological evaluation
of the excavations the stratigrafical posi-
tion of the culture-layers was put into the
Siigv6r-Lascaux interstadial. The most cha-
racteristic site of the group is Pilismar6t-
Pdlr6t (DOBOSI et al. 1983), where 1.2-
1.4 m under the surface a humic culture
layer was found in the sandy loess. Within
this layer almost 100 flint tools, sculptured
stone pieces, Tertiary Mollusc shells used
as trinkets (GABORI 1969) and bones of
mammals were identified. Most of the
latter turned out to be bones of the reindeer
(Rangiftr tarandus).

22 snail species have been found in the
culture layer and in the sandy loessy one
above it. Species having wide ecological
tolerance spectrum or preferring open fo-
rest habitats were dominant in the fauna,
the ratio of the cold-indicators was low.
Punctum pygmaeum reaches its dominan-
ce-maximum above this culture-layer. The
- fauna-based - reconstruction of July mean
temperature gives a 16 'C value, the domi-
nance of snail species living on the edge of
open and closed vegetation areas indicate a
gentle climate and a favorable distribution
of precipitation, which corresponds to the
development of the "embryonic" soil.

2. Northeast Hungary

Within the loessy layers deposited on
the lava-ridge and foothills of the Kopasz
Hill at Tokaj the species composition cha-
racteristic of the Punctum pygmaeum -
Vestia turgida zonula has been demonstra-
ted in 8 sites supported by radiocarbon data
from 5 of them (Table l). Because of the
morphology of the hill remarkable micro-
environmental and microclimatic influen-
ces could be shown out, effecting the oc-
currence of the characterisiic species of the
zonula, but its basic trends were recog-
nizable (SUMEGI 1996).

The most characteristic changes have
been found in the profile I. of the brick-
factory at Bodrogkeresztfr. Mollusc fauna
found in the 1.5-2.75 m section of this 7
meter excavation was identified as the
Punctum pygmaeum - Vestia turgida zonu-
la. In this layer cold-indicators (Vallonia
tenuilabris, Columella columella) are re-
markably repressed, their ratio was decrea-
sed from 30-35 Va to 9-13 Vo. whlle Hol-
arctic and Central European fauna ele-
ments preferring a gentle climate and lar-
ger vegetation cover (Clausilia dubia,
Punctum pygmaeum, Vestia turgida, Dis-
cus ruderatus, Semilimax kotulai) became
predominant. Dominance of species prefer-
ring larger vegetation cover exceeds 50 Vo.
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Based on the fauna composition it is
probable that because of the gentle, cool,
but not cold, at the same time wet and
rainy climate natural forestation could start
in the area. Development, composition and
radiocarbon age of the fauna well coincides
with that of the similarly aged loess profi-
les of the southern parts of the Great Hun-
garian Plain and Transdanubia, but because
of the smaller number of species it is com-
parable with the profiles of the Danube-
bend.

3. Central parts of the Great Hungarian
Plain

Of the sites of this region the most cha-
racteristic is the layer series of the sand-pit
at Tiszaalpdr (SUMEGI et al. 1992), revea-
ling the sandy and loessy layers in a 6.5 m
profile.

The Punctum pygmaeum - Vestia tur-
gida zonula could be identified in the 3.5-
4.0 m section of the profile. The ratio of
the cold-resistant, hygrophilous, forest ele-
ments (Clausilia dubia, Arianta arbusto-
rum, Perforatella bidentata) is remarkable
(35 Vo) in this section, especially that of
Discus ruderatus (10 Vo). Among the spe-
cies living in the transitional zone between
open and closed vegetation types, the do-
minance of Punctum pygmaeum is espe-
cially high: 39 Vo. This fauna compositton
marks a level of forestation, where the
dominance of open forest species indicates
the formation of a not too dense forest
vegetation. The larger number of species
(20) is comparable with that of the sites on
the Great Hungarian Plain and Transdanu-
bia. In this way besides the radiocarbon
data the composition and development of
the fauna indicate the belonging of this
layer to the Punctum pygmaeum - Vestia
turgida zonula.

4. Southern parts of Transdanubia

There are no archaeological findings
uncovered from the profiles of this group

of sites, and we have no radiocarbon data
either. Malacological studies by the domi-
nance of Punctum pygmaeum together with
the character of the fauna have proved that
some sections of the layers were deposited
in the S6gv6r-Lascaux interstadial. A com-
mon property of the malacofaunas studied
that Vestia turgida, having recently a Car-
pathian distribution, is replaced by the fo-
rest species Cochlodina laminata and also
Orcula dolium having a hilly distribution
occurred everywhere. The dominance of
Punctum pygmaeum gives a two-peak cur-
ve in several layer series, indicating pro-
bably a short period of unfavorable clima-
tic conditions.

The most characteristic layer series has
been found in the site at Biitasz6k, where
the dominance-curve of Punctum pygmae-
um and that of the total number of species
looks like a Gauss-curve, indicating that
the series of deposits includes the introduc-
tory, main and final sections of the period
as well. The presence of forest patches is
indicated by Macrogastra ventricosa and
Aegopinella ressmanni, besides which spe-
cies preferring the edge zone between open
and closed vegetation types are predomi-
nant.

5. Southern parts of the Great Hungarian
Plain

In one of these sites the first palaeo-
lithic finding of the Plain was found at
Szeged-Othalom (BANNER 1936), while
V. T. Dobosi has excavated culture layers
with Gravettian stone tools in Madaras
brickyard (DOBOSI 1967, 1989).

Based on radiocarbon data the medium
section of the Szeged-Othalom profile -
studied in detail (KROLOPP et al. 1995)
also with shallow boreholes - was formula-
ted between 16,000-18,000 BP. The com-
position of the fauna, but especially the
high dominance of Punctum pygmaeum,
exceeding 3O Vo rn some layers, the occur-
rence of Vestia turgida and the malacother-
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mometer data make it quite evident that
this section is identical with the Punctum
pygmaeum - Vestia turgida zonula. The re-
latively dense vegetation cover is proved
by the high dominance value (>80 Vo) of
hygrophilous and subhygrophilous species
living in the edge of open and closed habi-
tats. Some gallery forest species (e.g. Per-
foratella bidentata) also appear in the fau-
na. By the recent 'oC measurement of the
mammoth bone (Table 1) found in the
course of the 1935 excavations (BANNER
1936), it was possible to certify that it has
identical age with the tools in the Gravet-
tian culture.

Palaeoecological characterization of the
S6gvdr-Lascaux interstadial

Malacological data provide most of the
information about the palaeoenvironmental
conditions of loessy deposit formulation.
Based on quarterrnalacological data bet-
ween 16.000-18.000 BP in the Danube-
bend, on the edge of the Northern Moun-
tain Range and on the southern parts of
Transdanubia and the Great Hungarian
Plain, species preferring denser vegetation
cover had been distributed (Mastus venera-
bilis, Discus ruderatus, Punctum pygmae-
um, Clausilia dabia, Vestia turgida, Mac-
rogastra ventricosa, Aegopinella ress-
manni, Semilimax semilimax, S. kotulai,
Vitrina pellucida, Bradybaena fruticum,
Arianta arbustorum) and they became do-
minant in the profiles studied. Parallel with
the dispersion and becoming domination
process of the forest species, and those pre-
ferring denser vegetation cover, or living in
the edge of open and closed habitats, the
previously dominant fauna-elements of
open areas (Columella columella, Pupilla
sterri, Vallonia tenuilabris) had disappea-
red or their ratio had been seriously de-
creased.

Based on data gained by the malaco-
thermometer method the July mean tempe-
rature increased from the previous l2-I4"
to I4-L7 "C, while the average to 15.6 'C

(Table l). It is remarkable that in the case
of the Danube-bend and Northern Hungary
a 15.2 oC average has been calculated,
whereas this value was 15.8 oC in Southern
Transdanubia and 16.2 "C in the southern
parts of the Great Hungarian Plain (Fig. l).
These variations on the whole are similar
to the recent regional differences.

Based on the dispersion process and
the increasing dominance of Mollusc spe-
cies preferring forested, wet habitats one
can state that in this 2,000-year long period
the amount of precipitation had also raised
together with the 2-3 "C increase in the
July mean temperature compared with the
previous climatic phase.

Based on recent analogies 16,000-
18,000 years ago essentially taiga-like fo-
rests, covering large areas, had developed
in the Carpathian Basin. At the same time
malacological data indicate that there
should be areas with more open vegetation,
thus the vegetation cover showed a mosaic
pattern.

The vegetation pattern reconstructed by
the help of malacological data is supported
by the analysis of the large number of
charcoal samples from the same aged layer
series. Studying these samples Stieber
(STIEBER 1967) has reconstructed a
broadleaved taiga environment in the Car-
pathian Basin between 16,000-18,000 BP.
The new palaeobotanical data suggested
that the areas covered by closed taiga forest
spots and open coniferous forest within
pathes of steppe and within the taiga there
were also pockets of deciduous trees du-
ring the S6gviir-Lascaux interstadial period
(WLLIS et al. 1995; SUMEGI 1996;
RUDNER et al. l99l).

As a consequence of the forestation
process under the gentle, rainy climate a
significant soil development process had
started, as a result of which a thin, humic
loessy layer, a weakly developed soil, the
upper humic layer of the Dunafjviiros-
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TripiSstily loess-complex was formulated
(HAHN 1977; PECSI 1915,1993). On the
basis of the T6pi6siily profile the age of
this weakly developed soil layer is around
16,000-17,000 years, thus it is identical
with the development of the Punctum pyg-
maeum - Vestia turgida zonula.

The vertebrate fauna of the Srlgvilr-Las-
caux interstadial is known - with a few ex-
ceptions - by findings from culture layers,
thus it is highly selected. A relatively large
number of reindeer remains were found
from several colonies. There is probably a
correlation between the migrating direction
of reindeers and the sites of colonization
(STURDY 1975; VOROS 1982). The dis-
tribution of Gravettian sites of S6ev6r staee
(cABoRr & cABoRr-csAN[ :_srsi;
DOBOSI 1993, 1994; DOBOSI &
VOROS 1987a. t987b; DoBoSI et al.
1988) indicate that a very important pa-
laeoecological condition developed in the
Carpathian Basin during the last period of
Upper Weichselian, because human popu-
lation of the analysed region hunted mainly
the highly mobile reindeers and wild hor-
ses (STURDY 1975; VOnOS 1982). And
during the Upper Pleistocene the peripheric
southern boundaries of the reindeer distri-
bution was in the southern part of the Car-
pathian Basin (VOROS 1982). Based on
macromammalian analyses of Upper Pa-
laeolithic sites of the analysed region
(VOROS 1982) the reindeer herds spenr
the winter time in the Carpathian Basin,
mainly its Transdanubian part. The palaeo-
botanical and malacological data of this re-
gion suggested that the areas were covered
by taiga spots and open coniferous forest
within pathes of steppe during the microin-
terstadial periods of Sdgvdr stage and with-
in the coniferous forest there were also po-
ckets of deciduous trees (STIEBER 1967;
WLLIS et al 1995. 1997; SUMEGI
1996; RUDNER et al. 1997). The nearest
modern day analogue to this type of com-
munity can be seen at the southern edge of
European boreal forest (SHUGART et al.
1992\.

It is therefore suggested that a special
open taiga environment, which was last
aim of the reindeer herds migration, deve-
loped in the Carpathian Basin during the
microinterstadial time of Sr{gvdr stage. The
similar modern analogue to this type of
reindeer migration can be seen between
taiga and tundra zones in North America
and northern part of Euroasia where the
reindeer herds live in tundra during the
su[rmer time and these herds start migra-
ting to the taiga zone when the summer
season closes. The reindeer herds spend the
winter season in the taiga zone, and they
start migrating back to the tundra zone
when winter season closes.

Based on the distribution of the ar-
chaeological findspots and palaeozoologi-
cal, palaeobotanical and quartermalacolo-
gical data there seems to be a relationship
among the Upper Palaeolithic sites and the
reindeer migration paths and the palaeo-
ecological-palaeovegetation condition of
the Carpathian Basin and Central Europe
during the last phase of Upper Weichse-
lian. Probably, the Upper Palaeolithic hun-
ters were following herds of reindeer as
they moved from the winter (ancient taiga)
grounds on the Carpathian Basin to sum-
mer (ancient tundra) ranges on the uplands
of the Alps, the Carpathians and the Bohe-
mian Basin and the German-Poland Plain
during the S6gvrlr-Lascaux interstadial ti-
me and vica versa. Thus the Upper Palaeo-
lithic hunters practiced a game animal herd
following economy ryOROS 1982) whose
base was a cyclic herd migration between
the Upper Weichselian tundra-taiga areas.

Based on malacological data one can
state that prior to the 18,000 BP years there
was a warmer, but drier climatic phase
(KROLOPP et al. 1995), and after 16,000
BP a colder and drier period came
(SUMEGI et al. l99I). The clarification of
their stratigrafical and palaeoecological as-
pects, and the quartermalacological study
of the classic S6gvr{r site will be a task of
future research projects.
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Table 1. The chronological, palaeoclimatological, archaeological and palaeonto-
fogical data from Vestin turgida - Punctum plgmaeum zonula.

* Radiocarbon data from the bedding loess layer of Punctum pygmaeum dominance level.
** A mammoth bone fiom archeological excavation in 1935. It was analysed by '4C method in

Location Deep
( m )

Radiocarbon
data
(BP)

July palaeo-
temperature

( "c )

Dominance
of Punctum
p!Smaeum

(vo \

Verteb-
rata

remains

Archeo-
logical

data

Vestia
turgida

Pilisma16t-P6l16t 0.6 -1.2 16,000 + 200 16.0 16,4 + + +

Esztergom-
Gvursvalns

r.2-1.5 1.6,160 t 300 14.0 17.9 + + +

Budapest-Csillaghegy 1.7-2.0 15.935 + 142 5.6 + +

Gvdrkiinv-brickyard 1.2-3.2 6.0 t0.7
Kiilesd-brickvard 2.0-3.0 6.4 22.6
BStasz6k-brickvard 1.0-2.5 25.6
Moh6cs-birckvard 0.5-2.5 5.3 9.5
Dunaszekcs6-
brickvard

0.5-s.0 20.4

Kecel-birckyard 2.7s-4.0 5.8 22.0
Mindszent.brickvard 0.5-1.25 4.2 11.6 +
Szentes-brickvard 2.0-2.75 5.7 t3.4
Nemesn6dudvar-
brickvard

0.5-1.5 15.9 51.5

Lakitelek-brickyard 1 1 1 4 16,820 + 200 16.2 9.6
Tiszaalp6r-sandpit 3.75-4.0 r7.E60 + 350 16.5 , < )

Madaras-brickyard 4.0-6.0 18,080 r 405* 15.7 47.3 ? +

Szeged-Othalom
1935

4.3-4.6 15.956 + 168** + + +

Szeged-Othalom I
1995

t.o-2.7s 16,000 + 200
16,080 + 150
16.323 + t45

l6.E 24.2 + +

Szeged-Othalom II
1995

1.5.4.0 15,890 + 100
16,530 + 200
18,080 + 200

t6.2 19.3 +

Bodrogkeresztrir,
brickvard I

1.75-2.0 16,850 + 200 15.1 16.0 +

Bodrogkeresztfr,
brickvard II

2.75-3.25 17,680 r 200 15.9 4.25 +

Tokaj,
Kereszt-mount I

1.0-1.5 17,619t170 15.6 10.4 +

Tokaj,
Kereszt-mount II

1.5-2.0 l 5 . l 10.7 +

Tokaj,
Csors6kft- vallev I

0.5-1.0 17.2t3 ! t62 15.1 3.0 +

Tokaj,
Csore6krit-vallev II

0.75-1.0 r7.504 r 106 t5.7 36.0 +

Tokaj,
Patk6-mine

2.25-2.5 t6322tL62 14.0 + +
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THE APPLICATION OF SOIL SCIENCE IN ARCHAEOLOGY

Pr{l STEFANOVITS*

* University of Agricultural Sciences, Goddllo,
Hungary

The soil as the most stable part of the
environment combines the effects of clima-
te, hydrogeology, geology, geomorphology
and biology that affect the surface of the
earth. ln addition, information can be ob-
tained from soils about the human activity
and the environmental characteristics of
human dwellings. These were the objecti-
ves of the collaboration with Mr. and Mrs.
G6bori. She spent long time in the soils
laboratory to learn the process of soil ana-
lysis.

Soil analysis and the evaluation of the
analytical data may have important role in
archaeological research and soil science
can only explain some phenomena by
using archaeological information. What
can archaeology obtain from knowledge of
soils?

First of all let me begin with applica-
tion of soil morphology. Soil morphology
judges the sequence and features of soil
horizons. According to the combined ef-
fects of living and nonliving environment a
location specific characteristics soil profile
develops in which the thickness, the se-
quence and other features of the horizons
are determined. If the profile shows diffe-
rent features than that human activity can
be assumed. It can be a mark of a dwelling-
place, buried pits for waist material or
storage, kunhalom (man made hummocks),
earthwork, and ditches, the material of
destroyed houses, and different burial pla-
ces. These features gains the attention of
the archaeologists by showing difference
from the original soil profile. Soil morpho-
logy can help in the recognition of old

fireplaces that shows the settlements of
reindeer hunters. I have founded one in the
Pap-by-way East from V6c in the wall of a
loess canyon by recognising the contours
of a brazier under the fireplace covered
with 5m thick loess. The soil morphology
could be altered by stones, bones, pieces of
broken pottery in the plowed layer that
show a place of old dwellings. Soil science
helps in deciding that a horizon in the soil
profile have natural or manmade origin.

Soil morphology includes the evalua-
tion of the location and features of buried
soil layers. In Hungary, they can be a result
of two soil forming processes: burial by
wind-blown sand and burial by sediment of
river-flooding. Archaeological information
from that is that the sand-movement is ac-
celerated when human activity degrade the
vegetation that covers the sand by farming
and overgrazing which induces deflation.

The other way of forming buried soils
is the sedimentation of the material carried
by rivers. It accelerates when human activi-
ty destroys the forests in the watershed and
water erosion increases or due to crustal
movements. ln this case buried soils can be
formed due to the erosion of the uplifted
ridges and the sedimentation on the subsi-
ding areas without any human activity.
There are examples for both case on the
Great Hungarian Plain mainly on the wa-
tershed of the rivers Tisza and Szamos and
on the sedimentation places.

If the buried soils contain archaeologi-
cal finds then the soil type may give infor-
mation on the living circumstances of the
people lived there. A buried forest soil or a
chernozem-type soil or a water affected
soil indicates different living circumstan-
ces.



Soil morphology helps in searching for
old dwelling places as they are usually
located at the borders between forest soils
and chernozem-type soils or water affected
soils and chernozem-type soils. A border
between soils formed on sand and loess is
also a common place for archaeological
finds.

Soil color can also give important in-
formation for archaeologists. As the soil
color is determined by the organic matter
content and quality, iron content, iron
forms and their genesis. Places that were
human dwellings for longer times show up
on air photo. The darker patches predict the
locations of archaeological research. The
darker patches between white areas of salt
affected soils shows the places suitable for
settlement. Slopes susceptible to erosion
are visible by their paler color on hilly ter-
ritories, darker lines and patches show the
outline roads and settlements. Where the
reddish-brown accumulation horizon of fo-
rest soils get to the surface due to erosion
the reduction of redness indicates the lons
activity of man.

The third importanr field of soil science
for the archaeologists is the data of soil
analyses. The first important data that use-
ful for archaeologists is the quantity and
vertical distribution of organic matter. Or-
ganic matter content gradually decreases
from the top in natural profiles. If the orga-
nic matter content is higher in deep hori-
zons it can be the result of human activity.
Dwelling places also turn out by examining
the color of the solution of humic substan-
ces because the light-absorption of the di-
lute solution of humic substances in the
range of visible light shows even absorp-
tion at dwelling places and humic substan-
ces extracted from chernozem-type soils
have higher absorption in the blue range
than in the red one. The difference is
higher in case of forest soils which is indi-
cated by the tgo value (BALLENEGGER
& DI GLERIA 1962:BUZAS 1988. 1992).

The phosphor content of soil is also
efficient in finding human dwelling places
and activity. The map of the phosphor con-
tent of samples taken according to a dense
5-10 m net outlines the border of the settle-
ment and helps in determining the location
of archaeological research. Both the total
phosphor and the dissolvable phosphor
content can be used for this purpose. Besi-
des the samples from the topsoil, the lower
horizons can be sampled with an auger.
With the help of dara obtained from this
horizons the marks of the buried settle-
ments can be mapped.

The CAli content of organic matter can
also be used for mapping the location of
settlements because the CA{ ratio is nar-
rower in soils of the settlements than in un-
touched ones.

Both the total and dissolvable potas-
sium content of soils indicates the resting
area of herds because the fluid fecal of ani-
mals increases the potassium content of
soils.

The calcium-carbonate content of soils
shows if the soil was disturbed. In case of
eluviated soils the calcium-carbonate con-
tent increases downward. The thickness of
the carbonate-free horizons are determined
by the magnitude of the process. If the dis-
tribution of calcium carbonate is different
from this either man spread calcium-carbo-
nate rich soil on the surface or it was ero-
ded from higher locations and settled down
there.

Information can be obtained from the
data of the soils of caves on the time inter-
val that the cave was inhabited, what kind
of activity took place in them or what kind
of territories were usually visited by the
inhabitants. All these questions can be
answered by analyzing the color, thickness,
mineral composition and organic matter
content of soils.
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The grain size distribution can tell if
the floor of the houses and storage pits
were covered by sand.

The mineralogical analysis of red clay
marks in graves can lead to the clay mines.
This can be determined with the help of
data on the mineral composition of the clay
fraction and the differently soluble iron
forms.

My last collaboration with Mr. and
Mrs. G6bori was the exploration of the
flint mine at Farkasr6t. The deposit that
filled the ditch which was formed by the
mining activity was examined in order to
determine if the layer rich in finds were
formed by natural sedimentation of dust
from the air or due to human fillins
activity.

The chemical analyses of the soil also
includes the test for microelements which
enables the finding of the location where
soils are richer in copper and iron. It can
represent the metal-working activity and
usage of people living there.

Further investigation with soil data can
be the identification of the place where a
certain item was found. In this case micro-
scope and microanalytical analysis of a
small amount of dirt on the item can help.
The dating of the humic substances in soils
with the method based on the determina-
tion ofraC ratio can also be used because
the youngest fraction of the humic substan-
ces shows the date of the burial.

Analysis of soils before the excavation
and analysis of the soil in which finds are
located can help in determining the acti-
vity, farming and living style of man. Soil
data can sometimes help in determining the
ori-gin and age of the finds too.
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ANTLBR REMAINS FROM THE PREHISTORIC FLINT MINE
OF DENEVER STREET (FARKASRET, BUDAPEST)

Istv6n VOROSx

* Hungarian National Museum, H- 1088 Budapest,
Mrizeum krt. l4-16., Hungary

The Denev6r street is a narrow deep
valley oriented N-S on the Western side of
the M6rton hill, at Farkasr6t (Xtrth district)
on the Buda side of Budapest. The flanks
of the Eastern slope are constantly eroded
over the past decades in a more than 70 m
long phase. The site was first reported on
in the sixties. Excavations were started
here by Vera Gdbori-Csrink and Mikl6s
Giibori in 1984-85, later in 1987. The site
(mining field) is located at an elevation of
266-272 m a.s.l., a cleft of tectonical ori-
gin, the level of mining in the activity area
("side valley") lying 6-7 m above the cur-
rent walking level of the street. The wide
V-form filling is 7-8 m wide at its maximal
width, the vertical dimensions are 6-7 m.
The complicated layer sequence, geomor-
phology and finds were published in the
preliminary report of Vera G6bori-Cs6nk
(cABoRr-csANK 1989).

There are 262 pieces of animal bone
remains known from the flint mine:

Red deer antler finds

Antler finds were assigned,
dent of the layers of the activity
three levels, better to say, "zones":
o Level A - 240-280 cm
o  Leve lB -310 -380cm
o Level C - 390/400-480 cm
The distribution of antler finds registered
on the documentation drawinss are shown
on Fig. 1.

All antler finds found in the flint mine
were cut, there were no complete items
found in the whole assemblage. The dis-
section of the antlers were determined by
the function of the implement made of the
piece and the build-up of the available ant-
ler pieces.

The antler finds of the Denev6r street
flint mine were cut into the following

The distribution of the antler remains
according to regions is asymmetrical. It can
be observed from the number of separate

Red-deer

Fras. indet.

crown tlne
crown fork - crown

antler beam
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brow tines (F1) and rrez tines (F3) that
about 30 beam bases (B.)/ antler beam (A.)
and 20 beams (C.), of which the more fre-
quently occurring parts have been cut, were
missing from the assemblage. The differen-
ces in the occurrence of different antler re-
gions indicate that the primary dissection
of the complete antlers took place not on
the spot, i.e., the mining field, and the finds
of the mining area already represent a "se-
lected" assemblage. Supposing that the cut-
ting of the antlers took place in the mine
activity area excavated, we can postulate
that the real mining tools were used else-
where, as the typical mining implements -
mauls, wedges, adzes - are missing from
this assemblage. The complete antlers were
cut in this place and only the mining tools -
antler implements - were taken away.

The minimal number of antler pair
found in the Denev6r street flint mine can
be estimated to 40. The most striking fea-
ture that among the 66 crowned beam (D.,

,/ ,/

,r/ ,/

E.) and beam (C.) found are without the
lower (beam base) part!

According to the age distribution cal-
culated on the basis of the antler beam /
crown / region (71 pcs), the ratio of young
stags is very high (60,5 Vo - 43 pcs). The
cutting of the antlers, the detachment of the
tines were made by two methods, known in
prehistorical times: by carving and "cord-
cutting". For carving (Fig. 4: 1) the use of
sharp and hard stone tools were probably
used. Cutting with cord involved a string
made of animal guts and sinew or plant tis-
sues (Fig. 4: 2), typical of prehistoric bone
cutting technique. It is characterised by a
thin, some I mm thick cutting scuu hardly
exceeding half of the perimeter of the bone
/ antler. After transsecting the wall of the
bone or the antler cortex the rest is broken
off. On the opposite side of the bone, in
almost all cases we find crumbs of bone-
cortex. Breaking the antler the cortex is
torn apart with a wedge-form cleavage sur-

, t L
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Fig' l. Denev6r street 1984-1987 . Distribution of red deer antler finds accordine
to layers and surfaces (pieces)
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Fig.2. Denev6r street 1984-1987 . Antler regions. Cutting the beam.
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c3
c4

c1 E02D1

face in a "wolf-teethlike" pattern. Surface
working was observed only on three arte-
facts from the Denev6r street assemblage:
the surface of a trez tine was polished
smooth, on one beam and a middle-tine the

groovy surface was carved off by "draw-
knife" technique.

While the morphological features of
the antler part (region) determine the form,
the traces of utilisation on its surface indi-
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Fig. 3. Denev6r street 1984-1987. Antler regions. Independent
main and crown tines.
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cate the function of the artefact. Among the
250 pieces of antler finds we can consider
as real tools, on the basis of traces of use
due to utilisation, only 19 pieces made of
antler beam and l0 pieces made of antler
tine. These are percussion tools: mauls 3
antler beam pieces, 4 middle- and upper
beam, I upper beam, 7 pieces of upper
beam and crown tine: hammers 3 items
made of middle beam: and "chisels"
(tines).

Other finds

There were l0 roe-deer antler pieces
found in the flint mine, among them, 2
with skull remains and 4 cast antlers.

nnr\\v \\.-,
)( \l
@'  V2

Fig. 4. Denev6r street 1984-1987. Antler
dissection techniques. 1. Carving;
2. Cord-cuttine.

Period of use

For the determination of the period of
use of the flint mine we can use the pub-
lished radiocarbon dates and the analyses
of the finds in the activity area.

C- t4 dates (GABoRI-CSANK 1989: 2 1):

GrN 15567 40,350 + 950 BP on charcoal
B 4709 3,470 + 80 BP on antler

Finds:
- "Mousterian" type broken scraper
- plor quality chert raw material
- Arp6d-period (Medieval, IZ-I3th c.)

sherds
- Late Holocene Mollusca fauna
- Vertebrate fauna

The red deer antler finds of the Dene-
v6r street flint mine agree in dimensions
and morphology with the Neolithic/Copper
Age flint mine of Siimeg-Mogyor6sdomb.
The vertebrate fauna of the flint mine is
prehistorical and can be dated after the
Late Neolithic period ryOROS 1998).
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OUTILS MOUSTERIENS A BULBE ''PIQUBTE''

(RETAIMIA, ALGERIE)

Jacques TIXIER*

* E. P. 2058 du C.N.R.S., 46260 Puyjourdes,
France

Le gisement

Situ6 dans I'Ouest algdrien, willaya
d'Ech-Cheliff (ex-Orldansville) sur les con-
treforts du Djebel Djeurf qui bordent la ri-
ve gauche de I'Oued Ech-Cheliffl la grotte
de Retaimia a 6t6 exploit6e industrielle-
ment pour de la phosphorite et du guano i
la fin du sidcle dernier. Cette exploitation a
fait disparaitre une dpaisse couche arch6o-
logique riche en faune et pidces taill6es, ne
laissant que quelques placages sur le sol et
les parois. Dalloni a sauv6 quelques restes
de faune et d'industrie lithique (DALLONI
1955) en "raclant consciencieusement Ie
rocher" OALLONI 1955: 421).

Nous sommes immddiatement fix6s sur
le "coefficient de confiance" (TXIER
1991) que nous pouvons accorder ir la s6rie
lithique ainsi recueillie : il est trds bas.

L'industrie lithique

De mOme que la faune, dont tous les
vert6br6s "se retrouvent dans les ddpbts
ddcrits comme moustiriens [...] des grottes
constantinoises et orenaises" (DALLONI
1955: 422) les pidces lithiques devront 6tre
trait6es avec la plus grande prudence. Je
donne simplement un inventaire de la s6rie
conserv6e au C.R.A.P.E. (Centre de Re-
cherches Anthropologiques, Pr6historiques
et Ethnographiques) d'Alger, que j'ai 6tabli
en 1965 sur 343 artefacts (Tableau l).

Il n'est pas question de tirer argument
des fr6quences de types ou de retouches et,

d l'6poque, je n'avais pas pr6cis6ment not6
les caract6ristiques des modes de ddbitage.
Seuls compteront donc, avec un certain
degr6 de cr6dibilit6, les pr6sences et les
absences.

Il n'y a, dans cette s6rie, que des pidces
entrant dans la panoplie connue du Mous-
t6rien, qu'il soit d'Europe, du Proche-Orient
ou du Maghreb :

- d6bitage Levallois,
- racloirs, pointes,
- retouche Quina et surtout "demi-

Quina".

Pour ce qui concerne les absences il
faut noter plus particulidrement celles des :

- "pddonculds",
- lames brutes ou retouch6es (Dalloni

les dit trds exceptionnelles), grattoirs
en bout de lame,

- pidces bifaciales.

L'auteur connaissait fort bien ces outils,
nous pouvons donc raisonnablement sup-
poser qu'elles 6taient absentes de son "pr6-
lBvement de sauvetage".

Nous avons ld, selon toute vraisem-
blance, une s6rie moustdrienne. En prenant
une position un peu plus hardie, non assu-
r6e mais autoris6e, cette s6rie pourrait 6tre
voisine de celle de la couche 18 de la grot-
te du Jbel lrhoud, au Maroc (HUBLIN et
al. 1987), d'oir provient I'hum6rus "Homo
4".J'y ai not6 des caract6ristiques commu-
nes : petits racloirs d6jetds, retouche 6cail-
leuse, utilisation du silex et d'un peu de
quartzite, m€mes absences.
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Tableau I
Inventaire des pibces de Retaimia, C.R.A.P.E., Alger 1965

Liste outils
(d'aprds F. Bordes)

Matibres premibres
Silex Quartzite Totaux

Levallois no 1d4
Pointe moust6rienne n" 5
Limace n" 8
Racloir simple n" 9 i 11
Racloir double n" 12 ir?O
Racloir d6jet6 no 2l
Racloir transversal n" 22 ir24
Racloir divers n" 25 d,29
Grattoir n" 30
Pergoir no 34
Couteau d dos n" 36 d 38
Coche, denticul6 n" 42 d 44
Divers

20
t2

J

96
T7
26
16
9
3
1
I

17
7

5

10
I
2
3

I
6

25
I2
3

106
18
28
I9
9
3
I
2

23
7

Total outils
Total non-outils

228
75

28 256
75

Total 303 28 331
Nucl6us
o Levalloisprdf6rentiel
o Levallois r6current
o Discoide
o Discoide sur 6clat
o Informe

l2
1
2
6
2
I

r2

Total e6n6ral 343

Bulbes "piquet6s"

Lors de I'examen de 1965 j'avais not6
des traces de coups sur la face inf6rieure,
partie bulbaire, de quelques objets, mais
n'y avais pas vraiment port6 grand int6r0t,
n'ayant aucun point de comparaison. A la
suite de plusieurs publications sur cette
mOme caract6ristique dans le Moustdrien
du Caucase (PRASLOV 1968, 1984:
PLISSON 1988) cette sp6cificit6 devenait
notable.

Dans une lettre du 02.V,.1997 N.D.
Praslov me pr6cise : "ll y a plus de 30 ans
j'ai trouvd deux de ces outils dans le site
mousftrien de Rojok I, situd sur Ia c6te
nord de la Mer d'Azov, dans les couches 2
et 4. Je n'ai pas trouvti de tels outils dans

les autres sites mousftriens d'Europe
Orientale que j'ai pu titudier" (voir
PRASLOV I984).

Pour Retaimia, h plusieurs milliers de
kilombtres de la Crimde mais peut-Otre
approximativement i la m€me 6poque, il
s'agit de trois outils retouchds :

- un racloir simple sur 6clat levallois
en silex noir homogdne, i grain fin
(Fig. l ,  n" 2),

- une pointe ogivale longue, vraisem-
blablement sur 6clat lrvallois, en
silex noir, homogdne, d grain fin (Fig.
2, photo du bas),

- un racloir simple sur 6clat en silex lit6
noir et gris clair, diaclas6 (Fig. 2,
photo du haut).

Les trois ont un talon facett6.
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4

racloir simple sur 6clat Levallois en quartzite,
racloir simple sur €clat Levallois en silex, i bulbe "piquet6",
racloir simple sur 6clat en silex, d retouches inverses du bulbe,
racloir convergent sur 6clat de silex, i retouches inverses du

bulbe et traces de feu.
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Fig. 2. Deux outils i bulbe "piquet6" de Retaimia. Gross. X 10 (Photo S. Beyries).



Ces "piquetages" (nous employons ce
mot faute de vocable sp6cifique), sont in-
dubitablement d'6poque puisque deux d'en-
tre eux 6taient - I'un entidrement, I'autre
partiellement - recouverts d'une cro0te car-
bonat6e. Ils se prdsentent sous forme de
trds petites traces d'impacts punctiformes,
de "micro-cratbres", parfois de micro-c6nes
incipients d6tour6s, de I'ordre du demi-
millimdtre, formant souvent de minuscules
alignements (5 mm au plus), pointill6s,
orient6s plus ou moins perpendiculaire-
ment a I'axe morphologique de I'outil. Ce
sont donc des alt6rations tout d fait sem-
blables b celles reconnues dans le Moust6-
rien ukrainien.

Trac6ologie

S. Beyries a proc6d6 d un examen com-
plet des trois pibces de Retzumia. l,es 6tats
de surface n'ont pas permis de diagnostic,
si ce n'est un aspect g6n6ral de microtraces
dues vraisemblablement au frottement de
s6diments fins dans un milieu ir circulation
d'eau (lessivage ?). Donc, ni I'utilisation ni
I'emmanchement n'ont pu effe attestes.

Exp6rimentation

A la suite de V.E. Shchelinskii
(SHCHELINSKtr 1974 In: PLISSON
1988), utiliser un 6clat comme percuteur
donne des stigmates identiques d ceux des
pibces arch6ologiques. Un poids de 20 a 30
g suffit d I'efficacit6 recherchde et j'ai
obtenu facilement des retouches de plus d'1
cm de long, suffisantes pour un racloir, La
pidce no 2 de la Fig. 1 pdse 28 g. Pour bien
tenir le "percuteur" en main les bords ne
doivent, d l'6vidence, pas etre tranchants.
De fait toutes les pibces arch6ologiques
semblent 6tre d bords retouch6s ou pr6sen-
tant un "dos", cofirme le petit m6plat de la
pidce pr6cit6e. Tous les coups ne marquent
pas. Plus I'utilisation est intense, plus les
marques, profitant de I'aspect rugueux des
traces ant6rieures. sont effectives.

Hypothises

Mais I'expdrimentation n'est qu'un
m6thode analogique. lrs m6mes stigmates
peuvent provenir de diff6rentes techniques
ou positions. Et, comme une seule hypo-
thdse ne saurait satisfaire, S. Beyries et moi
proposons une autre possibilit6 avec une
place diff6rente dans la chalne opdratoire.
Ces traces ne seraient-elles pas obtenues en
liaison, avec un emmanchement, soit pour
faire adh6rer plus fortement une "pdte" d
un endroit pro6minent, soit pour "d6sem-
mancher" un outil, les traces regues 6tant,
aprds exp6rimentation, identiques ? Frap-
peur ou frapp6 ?

Nous n'aurons la possibilit6 d'6mettre,
outre les hypothdses d'utilisation, des rap-
prochements ou des conclusions de conver-
gences, qu'aprbs d'autres donn6es, g6ogra-
phiquement interm6diaires, et d'autres ob-
servations technologiques.

Sp6cialistes du Moust6rien, d vos bulbes !

Il m'est agr6able de remercier ici cha-
leureusement Mmes Z. Abramova et S.
Bevries et MM. N.D. Praslov et H. Plisson.
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ROHMATBRIALNUTZUNG UND KULTURVERFLECHTUNG
IM PALAOLITHIKUM NIEDEROSTERREICHS

Friedrich J. BRANDTNER*

* THUNAU 43, A-35'71GARS a/Kamp, Osterreich

Die niederosterreichische l,oBregion
z[hlt wohl zu den reichsten Fundprovinzen
des jiingeren Paliiolithikums, aber leider
auch zu den nur mangelhaft erforschten
Untersuchungsgebieten. Das lag vor allem
daran, daB fast drei Jahrzehnte hindurch
keine aktive Paliiolith- und Pleisto-
zainforschung ausgei.ibt wurde (vgl.
BRANDTNER 1990). Eine entscheidende
Wende trat aber 1985 mit dem Beginn der
systematischen Ausgrabungen der Statio-
nen Stratzing/Rehberg (NEUGEBAUER-
MARESCH 1996) und "Grubgraben" bei
Kammern (BRANDTNER 1989, 1996)
ein, denen 1990 zwei neue Lokalitiiten,
niimlich Alberndorf (BACHNER,
MATEICruCOVA & TRNKA 1996) und
Grub bei Stillfried (ANTL-WEISER 1996)
folgten. Von weiteren mittlerweile ent-
deckten Fundpliitzen liegen noch keine
Berichte vor.

lm Zuge der fortschreitenden archiiolo-
gischen und geostratigraphischen Unter-
suchungen zeichnete es sich immer deut-
licher ab, daB die Bestimmung der Art und
Provenienz der fiir die Artefaktherstellung
verwendeten Gesteine von eminenter Be-
deutung ist, da damit nicht nur der Bewe-
gungsradius einer spezifischen Jiigerhorde
eruierbar ist, wie das erstmalig fiir die
Station Kamegg versucht wurde
(BRANDTNER 1954). Dariiber hinaus
konnen eventuell auch Stammeszugehdrig-
keiten, basierend auf gemeinsamen Han-
delsbeziehungen oder Territorialrechten,
erkannt und, mit Einbeziehung typologi-
scher Kriterien, kulturelle Gruppierungen
oder Querverbindungen erschlossen wer-
den.

Eine solche methodische Vorgangs-
weise setzt natiirlich voraus, daB von allen
bislang bekannt gewordenen Stationen
exakte petrologische Analysen und verliiB-
liche geostratigraphische Daten vorliegen,
denen umfassende Kenntnisse der mog-
lichen lokalen und regionalen Rohstoff-
quellen (i.e. primiire und sekundiire Lager-
stiitten = lithic resources) gegentiberstehen.
Das ist derzeit aber leider nur zum Teil der
Fall, was vor allem daran liegt, daB von
jenen Fundkomplexen, die in den Jahren
1950-1955 von F. Felgenhauer (MieBling-
tal bei Spitz, Spitz-Singerriedl, Aggsbach
und Getzersdorf) und W. Angeli (Lang-
mannersdorf) verdffentlicht wurden, priizi-
se Gesteinsbestimmungen noch ausstehen.
Die publizierten Bezeichnungen, bzw.
mineralogischen ldentifizierungen, wie sie
auch in der Willendorf-Monographie von
E. Zirkel (FELGENHAUER 1956-1959:
98-107) vorgestellt wurden, sind v6llig un-
zureichend, um die Provenienz der ver-
schiedenartigen Rohmaterialien feststellen
zu konnen. Sie fiihrten im Gegenteil zu
falschen SchluBfolgerungen. Die auf S.
108 gegebene "Experten"-Meinung: "Unter
den zahlreichen Gesteinstypen und Mine-
ralien ist keine einzige (mit Ausnahme von
Rotel und Limonit), die nicht in der Donau
gefunden werden k6nnte." stellte ntimlich
einen gravierenden Irrtum dar, der wie-
derum F. Felgenhauer (vgl. S. 110) zu dem
TrugschluB fi.ihrte: "Fiir Fragen der Wan-
derungsrichtung oder des Aktionsbereiches
scheiden die Rohstoffe somit aus.", was
auch ftir die anderen Stationen als seltend
erachtet wurde !

Wie falsch diese Auffassungen waren,
stellte sich bereits bei den 1957 vom Verf.
durchgeftihrten Nachgrabungen in Aggs-
bach und GroBweikersdorf schon bei nur

t3 l



fliichtigen Bestimmungen im Gellnde her-
aus, doch konnten diese (infolge der Uber-
siedlung in die USA) nicht mehr publik ge-
macht werden. Erst 1985 (nach Retirement
und Riickkehr) konnte der Verf. die zu-
riickgelassenen Fundinventare einer ge-
naueren Sichtung unterziehen und weitere
geologisch-stratigraphische Untersuchun-
gen durchfiihren.

In zahllosen, mehrjiihrigen Begehungen
wurden alle mciglichen heimischen Lager-
stiitten von Silikatgesteinen untersucht und
auch miihrische Vorkommen abgegangen,
um Vergleichsmaterial aufzusammeln. Ein
besonderes Augenmerk wurde den Schot-
terkorpern der Donau und ihrer Zubringer-
fliisse gewidmet, um die jahrzehntelang
unrevidiert gebliebenen Irrlehren zu wider-
legen, die sich bis in die ji.ingste Fachlite-
ratur verbreitet haben: z.Bsp. in der Aus-
sage: "There is a strong increase in radiola-
rites (either from the Slovakian/Jvloravian
boundary or from the Austrian Danube
valley) especially at Willendorf-Il, layers
7-8." (SVOBODA 1996). Diese an sich
richtige Feststellung muB nur dahingehend
korrigiert und ergiinzt werden, daB die ge-
meinten Steinwerkzeuge fast ausschlieB-
lich von importiertem Rohmaterial gefer-
tigt wurden. Die den lokalen Schottern ein-
gelagerten Ostalpen-Radiolarite (zumeist
in rotbraunen Farbtdnungen und oft von
Kalzitadern durchzogen) und grauen Horn-
stein-Varietiiten sind, auf Grund ihrer
rissigsplittrigen Struktur, nur selten zu
intentioneller Formgebung geeignet und
wurden daher nur gelegentlich gebrauchtl.
Daftir ist ihr Anteil im Abfallmaterial (in
Form von Sprengsti.icken) iiberhoht.

' Die Zusammensetzung der Donauschotter
ist in der Wachau seit langem sehr einfach
zu studieren, da zwischen WeiBenkirchen-
Nord und Aggsbach Markt-S{id auf mehre-
ren leicht zugiinglichen Pliitzen die aus
dem Flu8bett gebaggerten Gerolle in riesi-
gen Halden aufgeschiittet werden und
somit jeglicher Erprobung und Aufsamm-
lung frei zur Verfiigung stehen.

Neben den, wohl aus dem Waagtal
stammenden Radiolariten sind auch nordi-
sche Feuersteine (meist patiniert) und
graue jurassische Hornsteine moravischer
Provenienz ziemlich hiiufig. Fast idente
graue Hornsteine, die mit bis zu faust- und
kindskopfgroBen Knollen in der bayrischen
Jura-Formation (z.Bsp. im aufgelassenen
Kalksteinabbau von Flintsbach) reichlich
vorkommen, sind jedoch ab Passau strom-
abwiirts in den Donauschottern nicht mehr
vertreten. Der Inn. verstiirkt durch den Zu-
fluB der Salzach, blockiert mit seinen alpi-
nen Schottennassen das schwache Gerinne
der oberen Donau. die im Pleistoziin
eigentlich als NebenfluB zu klassifizieren
ist !

Ein hoher, z.T. sogar dominierender
Anteil von Rohmaterial. das aus dem Kar-
patenraum stammt, ist nicht nur auf die
jiingeren Kulturschichten des Gravettien
von Willendorf und Aggsbach (wo auch
Obsidian nachgewiesen ist !) beschriinkt,
sondern tritt schon in den iilteren Auri-
gnacien-Schichten von Willendorf und
Getzersdorf auf. Der bis dato elteste Nach-
weis der Nutzung von baltischem Flint
(wahrscheinlich schlesischer Provenienz),
slovakischem Radiolarit und Obsidian ist
in Senftenberg (im Kremstal) gegeben
(36.350t600, GrN 16887), doch diirfte die
ebenfalls noch unpublizierte, sehr iihnlich
ausgeprzigte Station am "kleinen Anzinger-
berg" bei Meidling i.T. mit Getzersdorf
und der gewiB ilteren (aber nicht sicher
ausscheidbaren) "Kielkratzer-Strate" von
Krems-Hundssteig, sowie dem Aurigna-
cien-Lagerplatz C von GroBweikersdorf
(32.770+240, GrN 16263) der gleichen
Kulturgruppe angehdren.

GroBweikersdorf-B (3 I.63At240, GrN
16264) ist nicht nur typolgisch, sondern
auch durch die vorherrschende Nutzung
von nordischem Flint (meist tiefgriindig
patiniert) klar abgesetzt und zeigt somit
eindeutige Parallelen zum Horizont der
anthropomorphen Statuette von Stratzing/
Rehberg (31.790t280, GrN 16135).
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Die mit 31.840+250 (cRO 1273) da-
tierte KS 4 von Willendorf-Il ist typolo-
gisch zwar gleichartig, weicht aber be-
triichtlich in der Rohmaterialnutzung ab
und di.irfte somit einer anderen Stammes-
einheit angehort haben. Die relativ weit
auseinanderliegenden Stationen Alberndorf
(im Pulkautal) und Langmannersdorf (im
Perschlingtal) haben dagegen eine gemein-
same Geriitemanufaktur, die vorwiegend
aus mlhrischen Jurahornsteinen besteht;
folglich von den gleichen Lagerstiitten
bezogen wurde. Auch in der Jagdmethodik
ergeben sich enge Parallelen, sowie in der
Zeitstellung.

Auf Details kann hier, infolge des vor-
gegebenen Rahmens, nicht eingegangen
werden und ist auch nicht beabsichtigt. Es
soll nur auszugsweise dargelegt werden,
daB sich, insbesondere unter Einbeziehung
zusiitzlicher Kriterien (z.Bsp. die Herkunft
und Verwendung fossiler Muscheln,
"Schmuckschnecken" und Mineralfarbstof-
fen, sowie die Priisenz von Kultobjekten,
wie Amulette, Medaillons, etc.), sehr wohl
Migrationsrouten, territoriale Abgrenzun-
gen oder Bewegungsbereiche und Handels-
beziehungen rekonstruieren lassen, wenn
die Materialanalysen konsequent durchge-
ftihrt und statistisch ausgewertet werden,
wobei aber fast immer einige vdllig fremd-
artige Stiicke tibrigbleiben, die derzeit
nicht eingeordnet und irgendeiner mogli-
chen Lagerstltte zugewiesen werden k6n-
nen. Bei der Rentierjiigerstation "Grubgra-
ben" ist das auch der Fall; und die Ausgra-
bungen sind noch gar nicht abgeschlossen,
um ein vollstiindiges Szenario erstellen zu
kdnnen. Die Quantitiit und Vielf?iltigkeit
des Fundgutes (welches eine groBe Rolle
spielt) allein aus der bisher freigelegten KS
3 ist ohne Prdzedens und liiBt einen Zihn-
lichen Reichtum auch von den anderen
Fundstraten erwarten, wenn es gelingen
sollte deren Lagerzentren aufzudecken.

Doch selbst bei nur geringer Fundmen-
ge sind Zusammenhiinge eindeutig fest-
stellbar. Ein gutes Beispiel daflir bietet die

Aufarbeitung des seit Jahrzehnten verpack-
ten und abgestellten Fundinventars der von
J. Bayer ergrabenen Station Krems/IVacht-
berg. Diese ergab (EINWOGERER 1996),
daB es sich um ein Pavlovien handelt, wel-
ches sich praktisch durch nichts von der
Patenstation unterscheidet, ausgenommen
etlicher Materialstticke. die aus den Donau-
schottern starnrnen und, verstandlicher
Weise, in Dolni Vdstonice/Pavlov fehlen,
auch der Ton der gebrannten Tierplastiken
stammt sicher von lokalen Vorkommen.
Der Fundplatz f?illt in den gleichen Zeit-
rahmen (27.400+3OO), und die paliiontolo-
gischen Aspekte (FLADERER 1996)
zeigen keine wesentlichen Unterschiede zu
Pavlov. Das bestiitigt die Validitiit der Un-
tersuchungsmethodik und ermutigt zu Roh-
materialanalysen auch eines kleinen, alten
Fundbestandes.

Ein solcher liegt von Gobelsburg vor;
eine Lokalitat in Sichtweite stidlich vom
"Grubgraben". Die von H. Obermaier ge-
borgenen und 1908 dem Aurignacien zvge-
schriebenen Artefakte unterscheiden sich
weder in den Typen noch in den verwen-
deten Gesteinsarten von denen vom "Grub-
graben", und somit lag es nahe, ein kon-
temporiires Jiigerlager anzunehmen. Die
Radiokarbon-Datierung von Holzkohlen
aus dem "mittleren Fundhorizont" lieferte
jedoch eine groBe Uberraschung: 32.820
+500 BP (GrN-21532), versus der Daten
vom "Grubgraben" (die 1996 zur Publika-
tion noch nicht vorlagen):

KS l:  18.380+130 (GrN-21902),
KS 2: 18.890+140 (GrN-21529),
KS 3: 18.920 tl80 (GrN-21530),
KS 4: 19.380+90 (GrN-21531).

Die enorme Tnitdivergenz ergibt aber
keinen Widerspruch, sondern eher eine Un-
termauerung der bereits geiiuBerten Mei-
nung, daB sich mit dem "Grubgraben" bei
Kammern eine bis jetzt unbekannte eigen-
stiindige Kulturentwicklung manifestiert,
die auf sehr alte Traditionen und Technolo-
gien zuri.ickzufiihren ist. Das Aurignacien
nimmt in Niedertjsterreich und angrenzen-
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dem obercisterreichischen Raum eine do-
minierende Stellung ein, wiihrend das Gra-
vettien mit nur sehr wenigen Fundorten
vertreten ist. und reicht nachweisbar bis in
die Endphasen des letzten groBen Wtirm-
Interstadials, also etwa 42.000 Jahre zu-
rtick. Die friihen Stufen manifestieren sich
in der ausschlieBlichen Nutzung einheimi-
scher Silikatgesteine (haupmachlich braune
bis gelbe und rote Jaspise, Halbopale und
Chalzedone), die auch in den basalen Kul-
turschichten von Willendorf-tr und insbe-
sondere in Willendorf-I reichlich genutzt
wurden.

In Schwallenbach (vormals "Willen-
dorf-VII") ist dieses typische und kaum
verwechselbare Material, das aus den
Serpentin/Olivinztigen und verschiedenen
Serpentinitvorkommen des Waldviertels
starnrnt, noch um 36.700 BP +1.400/l.2OO,
(GrN-16326) nachgewiesen. Kurz danach,
etwa um 34.100 BP +1.000, (GrN-11192),
d.h. mit der KS 3 von Willendorf-Il treten
diese Gesteinsarten nur noch sporadisch
auf, um (neben den ortlich stets leicht
erhiiltlichen Kieselmergeln, alpinen Radio-
lariten, etc.) einem rasch zunehmenden
Anteil von importiertem Rohmaterial von
besserer Qualitiit Raum zu geben.

Dieser Ablauf zeichnet sich jedenfalls
aus den bisherigen Befunden ab, bzw. ist
der kurz gefaBte status quo der laufenden
Untersuchungen per Oktober 1997.
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Durant le dernier Pl6niglaciaire, les
conditions climatiques sdvdres firent du
Bassin Parisien un espace peu propice au
peuplement. lrs vestiges solutr6ens se ren-
contrent surtout sur les franges sud et sud-
ouest de cette zone (SCHMIDER 1990).
Lors du Colloque consacr6 aux industries d
pointes foliac6es, organis6 d Miskolc en
1991, sous le patronage de M. Gdbori et V.
G6bori-Csiink, nous avons 6voqu6 le pro-
bldme du Protosolutr6en d'Arcy-sur-Cure,
stade archarQue, qui voit I'apparition, dans
la r6gion, des premidres pointes foliac6es )r
retouches bifaces (SCHMIDER 1995).
Dans ce livre, en hommage aux deux cher-
cheurs hongrois, nous pr6senterons le gise-
ment de Saint-Sulpice-de-Favidres. C'est
un gisement remarquable parce qu'il repr6-
sente I'incursion la plus septentrionale des
Solutr6ens, au coeur de I'Ile-de-France, et
aussi parce qu'il s'agit d'un atelier sp6ciali-
s6 dans le fagonnage des pointes caractdris-
tiques de cette culture.

Pr6sentation du site et stratigraphie

l,e gisement de Saint-Sulpice-de-Favid-
res est situ6, i I'altitude de 105 m, sur le
flanc sud-ouest d'une butte stampienne do-
minant une petite vall6e (vall6e de la Re-
narde) appartenant au r6seau hydrographi-
que du sud de la Seine. Il n'est distant de
Paris, centre du bassin s6dimentaire, que
de 50 km. Cette butte est constitu6e de sa-
bles de Fontainebleau et parsem6e de chaos
grdseux provenant du ddmantblement des
dalles de grds qui surmontent cette forma-
tion. I,es fouilles ont 6t6 effectu6es entre

1983 et 1985 (SACCHI, SCHMIDER,
CHANTRET & ROBLIN-JOUVE 1996), e
la suite de la d6couverte fortuite d'une
pointe foliac6e par Charles Sacchi. L'indus-
trie se rencontrait sous une couche d'humus
d'une dizaine de cm, dans un sable grisdtre
comprenant plusieurs niveaux humiGres.
Les silex 6taient dpars sur toute l'6paisseur,
mais plus abondants e 80/90 cm de la
surface, oi apparaissaient de petits blocs
de grbs et plaques de meuliBre. Un niveau
indur6, I'alios, correspondant a une accu-
mulation de fer d'origine p6dologique,
constitue la base du d6p6t. L'ensemble
repose sur les sables stampiens plus ou
moins alt6rds. Pour A. Roblin-Jouve, les
s6diments contenant I'industrie sont des
sables ruissel6s et souffl6s mis en place au
Pl6niglaciaire supdrieur. lrs quelques 616-
ments grossiers proviennent des blocs en
place, au sommet du plateau, et ont pu glis-
ser par soutirage. Si les vestiges prdhistori-
ques ont 6t6 remanids, il semble toutefois
qu'ils n'ont 6t6 que faiblement ddplac6s

Pr6sentation de la s6rie

Seule I'industrie lithique a 6t6 conser-
v6e. Elle forme un ensemble repr6sentatif
par son abondance: On compte 52 nucl6us,
pour la plupart discoides et prds de 10.000
enldvements bruts. Parmi ceux-ci, on ren-
contre de nombreux 6clats r6sultant du fa-
gonnage des pidces foliac6es. Ils sont de
module variable, ceux de petite taille, en
"6caille de poisson", ceux de grande taille,
plus allong6s. La particularitd de ces 6clats
minces (1,5 e 2 mm) est de pr6senter des
talons, d ldvre bien marqu6e, lin6aires et
lisses, ou bien convexes et retouch6s, tou-
jours abras6s et polis. D'autres 6clats trian-
gulaires ou ovalaires, issus du d6bitage des
nucl6us discoides, offrent un talon facett6
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au bulbe bien marqud et souvent esquilld.
Nous verrons que ces derniers 6taient des-
tin6s i fournir des supports pour certains
types de pointes foliac6es. La s6rie com-
porte aussi 561 outils, grattoirs, burins,
pergoirs, pidces esquill6es, tdmoignages
des activit6s de fabrication et de consom-
mation communes i toutes les commu-
naut6s nomades.

k groupe typologique le plus signifi-
catif est constitud par les pidces d retouches
plates couvrantes, le plus souvent bifacia-
les. Elles sont gdn6ralement fragmentaires
(deux exemplaires entiers, seulement) et
ont 6t6 abandonn6es h divers stades d'6la-
boration. [.es pidces consid6rdes comme
des pr6formes reprdsentent i peu prds 15 7o
de I'ensemble des pidces foliac6es. Leur
observation permet de reconstituer le d6but
des chaines opdratoires mises en place pour
la fabrication des pointes. lrs processus de
fagonnage sont 6troitement d6pendants de
la matiere premidre qui conditionne la
morphologie des supports et, bien entendu,
de I'objectif recherch6.

La matiire premibre

L'essentiel de I'industrie est fabriqu6
dans un mat6riau de provenance locale
pour lequel on peut distinguer deux sour-
ces principales. La plus grande partie est
fabriqude dans le silex de la craie campa-
nienne, c'est-h-dire de la formation du 56-
nonien qui affleure dans la vall6e de la
Renarde. Il s'agit de rognons de forme irr6-
gulidre, ce qui n'a pas emp0ch6 leur exploi-
tation par les Solutr6ens. Ils se retrouvent
en grande quantitd dans les alluvions 16-
centes. Ce silex i grain fin est assez homo-
gdne.

Plus adapt6 apparemment par sa pr6-
sentation, mais moins utilis6, en fait, car il
pr6sente des fissurations et des plans de
diaclase, est le silex meulier. Il se rencon-
tre sous forme de blocs sur le plateau au-
dessus du gisement. Provenant du d6man-
tdlement de la formation argileuse h meu-

lidre de Montmorency (Stampien sup6-
rieur), les blocs de silex meulier offrent des
niveaux compacts, d'6paisseur centim6tri-
que, qui se d6litent naturellement en pla-
quettes propices d la taille des pointes
foliac6es.

l-e, grds, abondant dans I'environne-
ment, n'a €t6 utilis6 qu'occasionnellement
(un fragment de pointe, en grds lustr6). On
rencontre 6galement de rares pidces en
silex exogbne, dont on ignore actuellement
la provenance.

Les objectifs des tailleurs

Deux pidces entieres et apparemment
termin6es renseignent partiellement sur les
objectifs des tailleurs. Ces deux pointes i
retouches bifaciales sont de forme sub-
ovalaire, opposant une extr6mit6 ogivale i
une base resserr6e, tronqu6e par un mdplat
r6sultant d'une surface de fracture. Des in-
dices, en particulier la pr6sence de frag-
ments 6troits h bords paralldles, laissent d
penser qu'il existait d'autres formes. On
peut supposer la prdsence de pointes allon-
g6es, sym6triques, et donc bipointes, telles
que I'on en retrouve darrs de nombreux
gisements solutr6ens. De mOme, si les deux
pidces intactes sont de taille moyenne
(l'une de 102 x 43 mm, I'autre de 60 x 26
mm), on peut d6duire de la longueur des
fragments abandonn6s que la gamme des
longueurs 6tait 6tendue, pouvant aller de
40 e 150 mm. lrs 6paisseurs sont compri-
ses entre 3 et 10 mm.

Les chaines op6ratoires

L'analyse technologique aid6e par I'ex-
pdrimentation ont permis d certains (dont
PELEGRIN 1981) de d6crire les processus
de fabrication. L'opdration initiale consiste
d prdparer une pr6forme bifaciale. Un pre-
mier d6grossissage peut Otre effectu6 au
percuteur dur. Puis, I'artisan cherche i 16-
duire l'6paisseur et la convexit6 des faces
tout en ddterminant I'axe de sym6trie. La
pointe et la base sont 6labor6es tandis que
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les surfaces sont amincies au percuteur ten-
dre en bois de cervid6.

Les pr6formes

L'observation de la quarantaine de frag-
ments pr6form6s permet de distinguer ici
deux sch6mas op6ratoires principaux :
o Elaboration de pidces de grande taille d

partir de rognons ou de plaquettes de
silex meulier;

o Elaboration de pointes de taille moyen-
ne ou petite h partir d'6clats ou de la-
mes

Illustrant le premier cas, la figure no i
montre une prdforme rdalis6e sur un ro-
gnon de silex de forme ovale ou losangique
mais dont I'une des faces 6tait marqu6e par
une large ddpression naturelle. Autant que
I'on puisse en juger, car la pidce n'est pas
entibre, I'artisan a commenc6 )r am6nager
grossidrement les bords de la face la moins
rdgulidre (face b). Puis il a retourn6 le
nodule et proc6d6 d un ddcorticage de
l'autre face avec r6gularisation des bords en
prolongement de I'appendice proximal 16-
serv6 pour constituer I'une des extr6mit6s
de I'objet. La pidce a 6t6 ensuite abandon-
n6e soit parce qu'elle s'est cass6e, soit parce
que le support, trds tourmentd, a finalement
6t6 jug€ mal adapt6.

Le travail 6tait peut-Otre moins long
mais plus ddlicat lorsque I'artisan prenait
pour support des plaquettes de silex relati-
vement minces (de 6 i 15 mm), d'une mor-
phologie plus r6gulidre. lr fragment de
prdforme (n' 2) montre le d6but du fagon-
nage d'une extr6mit6, par retouches plates
bifaciales, sur une plaquette corticale
d'dpaisseur moyenne.

lrs pointes plus petites 6taient fabri-
qu6es d partir d'6clats provenant de la mise
en forme des grandes pidces ou plus sou-
vent du ddbitage des nucl6us discoides.
Ainsi plusieurs 6clats triangulaires ou ova-
laires, portant de larges retouches lat6rales,
directes ou inverses, marquent probable-

ment I'un des premiers stades de la chaine
offratoire qui conduisait d la r6alisation de
pidces foliac6es moyennes ou petites. Plus
6labor6e est la pr6forme (n" 4) fabriqu6e
sur un 6clat cortical 6pais dont la pointe et
la base sont d6jd grossibrement am6nag6es.
La petite pr6forme rectangulaire (n" 5) il-
lustre une ddmarche diff6rente car elle a €td
fagonn6e sur la partie distale d'un 6clat 16-
fl6chi, I'extr6mit6 distale du support consti-
tuant I'un des bords de l'6bauche (face a,
bord gauche). La pibce a donc 6t6 orient6e
perpendiculairement i I'axe du d6bitage
avec un mdplat basal constitud par une
surface de fracture et une extr6mit6 distale
l6gdrement arrondie.

Des pidces allong6es pouvaient avoir
pour support une lame 6paisse. Il est diffi-
cile de I'affirmer lorsque les surfaces sont
entierement retouch6es, comme pour la
pidce no 3. Toutefois, il est possible de voir
des pr6formes dans les lames appoint6es, d
retouches lat6rales envahissantes, que l'on
rencontre en assez grand nombre dans la
s6rie.

Le travail de finition

La plupart des objets, et en particulier
les deux pointes intactes, montrent la r6gu-
larisation des faces par des enldvements
larges et plats r6gulidrement disposds, ob-
tenus par percussion directe au percuteur
tendre (bois de cervid6). Mais sur prds du
tiers des pidces, on observe les enldve-
ments dtroits et parallBles partant des deux
bords et se rejoignant vers le milieu, ou
parfois filant jusqu'd I'autre bord, qui sont
typiques du Solutr6en (no 6 et 7). Cette
retouche "en pelure" ou "en 6charpe" est
localis6e sur les fragments relativement
6troits (rarement plus de 30 mm de lar-
geur). Tout indique qu'elle 6tait obtenue
par pression.
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Un atelier de fabrication des pointes
foliac6es

On peut penser que les Solutrdens sont
venus d Saint-Sulpice-de-Favidres parce
qu'ils y trouvaient une source de silex pro-
che et en particulier un matdriau affleurant
sous forme de plaquettes qui leur paraissait
propice i la fabrication des pointes folia-
c€es. Comme le montrent les abondantes
esquilles de fagonnage, les 6bauches d di-
vers stades de transformation, les cassures
affectant les pibces dans leur dernidre
phase d'amincissement, ils ont fabriqu6 un
grand nombre de pointes dans une gilmme
typcilogique 6tendue. k mat6riau utilis6 ne
se r6v6lait pas toujours de bonne qualit6.
ks plans de fracture de la roche, les fissu-
res et irrdgularit6s du silex ont provoqud de
nombreux accidents de fagonnage, mais la
maitrise de ces artisans semblait trbs bonne
comme en t6moigne, en particulier, leur
connaissance manifeste de la retouche par
pression. Il semble que ces pidces 6taient
destin6es d I'exportation ou d une utilisa-
tion sur un autre site puisque l'on a retrou-
v6 essentiellement des ddbris de fabrica-
tion. On peut donc considdrer le gisement
de Saint-Sulpice-de-Favidres comme un
atelier sp6cialis6 dans la production des
pointes foliacde.

L'industrie de Saint-Sulpice-de-Favid-
res prdsente de nombreuses analogies avec
I'industrie des gisements du bassin de la
Creuse. e 200 km environ sur la bordure
m6ridionale du Bassin Parisien. ks tra-
vaux de T. Aubry (AUBRY 1991) ont por-
t6 sur la diffusion des pidces foliacdes dans
cette r6gion et ont mis en 6vidence le frac-
tionnement dans I'espace des chaines de
fabrication. Il semble, au contraire, qu'a
Saint-Sulpice-de-Favidres, on ait r6alis6

toutes les 6tapes de la production, de la
recherche de la matidre pour le support d la
phase finale d'amincissement des surfaces.
Une 6tude plus approfondie, portant en
particulier sur la provenance des mat6riaux
exogdnes, permettra de pr6ciser la fonction
de ce site, h l'6cart de la zone de peuple-
ment solutr6en et ses liens 6ventuels avec
d'autres r6gions.
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5 b

Solutr6en de Saint-Sulpice-de-Faviires

Prr6formes: no1: sur rognon de silex; n"2: sur plaquette; n"3: sur lame;
n"4: sur 6clat cortical; no5: sur 6clat r6fl6chi

Fragments de pointes foliac6es retouch6es par pression:
no6: fragment m6sial; no7: fragment apical.
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Introduction

This contribution to the memory of the
Gi{bori couple turned out to be different
from the original intentions of the author.
Being a student of both G6bori's, the origi-
nal intention of the author was to comment
on the stone tools as elements of house-
hold, a more female-related topic than the
current, more philosophical - more mascu-
line? - treatment of the subjects. However,
the former intentions are not totally given
up but due to personal matters of scientific
collaboration, the "household-paper" has to
wait some more time. The present paper
aims at finding a firm place for lithic pro-
venance studies in the texture of archaeolo-
gical - historical - cultural studies'.

Lithic provenance analysis, as a system
is operating on a very simple model. A
piece of rock, worked or not to some extent
is found on an archaeological site in a
given context (location, chronology, func-
tion). The object is (?) seemingly coming
from a geographical environment not iden-
tical with the site region itself which can
be de-termined, more or less, with SOME
technique: macroscopical, microscopical
inspection, chemical fingerprinting, dating
etc. Archaeometry - the science of s.l.
"metric" analysis of s.l. "finds" deals with
this process, i.e., unfolding and analysing

' lrcture presented on l6th of November
1997 at the Prehistorical Archaeology De-
partment of the Heidelberg University.

prove-nance. In this paper, this is regarded
as the hard core of information subjected to
a much wider and less scientific process,
i.e., historical interpretation.

First, we shall look into the elemental
parts of the system and their actual realisa-
tion in Hungary. Case studies and examp-
les will be raised without aiming at being
comprehensive. Later on, all these pieces
of information will be inserted into the un-
certain scheme of "culture" - in an archaeo-
logical as well as a conceptual framework.

1. Provenance studies - results, tenden-
cies, gaps and holes

The idea of tracing the movement of
prehistoric people by the movement of
goods found on archaeological sites is not
new. Similar efforts were reported by
Renfrew et al. (RENFREW 1970) from the
18th century (raising the Stonehenge blue
stones as example). In Hungary, the first
apostles of such an approach to archaeo-
logical evidence were "pioneers" of Hun-
garian archaeology and geology, Fl6ris
R6mer and J6zsef Szab6, respectively
(ROMER 1866, 1867, 1878; SZAB6
1867, 1876). The range of items to be fol-
lowed, the efficiency of allocating the cor-
rect source and the accuracy of archaeolo-
gical (historical) interpretation has been
growing ever since. The advance of scienti-
fic techniques and computer assisted analy-
ses on archaeological material contributed
lately to the success and relevance of this
approach to archaeological material.

143



(

I

a c
C l

ĉ

c

coo

r c
j?

o
a c

tccc
,a

ajy.
o c

Fig. 1. Dotmaps on the distribution of Carpathian obsidian (after Bir6 1981 revised).

l.I. Provenance pets and the dotted map

The utilisation of organic and inorganic
materials by humans is not randomly selec-
ted. Physical, chemical properties favour-
able for certain purposes are almost inhe-

rent parts of human knowledge - e.9.,
edible or medical plants, minerals. Utilisa-
tion of tools is a much later development,
and with the chemical transformation of
our environment, the range of materials
used and exploited are still growing. The
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selection for the special or the more fit is
clearly reflected in the tool kit of prehis-
toric people. Some materials were better
suited or simply more attractive, or were
attributed special prestige value. As a re-
sult, a small number of goods, restricted by
formation or geological-ecological distri-
bution to limited areas are being "spread"
by human interaction over very large areas.
Some elements of this chain are rarely re-
cognised as such, but in fact, domestic ani-
mals, plants are also indicators of move-
ment at least at a given time.

The inorganic or fossil, however, do
not propagate and to get new supplies they
have to be exploited, transported or traded
on a regular basis.

Such items recognised by prehistoric
archaeology from very early dates are spe-
cial rocks and minerals (obsidian, lazurite,
nephrite, amber) or fossil or subfossil re-
mains detached from the contemporary
biotope (e.g., molluscs like Spondylus and
cowry or valuable special bone-like mate-
rials, e.g., ivory). The range of prestige
items transported was obviously much wi-
der but fossilisation and excavation tech-
nique do not favour the recovery for most
(e.g., special textiles, narcotics, salt etc.).
Also, for a wide range of goods the distant
origin cannot be proved easily, for example
livestock or food remains.

To get good markers of movement (for
us) is to find rare and specific markers (for
them). An eminent example for this is ob-
sidian, a favourite item of prehistoric trade
and also of modern provenancing studies.
(Fig. 1). Among many other students of the
subject, we can also mention the con-
tribution of M. Gi{bori to this problem
(cABoRr leso).

1.2. A collection and database approach

As we would rather study the system of
raw material use and acquisition - at least
the portion we can analyse, given the cir-

cumstances of fossilisation, excavation me-
thodology and palaeo-ecology, students of
prehistory cannot be content with pin-poin-
ting the very apparent trade items. Also,
the correct identification of these special
items need special techniques with the
growing number of sources and a growing
distance from the sources. Sources may be
known or not yet discovered: quite a few
sources get exploited (by prehistoric and/or
modern collectors) and even destroyed,
same as archaeological sites.

From a theoretical approach it is clear
that the assignation of the archaeological
item to a geological source region - let's
call them A-item and G-item, respectively
- can only be based on the knowledge of all
possible G-items and their variations. In
practice, however, it is not so hopeless, as
local geography, distances and even distri-
bution patterns of A-items can help a lot. It
is imperative, however, to know all poten-
tial sources in a given region - at least as
much as our prehistoric predecessors knew
them...

The other big problem is COMPETEN-
CE and COMMUNICATION. People with
very different backgrounds are involved in
this game: their education, knowledge and
field experience varies to a great extent.
The "veterinary horse" for us, in this case,
is Szeletian felsitic porphyry (alternatively
called: flint, ash-grey chalcedony, Quartz-
porphyr, metarhyolite and many other na-
mes). To all specialists who know the re-
gion and the material, it is clear that these -

sometimes clearly wrong - names all de-
note one specific rock type preferred and
widely traded by the people of the EUP
Szeletian culture, being especially fit for
the production of bifacial leaf-shaped
tools. The terminology used for certain
rocks varies even within branches of earth
sciences depending on schools, approaches
and many other things. So we tried to base
our "Church" on solid rock: the hand speci-
mens themselves. Founded in 1986 on the
occasion of the Siimeg Conference (BIRO
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ed. 1986, 1987), a comparative raw mate-
rial collection was founded in the Hunga-
rian National Museum with an aim to col-
lect and register all raw material varieties
used in the prehistory of our region. The
collection is extended over primary source
materials, secondary deposits and archaeo-
logical materials as well. An especially va-
luable part of the collection deals with con-
trol samples and evidences of petrographi-
cal, chemical etc. analytical series perfor-
med on archaeological material. This way
the individual statements can be controlled
and revised with the accumulation of evi-
dence, and what is more important: every-
body may know what you are talking
about.

The pieces of information about the
collection items are organised in a rela-
tional database.

In the first phase of our project (BIRO
& DOBOSI 1991), mainly obsidian and si-
liceous raw materials used for the produc-
tion of chipped stone tools were collected.
Currently we are expanding the scope to
polished stone tool raw materials as well.
in collaboration with the Petrological and
Geochemical Department of the ELTE
University (Fig. 2).

1.3. Limitations - the human factor on
individual and "cultural" level

As the collection is growing, we are
more and more aware of certain limitations
of our approach. First is, relevance. We are
really trying to integrate potential source
materials into the collection, but, especially
with widening the scope, there is more
chance to leave out important source re-
gions. Also, by the accumulation of the
material, the limitations of a merely macro-
scopic approach become more evident. As
for the possibilities of large-scale analysis
of archaeological material, there are se-
rious obstacles - both financial and custo-
dial. Analyses of polished stone axes can-
not guarantee success immediately as very

wide areas are "blank" and the exchange of
information is poor. The problem is extre-
mely serious across modern political boun-
daries - "the border fault-line".

Trying to overcome these problems, we
have adopted the following strategy:
o we are concentrating analyses on

"workshop sites" planted along impor-
tant sources or routes.

. on the basis of the study of archaeolo-
gical material, we are trying to get a
"best guess" for potential sources in
Hungary

. we are trying to gather the scientific
community, using occasions like the
31st Archaeometry Symposium to en-
hance knowledge on polished stone
tool raw materials. Similar to the 1986
Stimeg symposium, when a collecting
trip was organised to chipped stone
tool raw material sources, a visit to the
most important Hungarian polished
stone raw material sources was organi-
sed for specialists participating the
Conference (SZAKMANY & BR.6
1998).

Altogether it can be sard that the effi-
ciency of finding the sources of chipped
stone artefacts in Hungary is reasonably
good while for polished stone tools, a lot of
efforts are currently made.

2. Archaeological interpretation of pro-
venance data

The point-to-point (point ro region(s))
connection of G-item and A-item. achieved
by petroarchaeological analysis is, how-
ever, only a starting point for our problem.
Archaeologist should ask, after knowing
(guessing? believing?) where their artefact
comes from, a number of questions:
When? Who? Whv? How?
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On this level of analysis, we have to
rely on archaeological methods mainly.
Our artefact is no longer a mere piece of
stone. In the minute it is located in a con-
text of site and workmanship, the human
interference to the phenomena of rock for-
mation and natural decay processes bears a
historical meaning.

2. I. Technological model

Even the most desolate flake in the
Puszta has its tale. Stone artefacts are pro-
duced in a strict technological chain, from
exploitation to flaking, use and discard,
undergoing various stages of transportation
and processing. This scheme was very
brightly modelled by M. de Grooth in the
study of LBC sites in the Netherlands and
Northern Germany. (DE GROOTH 1988).
The place of the individual artefact in this
chain can be most variable, however, the
bulk distribution has strict rules, depending
on:
o chronology, implying lithic traditions

and habitation patterns
o function of site and context
o character of the raw material

On the basis of the technological analy-
sis of the lithic finds we can separate ex-
ploitation and workshop sites, distribution
centres, habitation sites with more or less
local stone working or individual contexts
- graves, depots, special activity places.
Interpretation can be most variable even
within one site, depending on intra-site to-
pology or chronological levels.

2.2. Function

In the formative periods of prehistoric
archaeology, stone tools were primarily
treated as objects for typological classifica-
tion. In this process, a certain function was
implied, derived basically from the mor-
phology of the (finished and typeable)
tools. Stone artefact typology is still a valu-
able chronological help, especially in the
Palaeolithic period. As for the function,

microwear studies on stone tools seem to
support a more flexible approach on the
actual use of the artefact. Putting together
data on provenance, technology and use-
wear, sometimes we can observe very
interesting details of prehistoric everyday
life. A very interesting example for this can
be seen in the small depot of blades made
of Transdanubian radiolarite (Urkrit-Epl6ny
type), found at Szegvi4r-Trizkoves. The
depot is currently under investigation and
will be published in detail by the author
and P. Raczky. The story to tell here is
refitting and edge wear combined with
sourcing. Namely, the little depot find can
be refitted to a small number of cores -
demonstrating its common origin. The
small set of blades - "household cutlery"
was definitely used according to traces of
utilisation along the cutting edges, and kept
like family silver on a safe place in one pot
GIRO & REGENYE 1995).

2.3. Regionality

The real field for the interpretation of
provenance data, however, is the spatial
approach. The physical distance between
A-item and G-item must be interpreted in a
way fitting other archaeological observa-
tions. For this, several approaches can be
taken. In the following, instances for this
will be raised.

"action ra.dius"

This interpretation is based on the stu-
dy of the archaeological entity, typically,
the site. Raw material composition of the
artefacts is analysed and plotted in a space
with the site (or culture) in focus. This
interpretation is indicating the region(s) the
inhabitants of the site had - direct. indirect
- contacts with. No clue is given as to the
nature of this contact or the exact routes of
communication. Also, some other existing
contacts are lost because source regions are
over-represented. It is therefore a serious
mistake to automatically substitute such
representations with the actual contacts of
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the site. (Fig. 3). A quantitative and tech-
nological interpretation of the results can
help much in this case to estimate the real
nature of this contact.

"supply lone"

This approach is focusing on the raw
material distribution pattern. At the "dotted
map" extremes, the maximal extent of dist-
ribution is interpreted as area of contact.
However, a quantitative approach will very
nicely indicate that the regular supply zone
of a site is much smaller (Fig. a). h fact,
steep "steps" can be observed in the quanti-
tative distribution of raw material supply
zones, depending on:
o competing raw material source location
. geographical factors
o CULTURAL boundaries

By the quantitative analysis of the
supply zones of special raw material group
types a strong relation to contemporary cul-
tural entities was found reflecting histori-
cal, political changes, especially on the
areas poor in good quality raw materials.
Supply zones can be used as a very power-

.1. 1 Triassic chert [hornstoncJ
a 2 JZ radiolarite [Bakonyl
+ 3 J3 radiolarite lMccsekJ
* 4 Siimeg flint
E 5 Tevel tllnt
1 5 Polish import
I  7 Banatt l lnt
a I  obsidian

6 slte (ZalaszentbalCzs)

ful alternative tool to archaeological typo-
logy for the study of former cultural enti-
ties and changes of contacts.

"importfinds"

ln the light of the above considerations,
"import finds" may have a double meaning.
On a first approach, it can be an item co-
ming from a source (region) located on the
territory of another tribe - culture, group -
separated by independent (not petroar-
chaeological) methods. Import in this case
means surpassing a cultural boundary, even
within the supply zone. A classical exam-
ple for this was published by Kalicz and
Makkay (KALICZ & MAKKAY 1977:
Abb. 1) on the distribution of Biikk culture
and Zseliz culture pottery outside the terri-
tories occupied by these cultures. In the
other sense, it can be an alien find from an
other supply zone, even from the same cul-
tural entity. In this sense, we have l-engyel
import finds on lrngyel culture sites (e.g.,
Transdanubian radiolarites at Asz6d or
7*ngovarkony, belonging to other supply
areas). In all cases, "import finds" always

t4'.

Fig. 3. Representation of the action radius of a site (Zalaszentbal{ns,
after gIR6 t996)
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Fig. 4. Supply zone model for the main raw material types in Hungary
Key: I. obsidian, II. limnoquartzite.lll Transdanubian radiolarite, IV.

Mecsek radiolarite, V. Northern flint. VI. Southern flint

imply an agent - a foreign bride, a mer-
chant or some warfare.

3. The multicultural approach

In this paper, a multicultural approach
is strongly recommended. It is acknowled-
ged that all of our hard-core evidence is
planted in a soft jelly of cultural interpreta-
tion. In the followings, these factors will be
considered.

3.1. Culture - in provenance fficiency

Even the most scientific part of our evi-
dence is influenced by cultural factors. By
this, I mean a number of things - current
state boundaries, research policy, scientific
publication practice, even national pride.
To raise an old example "our obsidian" is a
claim for Hungary, Austria, Romania, Uk-
raine for all I know of - and basicallv. the

source area belongs to the Slovaques...
Collection keepers can tell that the actual
political changes of the last years - not to
speak about the hundred years since the
foundation of the collections - messed up
all their inventory data. Also, access to
sources can be restricted not only in prehis-
torical times. Thus it is imperative to unite
efforts, evidence, results for getting a re-
liable background for, (among others)
petroarchaeological evidence.

3.2. Culture - in navigating time and space

We are living in a culturally (politi-
cally) dissected area. And so did our ances-
tors. In fact, one of the main purposes of
prehistorical research is to document these
cultural entities in their dynamism in time
and space. Petroarchaeology, especially on
a quantitative basis, is an excellent tool for
this.
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3.3. Culture - in the interpretation of data

The evidence we are working on do not
operate in a vacuum. Each element is inter-
related with all the rest. Unfortunately, this
strong cohesion of the individual items stu-
died are often lost during the analysis. As
much as lithic evidence is contributing to
the reconstruction of the past, it cannot be
interpreted without other data. This is most
intensively felt when one is working on a
diachronic study of a region.

Also, the interpretation is not indepen-
dent of the analyst, however objective we
claim to be. We are operating with modern
concepts which may or may not be relevant
in the remote past. All this should teach us
modesty and a more open mind.

Conclusion

Lithic provenance analysis is not only a
multidisciplinary, but also a multicultural
problem. It is performed across and within
several cultures - modern and historical, as
well as prehistorical. The aim of this pre-
sentation was to point out these factors
beyond the disciplinary limits.
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MICROWEAR ANALYSIS OF SOMB SCRAPERS
FROM THE LATE NEOLITHIC SITE

POLGAR-CSoSZHALOM (NE-HUNGARYI
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Introduction

This paper presents the microwear ana-
lysis of some scrapers found at the Late
Neolithic site, Polgiir-Csoszhalom (hori-
zontal settlement) during the 1995 excava-
tion'. The aim of this study was to determi-
ne the usage of these scrapers by microsco-
pic analysis. In this case I tried to investi-
gate not only what kind of materials were
worked at the site by chipped stone tools
but I tried to detect also whether there was
an agreement between morphotypological
categories and the actual functions revea-
led by microscopic analysis.

Scrapers were chosen for this analysis
because they form a group very suitable for
microwear analysis and also because - as it
is obvious already from a preliminary over-
all survey of the whole material of the
chipped stone tools from Polgi{r (excavated
so far) - scrapers appear in conspicuously
great number, seemingly having a decisive
role among tools.

Samples

Altogether 88 scrapers were analyzed.
The basis of their selection was :
1. to analyze all the scrapers within a

single feature (or within features);
2. to involve into the analysis several

types of scrapers.

' Here I should like to express my thanks
P6l Raczky, the excavator who kindly pla-
ced the material at my disposal for analy-
sis.

All the scrapers found in features 150
and 180 were analyzed, (l1 and 25 pieces,
respectively), the other (selected) material
belongs to 10 other features (Table 1).

Method

Analyses were made by the high-power
method, that is under 2OO x magnification
by using an Ortholux tr. Pol-Bk-Leitz
Wetzlar microscope, with an incident-light
attachment. First of all polishes and stria-
tions were analyzed, that is those pheno-
mena which refer to the nature of the ma-
terial worked (polish) and to the direction
of use (striations). Edge damage was not
studied, though of course the characteristic
rounded edges of scrapers resulted by
working on hides were always observed.

From the 88 pieces 55 were used and
from this 55 ones in 31 cases the worked
material was also identified. For the other
24 pieces I can stay only that they were
definitely used but the polish on them was
either too faint or had no definite characte-
ristics. If there are no traces of use on tools
naturally it does not mean always that they
were not used at all. In case of some pieces
this usage lasted for a very short time
which has no visible traces or they were
used on materials which do not result
traces or maybe they were made of those
kinds of raw materials which because of
their inhomogeneous character make ob-
servation impossible. (In the Polg6r mate-
rial there are most probably more than one
pieces of the last kind since these tools
were made of inhomogeneous hydro-
quartzite varieties.)
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The most important data of the analy-
zed scrapers are on Table 1.

Though 88 specimens from a material
containing thousands of tools - among
them most probably several hundreds of
scrapers - cannot be regarded as represen-
tative at all, furthermore we have to reckon
with the usage of those tools which do not
show visible traces of use still it is worth to
draw some conclusions which may denote
some tendencies and may help further stu-
dies.

Discussion

As for the scrapers from the two featu-
res :

. Most probably because of the small num-
ber of finds the study of scrapers within a
single feature does not give really useful
information (from feature no. 150 only I I
specimens came to light and only 6 of them
were used and only for two pieces the wor-
ked material could be identified (dry hide).
As for feature no. 180 from the 25 pieces
12 ones were used and only on half of
them the worked material was identified -
dry hide in four cases and wood in two
cases. It is obvious that the comparison of
more features, especially of those which
yield more tools, would be much more
informative.

As for all the studied scrapers:

. All the tools having scraping edges were
actually used as scrapers, that is microwear
along the scraping edges undoubtedly ori-
ginates from scraping action and these
parts of the tools were definitely manufac-
tured for this purpose. No other parts of
these tools served as scraping edges which
may mean that these tools were
a.) not ad hoc artifacts;
b.) scraping by holding the tools as draw-
knives could be made even by simple blade
edges (of flake edges) was not made by
these tools - which of course does nor

mean that this was not practized by the
inhabitants of the settlements, using other
tools.

. There are no traces of other activity than
scraping on the studied scrapers which
means
a.) the inhabitants of the settlement had an
abundant supply of lithic raw materials,
therefore they were not forced to use lithic
tools in multiple function or to reshape
them and use them (or their fragments)
later for a quite different function. (Other-
wise the large quantity of raw material
blocks, cores and anyway the numerous
chipped stone tools at the site testify the
excellent raw material supply - mosty from
the Northern Mid-Mountains.)
b.) scrapers were intended to this very pur-
pose that is to scraping. Of course it is pos-
sible that in some cases an otherwise visi-
ble polish on a tool may have been covered
by later ones. It might happen, too, that
some of the scrapers were used for another
work of short duration as well. Still, these
exceptions do not seem to be characteristic
for our material as they can be observed at
some other sites, poor in lithic raw mate-
rial. "Double" function was observed on
only two tools, there are sickle polish on
them but it is impossible to say which was
the "primary" function.

. From the 3l pieces by which identified
materials were worked 9 pieces were used
on wood, 2 ones on some plant materials,
20 ones on dry hide.

. Among the above-mentioned scrapers
there arc 20 end scrapers (on blade or on
bladelike flakes), the other types (fan-
shaped scrapers, scrapers made on core
remnants, semicircular, unguiform, oval,
atypical side-scraper, double scraper, end
scraper/truncated blade transitional piece
are represented by only one or two speci-
mens (Table l.). That is typologically end
scrapers (made on blade) are dominant and
"end-scraper" character, that is the making
of working edges on distal parts, is charac-
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teristic for some other types as well (ungui-
form, core-remnants, fan-shaped). From
the 20 end scrapers 18 ones were used on
dry hide, two ones on wood, and the end
scraper/truncated blade transitional piece
was also used on wood. One of the fan-
shaped scrapers was used on some plant
material while the other one was used on
wood. The same is true for the core-rem-
nant scraper with distal scraping edge. So a
certain correlation seems to exist between
end scrapers and dry hide working.

. From the "side" of the materials worked :
for working dry hide 18 end scrapers, one
fan shaped/short end scraper transition, one
unguiform and the double scraper were
used. For working wood there is no corre-
lation; three core remnant scrapers with
distal scraping parts, three end scrapers,
one end scraper on a blade-like flake, an
oval flake-scraper, one side scraper on
flake, one fan-shaped flake scraper and an
end scraper/truncated blade transition were
used. Though the use of end scrapers for
dry hide working is not as almost exclusive
as from the "typological side" (that is other
types were also used to work on hide but
from this viewpoint the more or less end
scraper-like unguiform and double types
are important) still the above-mentioned
correlation is obvious from this side as
well. For wood-working several types were
used without a marked tendency.

. As for the function of end scraper/trunca-
ted blade transition - a variety used to
occur frequently in several Neolithic sites -
this study can give some information. At
least some of these types could have been
used for scraping (or rather as scraping/chi-
selling tools) with their steep working
edges on some hard material like wood.
(Naturally this does not exclude other uses
or other purposes of this manufacture of
truncated pieces.)

. The data are insufficient to reveal a pos-
sible correlation between certain types and

worked materials other than the one obser-
ved between end scrapers and dry hide.

. There is no correlation between the di-
mensions of the tools and their typology
and worked material(s).

. Following first of all Semenov (SEME-
NOV 1957) it is a commonplace in litera-
ture that smaller scrapers having edges
with acute angle were used usually on
softer materials while larger, heavier ones
having high angle edges were usually used
on harder ones. Though this is reasonable
later experiments (e.g. SEMENOV &
KOROBKOVA 1983) proved that while
this is true for earlier periods, at least from
the Late Palaeolithic on more complex
tasks required specialized tools. So it is not
surprising that in the studied material there
is no correlation either between the dimen-
sions of the tools, their typology and the
material worked or between edge angles
and the material worked.

. Striations appearing near the working
edges may refer to the direction of the mo-
tion of the tool. On 24 tools occur stria-
tions. In 14 cases they are perpendicular to
the working edges in the longitudinal axis
of the tool, while in 7 cases they are asym-
metrically placed, running at acute angle to
either the left or right parts of the working
edge indicating the directions where the
tools were moved to. It does not mean ne-
cessarily that the tools were held asym-
metrically because striations might be for-
med also after the tool had become in con-
tact (scratched) by some hard particle
either from the air or from the material
worked while during the work itself the
tool was moved into quite different direc-
tions. At the same time it is clear that scra-
pers were not held and moved in always a
strict direction but were moved as work.
the nature of the material worked and
accessibility required, that is in a natural
manner. And there is no correlation
between the direction of moving, typology
and worked material.
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. In most cases scrapers were used as their
ventral faces as working parts, that is they
were usually "pushed" against the worked
material. Therefore polishes and striations
used to occur on the ventral face. If traces
of use appear on the dorsal face of the wor-
king edge or there, too, it is worth to make
further studies. In the studied Polgr{r mate-
rial only two scrapers with polish also on
their dorsal faces were found. On both pie-
ces polish is better developed on the
ventral face. One of the pieces was used on
wood; a small bulky specimen made on a
core remnant, while the other one is a
regular end scraper used on dry hide. As
for the first one its seems that if this tool
was not used only like a plane the dorsal
part could have become contact easily into
the worked wood (a rather hard material
resulting traces of use within a short time)
and this is very probable considering the
shape of this scraper. As for scrapers used
on hide the interpertation of microwear
from the view-point of the moving of the
tool is controversial (SEMENOV 1957,
KEELEY 1978; SEMENOV & KOROB-
KOVA 1983; HAYDEN 1977, 1990). E.g.
after his studies on Eskimo stone scrapers
B. Hayden wrote : "...against all logic,
common sense expectations and the publi-
shed interpretations... the face with the
most wear is not the face used against the
skin in scraping (i.e. is not the ventral face)
but the dorsal face" (HAYDEN 1977:224'1.
His experiments during which he used a
scraper with motion toward himself yiel-
ded the same results. He explains this by
the semiplastic nature of the hide. During
processing the bunching up of the skin be-
fore the working edge makes more contact
on the dorsal face than on the ventral face
and in case of dry hides also the heavy
abrasion is on the edge itself extending to
the dorsal face. At the same time the topo-
graphy of the wear depends most probably
not only on the direction of motion but also
on the position of the hide to process, e.g.
if it was attached or propped up in a more
or less vertical position the appearance of
wear on the dorsal face is very plausible

especially if the tool was moved towards
the operator. I suppose that Polgdr scraper
which was used on dry hide and has a
polish on its dorsal face, too, was used in a
similar manner.

For me my experiments seem to corro-
borate this. Holding the tool ventral face
down at a very low angle both after move-
ments toward and from myself well deve-
loped polishes appeared on the ventral face
only, while the dry hide was in a horizontal
position.

. B. Hayden (HAYDEN 1977, 1990) em-
phasized the importance of the condition of
hides during processing that is semi-dry or
dry hides may result somewhat different
polishes and abrasions according to the
grade of "dryness". In the Polgi{r material
about one-third of those scrapers which
were used on dry hide had they not yielded
the very characteristic rounded edges and
some obvious features of hide polish, could
have been determined only as "scrapers
used on some hard material". It is possible
that here, too, dry hides in diffrent grades
of their processing resulted these wears.
According to the authors ntentioned above
(SEMENOV 1957: SEMENOV & KO-
ROBKOVA 1983; HAYDEN 1990) from
the Late Neolithic on and especially during
Neolithic the demand for quality hide wear
increased, which went together with the
development of new skills and techniques
appearing in the archaeological record as a
specialized and diversified tool-kit. The
decisive role of end scrapers in this process
in emphasized by every author.

Summary

Even a short survey of the chipped
stone tool material excavated so far from
the Polgrir-Csoszhalom site (horizontal
settlement) makes clear that among fini-
shed tools scrapers are represented in a
large number. Microwear studies, even if
they were made on a non representative
mate-rial, seem to confirm the importance
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of this tool type. Microwear studies verify
the morpho-typological classification of
scrapers and indicate that they were used
first of all for two works which were by all
means very important in the life of the
inhabitants of the site, i.e. wood-working
and especially (quality) hide processing.
For the latter work first of all end scrapers
were used.
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Table 1. Studied scrapers from Polgfr-Cs6szhalom (horizontal site)

Notes:
o All the studied scrapers were made of hydroquartzite varieties.
e All features are pits, except No. 243 which is a post-hole.
o All features are Late Neolithic, except No. 122 which has no date.
o As for identification nos. the first one is for feature, the second one is for stratigraphy no.

given by the excavator, the third one is the own no. of the specimen within the feature.
o All dimensions are in mm

Identification
no,

Type Dimensions
and edee anele

Traces of use Worked material

44/48/46 fan-shaped flake
scraDer

2lx26x7 70' strong polish on ventral
face

,|

44t48148 end scraper/sickle
insert

35x20x6 50" sickle gloss on the right
upper corner
( t r ian qular)

no other traces are
visible than sickle

sloss
44/48150 end scraper 46xl2x6 65" strong polish and a

striation at acute angle
to the left side of the

edge, ventral face

dry hide

44t343197 fan shaped flake
scraDer

l7x25x5 60' weak, uneven polish on
ventral face

some plant parts(?)

44t343/98 unguiform
scraper

20x17x3 80' no traces visible

44t343/t00 short end scraper 3ox22x6 60" weak polish and a
striation at acute angle
to the left side of the

edge. ventral face
44/343tr0r end scraper 53x22x8 65' polish on the central

part of working edge on
ventral face

dry hide

44t384/3 end scraper 33x20x6 60" weak polish on ventral
face

dry hide
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Table I (continued). Studied scrapers from Polgir{s6szhalom

Identification
no.

Type Dimensions
and edee anele

Traces of use Worked material

44t384t22 end scraper/
truncated blade

transition

35x26x6
cca.90"

weak polish, striation
per-pendicular to the
working edge, ventral

face

wood(?) poorly
visible because of

the crust

44t384t84 high flake scraper
with steep, oval
working edge on

the distal nart

3lx25x12
cca. 90o

no traces visible

44t384t85 end scraper 33x20x6 60' weak polish, striations
perpendicular to the

working edge, ventral
face

dry hide

44t389t8 scraper made of a
core remnant with
working edge on

the distal part

30x20x10 75" polish in the upper left
corner of the working

edge, ventral face

most probably
wood

44t389/9 flake scraper with
semicircular

working edse

32x28x5 75" no traces visible

44t415t24 end scraoer 36x28x8 80' no traces visible
44t415/25 short end scraper 26x2lx5 70' polish mostly on the

left part ofthe ventral
face

dry hide

44t415t26 double scraper on
a hish blade

28x2lx8
both cca. 90'

polish at both ends of
the ventral face

both dry hide

t22/325/8 fan-shaped/short
end scraper
transition

20x2lx6 70' polish and strong
striation perpendicular
to the working edge,

ventral face

dry hide

t491282/18 semicircular
scraper made of a

core remnant

30x25x9
60-85"

polish and several
striations perpendicular

to the working edge,
ventral face

plant/wood

t49t282/19 scraper made of a
core remnant,
with working
edge on the
distral part

22xl6x6 40' it is clear that it was
"used" (faint polish on
ventral face) but the
inhomogeneous raw

material makes analysis
impossible

,|

150/281n2 scraper with
semicircular

working edge on
a high circular

flake

37x35x15 70' only faint polish on part
of the working edge,

ventral face

,|

150t28v38 end scraper on a
blade-like flake

35x27x8 only faint polish on part
of the working edge,

ventral face
150/323t32 flake scraper with

nosed working
edse

28x30x10 70" only faint polish along
the working edge,

ventral face

?

t50t323t38 side scraper on a
core remnant

32x30x10 80' no visible traces

r50/323t64 short end scraper 21xl ' lx2 70" weak polish, ventral
face

dry hide



Table 1 (continued). Studied scrapers from Polgdr-Cs6szhalom

Identification
no.

Type Dimensions
and edee anele

Traces of use Worked material

t50t323/67 flake scraper,
asymmetric,

hafted with oval
workins edse

30x25x10 60' no traces visible

t50t323168 end scraper,
hafted

35x27x12 55" only faint polish along
the working edge,

ventral face

,|

r50/323170 oval scraper made
of a core remnant

27x26x8 40" no traces visible

1501323/71 short end scraper 15x16x6 65' no traces visible

r50t323199 unguiform
scraper

24xl8x4 polish and striation at
acute angle to the left
part of the working
edee of ventral part

dry hide

174t485/r02 flake scraper with
two scraper edges

40x43xi5
90",75"

no traces visible

180t1981t',l end scraper 30x25x6 80" no traces visible

l 80/l 98/39 truncated blade 20xl lx4 90 ' no traces visible

i 80/l 98/40 scraper made of a
core remnant

atvoical

53x30x14 75" no traces visible

180/198t42 end scraper/
truncated blade

transition

55xl2x6 90 ' no traces visible

180/r98t61 end scraper 30x20x6 60' strong polish mostly on
the central part ofthe
working edge, ventral

face

dry hide

r801t98174 end scraper 65x27x7 65" faint polish on the
central part ofthe

working edge, ventral
face

,|

l 80/1 98/78 short end scraper 26x25x6
g5-90'

polish on the central
part of the working
edse. ventral face

wood

l 80/198/8 l fan-shaped flake
scraper

3lx20x1 I  75' faint polish along the
working ege, ventral

face

,|

t80t275t21 end-scraper made
of a core remnant

44x28x10 70" faint polish along the
working edge, ventral

face

,

r80t275123 end scraper 28xl5x8 75' faint polish along the
working edge, ventral

face

,)

180/275/7 | flake scraper with
oval working

edse

26x27x8
cca. 90o

no traces visible

t80t275/73 end scraper
(nosed)

26x16x4 75" faint polish along the
working edge, ventral

face

180t2'75t74 end scraper
(nosed)

37x20x6 80' polish along working
edge, ventral face

dry hide
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Table I (continued). Studied scrapers from Polgrir{s6szhalom

Identification
no.

Type Dimensions
and edse ansle

Traces of use Worked material

r80t275/15 short end scraper 20xl5x7 85' faint polish on the
central part of the

working edge, ventral
face

,|

180/275t76 end scraoer 25x2 lx l0  80 ' no traces visible
180/277t29 and scraper 29x25x10 70" no traces visible
180/435t7 end scraper/

truncated blade
transition

l8x10x3 90' faint polish on the
central part ofthe

working edge, ventral
face

,|

t80/435/12 scraper with oval
working edge

made on a
circular core

remnant

37x35x15 70" faint polish on the
central part of the

working edge, ventral
face

?

t80t435n6 end scraper 23xl6x6 '10'
faint polish along the
working edge, ventral

face

dry hide

t80/435/19 end scraper,
notched

22x2ox5
45-50'

no traces visible

t80t435t21 end scraper 25x25x6 70' faint polish on the
central part of the

working edge, ventral
face

,|

180/435t22 small scraper
with slightly
nosed distal

working edge,
made of a core

remnant

l7xl6x6 70" polish on the left part of
the working edge of

ventral face and a faint
polish also on the

dorsal face (right part)

wood

180/435/21 end scraper,
nosed

43x25x16 75' strong polish along the
working edge on the

ventral face (strongest
is the central part), with

a striation
perpendicular to the

workins edee

dry hide

180/435/34 end scraper 45xl4x4 50" faint polish on the
central part ofthe

working edge, ventral
face

?

r 80/435/38 end scraper made
of a blade-like

flake

35x27x8 70" faint polish on the
central part of the

working edge, ventral
face

,|

243/413t1 unguiform
scraDer

25x25x1
cca. 90"

no traces visible

243t4't3/2 end scraper,
nosed

35x21x10 70 ' polish on the ventral
face near the nosed part
and a striation at acute
ansle to the left part

wood (?)

269/536t1 flake scraper with
oval working

edge on the distal
narf

27x26x'7 60' polish on the central
part of the working
edge, ventral face

wood
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Table

161

(continued). Studied scrapers from Polgr{r-Cs6szhalom

Identification
no.

Type Dimensions
and edee angle

Traces of use Worked material

269t536/2 end scraper 3lx22xi 60' polish along the
working edge, ventral

' 
face

dry hide

269/536t3 end scraper 20xl5x8 80' faint polish on the
central part ofworking

edge, ventral face

,|

269/536t4 short end scraper 23x30x8 75" very faint polish in
spots along the working

edse. ventral face

,|

269/536t5 end scraper 37x20x8 70" polish along the
working edge, slightly

stronger on the left part,
ventral face and also on

the dorsal face in the
central part

dry hide

269t536t6 fan shaped
scraper

22x20xl 80' polish along the
working edge, ventral

face

wood(?)

269t536/7 flake scraper with
semicircular
workins edse

22x24x6 85" no traces visible

269ts36t8 end scraper 26x20x9 75" faint, uncertain polish
along the working edge

ventral face

302163411 end scraper 36x24x7 15" very faint, uncertain
polish on the ventral

face, along the working
edse

,|

3t8l3t1/20 short end scraper 32x26x7 85' polish along the
working edge, ventral

face

dry hide

318/6tl l2l end scraper 34xl9x4 70" no traces visible

318/61u22 end scraper/
truncated blade

transition

40xl6x4 85 ' no traces visible

3t8t6rt/23 flake scraper with
distal working

edge

l6x24x3 90" no traces visible

318/6n/24 scraper with
semicircular

working edge
made of a core

remnant

27x'75x16 70" no traces visible

318/611125 end scraper 24xl9x6 
'10" no traces visible

3t8l6rr/26 fan-shaped
scraper made of a
blade-like flake

26x25x7 88' faint polish along the
working edge, ventral

face

,|

3 t8 l6 r l l27 flake scraper with
two working

edges: a.) on the
distal part (oval)
b.) along the left

edge of the dorsal
face (slightly

oval)

26x24x10
a :  / f "

b :  7 0 '

polish along the side
working edge (b),

ventral face

wood?



Table I (continnued). Studied scrapers from Polgrir-Cs6szhalom

Identification
no.

Type Dimensions
and edee ansle

Traces of use Worked material

3r8t6rr/28 circular scraper 30x30x10
between

50" and 90'

sickle gloss along the
edge-part of50" on

both faces

no other traces than
sickle gloss are

visible
318t611t29 end scraper 20xl6x7 85" no traces visible
318/61 l /30 flake scraper with

two working
edges: a.) oval on
the distal part b.)

along the left
edge of the dorsal

face (straight)

25x24x19
a ; 8 0 o
b : 5 0 "

no traces visible

32U6t7 t1 siede scraper
(oval edge)

23x24xl0
65-70"

faint polish along the
working edge, ventral

face
32U617/2 end scraper on a

blade-like flake
25xl9x8 70 ' no traces visible

32r/617t3 end scraper 30xl6x5 60' polish on the right part
of the working edge,

ventral face

dry hide

3't6f720tr end scraper on a
blade-like flake

3 l x 1 6 x 6
30-35"

polish along the
working edge ventral
face, and a striation
perpendicular to the

workins edee

wood

376/720/15 short end scraDer 26x20x10 65' polish along the
working edge, ventral

face

dry hide

316/720t16 end scraper with
distal working

edge

2Ox20x7
50-55"

faint polish and a
striation perpendicular
to the working edge,

ventral face

,|

376t720n9 short end scraper 30x2 I x6
cca. 90"

polish along the
working edge and a

striation at acute angle
to the right part of the
working edge, ventral

face

dry hide

376t720/20 scraper with
semicircular

working edge
made of a core

remnant

25x28x22 60" no traces visible

376t720/21 end scraper 46x20x6 70' no traces visible
(sliehtly patinated)

376n20t22 end scraper 51x37x15 80" polish along the
working edge, stronger
on its left part, ventral

face

dry hide
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Seitdem der Genfer Naturforscher
FranEois Mayor 1833 in einer kleinen H6h-
le auf der franzdsischen Seite des Mont
Saldve einen verzierten und am breiteren
Ende mit einem Loch versehenen Gegen-
stand aus Rentiergeweih fand (PITTARD
& REVERDIN 1929), beschlftigt die Deu-
tung solcher "Lochsteibe" die Forschung
immer wieder (Abb. l). Neben durchaus
iiberlegenswerten Hypothesen kam es auch
zu vdllig abwegigen Erkliirungen. Dabei
spielte der Umstand eine Rolle, dass man
sich, obgleich dies im 19. Jahrhundert vor
allem mit Blick auf das Eskimogebiet noch
moglich gewesen wlire, nicht auf exakt be-
schriebene Arbeitsabliiufe mit lihnlichen
Gereiten sttitzte, sondern hdchstens generell
auf solche Parallelen hinwies. Es ist des-
halb ein Glticksfall, dass die praktische
Verwendung eines lochstabartigen Gerdtes
in jiingster Tnit von Dr. Dietrich Mania in
der Ausseren Mongolei beobachtet und

dokumentiert werden konnte. Er war so
freundlich, mir seine Notizen und Fotos
sowie eine instruktive Skizze, die von
einer ethno-archiiologischen Expedition im
Jahre 1961 stammen, zur Verdffentlichung
zu iiberlassen. Ich bin ihm dafi.ir sehr ver-
bunden und lasse ihn im folgenden selbst
zu Worte kommen.

"Der Ort, wo ich den Vorgang beobach-
tete, heisst Batnorov (Abb. 2). Er befindet
sich im ristlichen Chentei-Gebirge, etwa
30 km dstlich des Onon, einem Nebenfluss
des Amur, 250 km )stlich von UIan Bator.
Hier wohnen Buridten in der Nrihe der
Gebirgstaiga. Neben Holzhriusern errich-
ten sie auch Jurten. Der Vorgang betraf
die Herstellung von Stiiben fiir die Dach'
krone einer Jurte. Sie wurden aus etwa 2
bis 2,5 m langen, 2,5 bis 4 cm dicken
Weidenristen hergestellt. Man befreite die

frischen, recht unre gelmrissigen Weidencis -

te von ihren Zweigen und Bkittern und
entrindete sie. AIle Reste der Seiten-
sprossen wurden sorgfriltig entfernt. An-
schliessend erfolgte die Weiterbehandlung
in einem mit Rasensoden ilberdeckten
Erdofen mit heissem Dampf. Dieser Ofen

Abb. 1. Lochstab von Veyrier mit nicht identifizierter Tiergravierung, 1833 von Frangois

Mayor in einer Magdal6nien-Station am Mont Saldve bei Genf gefunden. Nach

PITTARD & REVERDIN 1929.
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bestand aus einem 2,5-3 m langen Graben
(Abb. 3). An seinem Ende befand sich ein
einfacher, niedriger Kamin, ebenfolls aus
Ra.sensoden bestehend. Vorne im Ofen
brannte ein Feuer, das mit g,etrocknetem
Dung unterhalten wurde, was eine grosse
Hitze erzeugte. Durch Auflegen von fri-
schem Gras entstand der bendtigte heisse
Dampf, welcher den im Ofen liegenden
Stangen entlang zog. Diese wurden in der
Folge herausgenommen und in "gekoch-
tem" bzw. "gediinstetem" Zustand durch
einen holzernen Lochstab von ungefrihr
60 cm Lcinge gezogen (Abb. 4). Durch
quergerichtete Hebelwirkung dr[ickte man
sie in eine vdllig gradlinig verlaufende
Form, die sie auch nach dem Trocknen an
der Luft behielten. Abrigens werden die
Schcifte fiir die zusammen mit den bekann-
ten Mongolenbdgen beniitzten Pfeile in

cihnlicher Weise behandelt, allerdings mit
entsprechend kleineren Lochsttiben, in
Grosse und Form den jungpalciolithischen

rihnlich. Ich besitz.e derartig hergestellte
Pfeile. Sie sind 60-70 cm lang und 6 mm
dick. Sie bestehen aus Weichhdlzern und
zwar aus diinnen Sprossteilen (Ruten), die
ihre gleichmcissige Dicke und regelmcissige
Form durch sorgfciltiges Schnitz,en erhiel-
ten. Nach dem "Drimpfen" wurden auch sie
durch den Lochstab gezogen und aufs
Sorgfciltigste gerichtet. Man kann ein Li-
neal anlegen und bemerkt keine Abwei-
chungen von der Lcingsachse! Fiir mich
sind nach dieser Beobachtung alle jungpa-
lciolithischen Lochstcibe zweifullos Gercite
zum Richten und Strecken von Schciften aus
or ganischem M ate rial. "

Abb. 2. Blockhiiuser der burjiitischen Siedlung Batnorov, Aussere Mongolei, 1961. Foto
D. Mania.
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1 Rasensoden auf Querstangen
2 Kamin
3 entrindete frische Holzstangen
4 Feuer mit Kamel-, Pferde- oder Rinderdung und

zur Dampfezeugung aufgelegtem frischem Gras
5 ausstrdmender reiner Dampf Lochstab aus Holz 1:10

Abb. 3. Erdofen der Burjiiten zum Diimpfen von Holzstangen (Liingsschnitt) und
holzerner Lochstab zum Geradebiegen der "gedtinsteten" Weideniiste.
Umzeichuns einer Feldaufnahme von D. Mania durch E. Btirki-Flurv.

Abb. 4. Burjrite beim Geradebiegen "gedtinsteter" Weideniiste ftir den Jurtenbau,
1961. Foto D. Mania.
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Es besteht kein Zweif'el, dass diese
Beobachtungen ftir die Frage nach der Be-
deutung bzw. dem Verwendungszweck
iihnlicher jungpaliiolithischer Funde wich-
tig ist. In der zweiten Hiilfte des 19. Jahr-
hunderts wurden sie immer hiiufiger an
spiiteiszeitlichen Fundstellen Si.idfrank-
reichs entdeckt. In der Folge zeigte es sich,
dass dieser Geriitetypus, den man frtiher
hiiufig als "Kommandostab" bezeichnete
und heute neutral "Lochstab" nennt, wdh-
rend des Jungpaliiolithikums in der Alten
Welt eine weite Verbreitung hatte. Sie
reicht von der kantabrisch-pyreniiischen
Zone bis ins 6stliche Sibirien (BARGE-
MAHIEU et al. 1992). Die Verbreitungs-
dichte ist allerdings unterschiedlich, d.h.
die in Si.idfrankreich besonders aufflllige
Konzentration nimmt nach Osten zu deut-
lich ab.

Fast immer diente als Rohmaterial ftir
die Herstellung von Lochstziben im ausgeh-
enden Eiszeitalter Rengeweih, nur selten
auch Hirschgeweih. Chronologisc.h sind
Lochstiibe erstmals im frtihen typischen

Aurignacien nachweisbar. Im Gravettien
und im Solutr6en werden sie hiiufiger, und
ihren Kulminationspunkt erreichen sie im
Magdal6nien, ganz besonders in dessen
mittlerer und spiiten Phase. Nach Osten zu
gehoren sie zeitlich synchronen jungpaliio-
lithischen Kulturen an. Nacheiszeitlich ist
dieser Geriitetypus, nun allerdings vor-
nehmlich aus Hirschgeweih, in mesolithi-
schen Kulturen Nordeuropas nachgewiesen
(GRAMSCH 1979; CLARK 1936). Gele-
gentlich kommen lochstabartige Formen
auch noch in neolithischen Milieus vor
(BANDT r9s2).

Das gemeinsame Merkmal aller Loch-
stibe besteht darin, dass sie aus einer Ge-
weihstange herausgearbeitet sind, so dass
als "Rohling" ein Teil der Hauptstange mit
einem Sttick der Augensprosse zur Weiter-
verarbeitung zur Verfiigung stand. Ein Un-
terschied ist insofern festzustellen. als ent-
weder die von der Hauptstange stammende
Partie oder aber der daran haftende Teil der
Augensprosse am kingsten ist und somit
als Handeriff diente (Abb. 5). Wenn das

Abb. 5. Varianten des ftir die Herstellung eines Lochstabes bendtigten Geweih-
abschnittes. Nach BARGE-MAHIEU et al. I992,Fig.7.
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YY

w$
Abb. 6. Varianten jungpaliiolithischer Lochstiibe. Nach BARGE-MAHIEU et al.

1992,  F ig.  10.

Objekt nur eine einzige Durchlochung auf-
weist, so befindet sich diese im' Prinzip
dort, wo die Augensprosse von der Haupt-
stange nahe der Rose abzweigt und das
Geweih am dicksten ist. Variabel ist die
Liinge der am lochseitigen Ende des "Roh-
lings" abgetrennten Enden der Haupstange
bzw. des Restes der Augensprosse: sie
k6nnen ganz entfernt, kurz oder etwas liin-
ger sein (Abb. 6). Unterschiedlich ist auch
die Linge des Geriites bzw. seine Robust-
heit, je nachdem ob Geweihstangen iilterer
oder jtingerer miinnlicher bzw. - soweit es
sich um Rentiere handelt - weiblicher Indi-
viduen verwendet wurden. Es gibt somit
sowohl kleine, zierliche als auch grdssere,
bis zu 40 cm lange, massive Lochstiibe.
Aber auch die kleineren Exemplare sind
robuste Arbeitsgerlte, da Rentiergeweih
sehr ziih ist. Wlhrend die Mehrzahl nur
eine Durchlochung aufweist, finden sich
gelegentlich solche mit mehreren - in Aus-
nahmefiillen bis zu sieben oder acht
kichern. Diese sind rundlich oder oval und
k6nnen sowohl ein gerades als auch ein
bikonvexes Wandprofil haben. Sie weisen
zum Teil Abntitzungsspuren auf, doch fehlt

bisher eine Studie, die auf Grund mikros-
kopischer Analysen mehr dartiber auszusa-
gen verrnag. Das Gleiche gilt auch in Be-
zug auf die Untersuchung der oftmals fest-
zustellenden Brtiche und Beschiidigungen,
die mdglicherweise, mindestens zum Teil,
mit der Verwendung der Lochstlbe zusam-
menhiingen k6nnten. Fiir weitere Einzel-
heiten der Nomenklatur sei auf die Arbeit
von BARGE-MAHIEU et al. 1992 verwie-
sen. Hervorzuheben ist schliesslich. dass
vor allem die Lochstiibe der Magdaldnien-
Kultur hiiufig mit Gravierungen und Re-
liefschnitzereien - Tiermotive oder Orna-
mente - verziert sind. Andr6 Leroi-Gour-
han (LEROI-GOURHAN 1965: 48) betont
sogar, dass sie "par excellence, avec le pro-
pulseur, I'objet d'art du magdal6nien" sind.
Es wiire aber kaum richtig, daraus zu fol-
gern, eine praktische Verwendung sei un-
wahrscheinlich: bei einem - wie noch zu
zeigen sein wird - ftr die Herstellung
wichtiger Jagdwaffen beniitzten Gerlt kon-
nen Vorstellungen aus dem Bereich der
Jagdmagie ebenso gut eine Rolle gespielt
haben wie bei Propulsoren.
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Abb. 7. Trommelschlegel der Lappen aus
Rentiergeweih. Nach OZOLS L974,
Abb. 10.

Die Diskussion tiber die Frage der Be-
deutung der Lochstiibe setzte schon frtih
ein, und noch heute besteht kein allgemei-
ner Konsens beztiglich ihrer Verwendung
(LEROY-PROST 1978). Immerhin sind
viele Hypothesen inzwischen eliminiert
worden, insbesondere solche, die nicht mit
praktischen Tiitigkeiten in Verbindung ste-
hen, vor allem die Verwendung als zepteb
artiger "Kommandostab". Diskutiert wird
aber immer noch die Moglichkeit der Ver-
wendung als Trommelschlegel und somit
im Bereich des Schamanismus (Abb. 7),
wobei nicht nur auf ethnographische Paral-
lelen bei Lappen und sibirischen Volkern,
sondern auch auf das kleine Format und
die reiche Verzierung mancher jungpaliio-
lithischer Lochstiibe hingewiesen wird
(OZOLS 1974). In diesem Zusammenhang
ist ferner die Feststellung von Interesse,
dass besonders im Magdal6nien das Griff-
ende von Lochstiiben recht h[ufig phallisch
gestaltet ist; lrroi-Gourhan bringt dies mit
der von ihm vertretenen Hypothese eines
Dualismus mtinnlicher und weiblicher
Symbolik in der Eiszeitkunst in Zusam-
menhang (LEROI-GOURHAN 1965: 48,
Fig. 759). J. Ozols deutet dagegen das ent-
sprechend gestaltete Griffende eines Loch-
stabes von Bruniquel (Dpt. Tarn-et-Garon-
ne) als "Tierfussnachbildung", was nach
ihm auf Grund ethnographischer Parallelen
auch fiir die Moglichkeit der Verwendung
von Lochstiiben als "Schamanenstdbe"
sprechen konnte (OZOLS 1974: I0). Zu
bedenken ist bei dieser Anlehnuns an scha-

manistische Praktiken allerdings, dass in
jungpalliolithischen lnventaren bisher kei-
nerlei Objekte identifiziert worden sind,
die sich mit den Paraphernaha z.B an Ge-
wiindern sibirischer Schamanen verelei-
chen lassen.

Zahlreich sind sodann die Vorschliige,
die im Laufe der 7,eit hinsichtlich einer
Verwendung der Lochstiibe als Geriit oder
Waffe gemacht wurden (BARGE-
MAHIEU et aI. 1992: 2l). Am meisten
diskutiert werden heute noch die folgenden
drei: "Maulknebel", "Schleuder" und
"Pfeilstrecker". Die Hypothese Maul- oder
Viehknebel, auch Viehbremse, sttitzt sich
auf weitgehend identisch geformte Geriite
aus Hartholz oder Metall, wie sie z.B. noch
in den Alpenliindern und in Lappland ver-
wendet werden (Abb. 8), um mittels einer
i.iber die Schnauze gelegten und mit Hilfe
des lochstabartigen Geriites zusammenge-
drehten Schlinge Pf'erde, Rinder oder Ren-
tiere zu zwingen, sich ftihren zu lassen
(EPPEL 1958). Die offensichtliche Schwli-
che dieser Theorie liegt darin, dass sie
bedingen wtirde, den Beginn der Z[hmung,
wenn nicht gar Domestikation grosser Huf-
tiere in das Jungpaliiolithikum anzusetzen.
Aus dem gleichen Grund ist auch die
Annahme, man habe es mit Halftern zu
tun, sehr unwahrscheinlich (BAHN 1945).

TFP
Abb. 8. Maul- oder Viehknebel aus Oester-

reich. Nach EPPEL 1958. Abb. A.

170



Abb. 9. Lochstab als Steinschleuder, Hypo-
these von A. Glory. Nach BARGE-
MAHIEU et al. 1992, Fig.9a.

Als Abb6 A. Glory (GLORY 1964) die
Hypothese aufstellte, Lochstlibe kdnnten
als Handgriffe von Steinschleudern gedient
haben, sttitzte er sich einerseits auf ethno-
graphische Parallelen aus Syrien, anderer-
seits auf eigene Experimente und auf Ge-
brauchs- oder Abniitzungsspuren an den
dafiir eingesetzten, aus Hartholz gefertig-
ten Lochstab-Maquetten (Abb. 9). Er ver-
wies darauf, dass mit Steinschleudern V6-
gel erbeutet werden k6nnen, was flir den
jungpaliiolithischen Menschen als Erniih-
rungsgrundlage besonders im Friihjahr eine
Rolle gespielt habe. Dazu ist allerdings zu
bemerken, dass kaum etwas i.iber die Ver-
wendung von Steinschleudern fiir die Vo-
geljagd in jiigerischen Milieus bekannt ist.
Bei den Eskimo / Inuit z.B. ist die Vogel-
jagd zu gewissen Tniten zwar tatsiichlich
von Bedeutung, aber zusiitzlich zum Aus-
nehmen der Nester zwecks Sammeln von
Kticken und Eiern kommen andere Metho-
den zur Anwendung: spezielle Vogelpfeile
und -Speere, Bolas und Stangennetze,
jedoch nicht Steinschleudern.

Als wesentlich tiberzeugender hat die
Deutung als "Pfeilstrecker" zu gelten, ob-
gleich auch hier keine restlose Sicherheit
besteht. Auf Grund ethno-historisch nach-

gewiesener [hnlicher Ger[te in der Eski-
mokultur (und bei nordamerikanischen In-
dianern) wird seit langem vermutet, dass
auch die priihistorischen Lochstiibe als
"Pfeilstrecker" dienten. Es bestehen aber
diesbeziiglich gewisse Unklarheiten. Ed.
W. Nelson spricht von "arrowshaft-straigh-
teners", die dazu dienten, geeignete Holzer
fi.ir die Herstellung von Pfeilschiiften ge-
rade zu biegen (NELSON 1896/97: 88 f.
und Tafel XL). Im gleichen Sinne ausserte
sich K. Birket-Smith (BIRKET-SMITH
1929, vol.I :  105, 240: vol. tr:  199 f.,284,
361), welcher die etwas ktirzere Bezeich-
nung "arrow-straighteners" verwendet, aber
offensichtlich auch das Geradebiegen von
Holzern ftir die Herstellung von Pfeil-
schiiften meint ("wood for arrow shafts
was laid in warm water and straightened
with an arrow-straightener...arrow shafts
and similar rods were straightened by
means of special arrow-straighteners"). In
seinen Verbreitungstabellen fasst er fiir das
Eskimogebiet (einschliesslich Tschuk-
tschen) "arrow-straightener" und "thong-
smoother" (ein Gerdt, um Rohhautriemen
geschmeidig zu machen) zusammen; das
Gleiche gilt ftir nordamerikanische India-
ner und nordeurasische Volker (BIRKET-
SMITH 1929, vol. il: 284,361). D. Jennes
unterscheidet in einem kurzen, kritischen
Aufsatz (JENNES 1937) zwischen "arrow-
straighteners" und "thong-smoothers". Er
sagt, bei den ihm aus Alaska bekannten
Exemplaren von "arrow-straighteners" sei
das Loch immer rhombisch (Abb. 10), bei
jenen der Kupfer-Eskimo in Arktisch Ka-
nada konne es auch eine rundliche, drei-
eckige oder rechteckige Form haben. Stets
seien die Lochkanten sowohl auf der Ober-
als auch auf der Unterseite dieser "arrow
straighteners" abgeschr[gt, "to prevent any
denting of the arrow-shaft". Es geht also
auch hier um die Herstellung von Pfeil-
schiiften. Im Gegensatz zu den "arrow-
straighteners" sind nach Jenness die
"thong-smoothers" weniger sorgf?iltig gear-
beitet, zeigen nicht die charakteristische
Form der "arrow-straighteners" und haben
kleinere Ldcher.
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Abb. i0. Verzierte eskimoische "arrow-
straighteners" aus Alaska mit rhom-
bischem Loch. Nach de LAGUNA
t932, Pl. XXm.

Dass die "arrow-straighteners" der Es-
kimo nicht nur bei der Herstellung von
Pfeilschiiften verwendet wurden, zeigt fol-
gende Mitteilung von J. Hahn, die sich auf
die Kupfer-Eskimo auf Banks Island in
Arktisch Kanada bezieht (HAHN 1977).Er
erwiihnt, dass Karibu-Geweih zur Fabrika-
tion von Gebrauchsgegenstenden verschie-
dener Art sowohl quer unterteilt als auch
zur Gewinnung stflbchenformiger Ab-
schnitte der Liinge nach zerlegt wurde.
Falls die auf diese Weise gewonnenen
Werkstiicke auf Grund der Geweihform
etwas gebogen waren, wurden sie "redres-
s6es, aprds avoir 6td chauff6es, d I'aide d'un
bAton perc6". Hahn stiitzt sich auf die sorg-
f[ltige Auswertung von Funden auf Banks
Island, die aus Gr[bern und von Siedlungs-
stellen der Kupfer-Eskimo aus der zweiten
Hiilfte des 19. Jahrhunderts stammen. Dazu
gehorte allerdings nur ein einziges Exemp-
lar eines "arrow-straighteners". Ob er in
Bezug auf die seinerzeitige Verwendung
derartiger Geriite fi.ir das Geradebiegen
leicht gekriimmter Geweihabschnitte auch
Auski.infte von den heute auf Banks Island

lebenden Inuits bekommen hat, erwiihnt er
nicht.

Somit ist klar. dass der Lochstab bei
den Eskimo zum Geradebiegen von Hdl-
zern ftir die Herstellung von Pfeilschiiften
verwendet wurde. Man darf sicher voraus-
setzen, dass auch Speerschiifte auf gleiche
oder iihnliche Weise hergestellt wurden.
Denn einersseits wurden Speere ftr ver-
schiedene Zwecke verwendet: so z.B. zum
Tdten bereits harpunierter Wassersiiuger
beim Wiederauftauchen zum Atemholen,
zum Erlegen von Rentieren, wenn man ih-
nen beim Uberqueren eines Gewiissers auf-
lauerte oder bei kriegerischen Auseinan-
dersetzungen, wie sie besonders im Bering-
strassengebiet hiiufig vorkamen (BANDI
1995). Wenn andererseits flir die Herstel-
lung von Pfeilschiiften Holz gerade gebo-
gen werden musste, dann war dies bei Spe-
ersch[ften sicher noch ndtiger; denn in der
arktischen Tundra ist es (falls nicht Treib-
holz zur Verftigung steht) sehr schwierig,
entsprechendes Rohmaterial aufzutreiben:
deshalb wird es oftmals notig gewesen
sein, krumm gewachsene Hdlzer gerade zu
biegen. Bei Jennes findet sich tibrigens ein
Hinweis darauf, dass ein etwas grdsserer
Lochstab aus Holz ([hnlich den burjiiti-
schen, die D. Mania beschrieben haQ mit
rechteckigem Loch von den Kupfer-Eski-
mos als "bow-straightener" oder "bow-ad-
juster" verwendet wurde (JENNESS 1937).
Grosse Wahrscheinlichkeit kommt ferner
der Annahme zu, dass auch gebogene Stlib-
chen aus Karibu-Geweih vor ihrer Weiter-
verarbeitung zu Pfeil- und andern Waffen-
spitzen in entsprechender Weise begradigt
wurden. Dagegen ist die Verwendung von
"arrow-straighteners" zum Geschmeidig-
machen von Rohhautriemen weniger i.iber-
zeugend. Vermutlich wurden daftir unre-
gelmiissig geformte Knochen- oder Ge-
weihstiicke mit engeren Durchbohrungen
verwendet. Jenness hat ein von Birket-
Smith abgebildetes und als "arrow-straigh-
tener" bezeichnetes Geriit (BIRKET-
SMITH 1929, vol. I: Fig. 23) als "thong-
smoother" interpretiert (JENNESS 1937).
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Erwiihnt sei noch, dass vor allem in Alaska
"arrow-straighteners" am Vorderende hiiu-
fig mit einem oder zwei gegenstiindig
skulptierten Tierkdpfen verziert sind, wdh-
rend der Grifi eingravierte naturalistische
Darstellungen oder Ornamente aufweisen
kann.

Damit kommen wir zur Frage des
Verwendungszweckes jungpaliiolithischer
Lochstiibe. Trotz des Vorbehaltes, dass
Analogieschltisse keine endgtiltigen Be-
weise sein k6nnen, liefern allein schon die
ethnographischen Beobachtungen im Eski-
mogebiet wichtige Anhaltspunkte fiir die
Deutung eines gleich oder sehr dhnlich
geformten Geriites spiiteiszeitlicher Jiiger-
bevdlkerungen in Europa (BANDI 1977).
Dies umso mehr, als die Jungpaliiolithiker
unter praktisch identischen Umweltbedin-
gungen lebten und - was Geweih und Holz
betrifft - tiber die gleichen Rohmaterialien
verftigten wie die Eskimo. Jenness vertritt
zwar die Auffassung, man habe die jung-
palliolithischen Lochsttibe, die er nur aus
Abbildungen kannte, nicht als "Pfeilstre-
cker" verwenden kdnnen, da ihre Locher
zu eng seien und bei ihnen die fiir viele
eskimoische "arrow-straighteners" charak-
teristische Abschriigung fehle (JENNESS
1937). Er gibt an, der durchschnittliche
Lochquerschnitt im Eskimogebiet betrage
einen Dreiviertel-lnch, also rund 19 mm.
Dieses Durchnittsmass hat aber auch fiir
die jungpalZiolithischen Exemplare Gel-
tung. Und was die Form des Loches be-
trifft, ist festzustellen, dass es bei vielen
jungpaliiolithischen Lochstdben wie schon
erwzihnt bikonvex ist, was als Equivalent
zu der Abschriigung bei eskimoischen "ar-
row-straighteners" gelten darf. Ein Unter-
schied zwischen den eskimoischen "arrow-
straighteners" und den jungpaliiolithischen
Lochstiben besteht allerdings insofern, als
die Durchlochung bei ersteren hlufig
rhombisch. bei letzteren aber stets rundlich
ist. Im Ubrigen stellt sich die Frage, ob
man manche Geriite fiir die Herstellung
von Speerschiiften, andere vornehmlich ftir
Pfeilschiifte oder zum Geradebiegen von

Geweihstiibchen verwendete. In Bezug auf
Speer- oder Pfeilschiifte ist zu sagen, dass
man die aus Geweih hergestellten jungpa-
liiolithischen Waffenspitzen und Stabhar-
punen gew6hnlich als fi.ir Speerschiifte be-
stimmt betrachtet. Aber einerseits gibt es
relativ kleine Waffenspitzen aus organi-
schem Material und Stein, so dass mit der
Mdglichkeit der Verwendung von Pfeil
und Bogen schon vor Ende des Jungpaliio-
lithikums gerechnet werden muss. Dies be-
dingte, dass auch hdlzerne Pfeilschiifte fab-
riziert wurden. Fiir die Sp[tphase des Jung-
pal[olithikums ist diese Waffe ohnehin in
der norddeutschen Ahrensburger Kultur an
der Fundstelle Stellmoor eindeutig nachge-
wiesen (RUST 1943: 188 ff.). In diesem
Zusammenhang muss man auch die Unter-
suchungen zur jungpaliiolithischen Ge-
weihspantechnik zvr Kenntnis nehmen
(RUST 1943: l4r ff.; CLARK & THOMP-
SON 1953; BERKE 1977; NEWCOMER
r977).

Leider haben es die Eskimologen zur
Zeit, als "arrow-straighteners" noch prak-
tisch verwendet wurden, unterlassen, de-
taillierte Beschreibungen der Arbeitsgiinge
zu geben und entsprechende Illustrationen
beizufiigen. Dies l[sst sich heute im Eski-
mo- bzw. Inuitgebiet kaum noch nachho-
len, da "arrow-straighteners" nicht mehr
bentitzt werden und schwerlich jemand zu
finden ist, der i.iber ihre ursprtingliche
Verwendung Bescheid weiss. Umso wert-
voller sind deshalb die Angaben und Ab-
bildungen von D. Mania aus der Ausseren
Mongolei. Abgesehen davon, dass sie die
Tradition von Lochstiiben in der Mongolei
bis in unsere Tnit belegq liefert sie An-
haltspunkte fiir die Arbeitsweise mit "ar-
row-straighteners", sei es im Eskimogebiet
oder in jungpaliiolithischen Kulturen. Of-
fen bleibt in beiden Fiillen die Frage, ob
der fiir das Geradebiegen holzerner Speer-
und Pfeilschiifte sowie von Geweihspiinen
ftir die Herstellung von Waffenspitzen be-
notigte Dampf in iihnlicher Weise mit Hil-
fe von Erdofen oder mit einer andern Me-
thode erceugt wurde. Wie gesagt erwiihnt
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K. Birket-Smith das Einlegen in heisses
Wasser bei den Karibu Eskimo. lrroi-
Gourhan hat die Zweckmiissigkeit dieser
Methode experimentell nachgewiesen
IEROI-GOURHAN 1965: 48).

Abschliessend sei angeregt, die Ge-
brauchsspuren an mdglichst vielen jungpa-
liiolithischen Lochstlben mit modernen
Methoden sorgfiltig zu analysieren. Dies
kdnnte hinsichtlich des Verwendungs-
zweckes dieses viel diskutierten Geriites
weitere Anhaltspunkte liefern, bzw. zeigen,
ob die hier ausdriicklich untersttitzte Hypo-
these. es handle sich um Geriite zur Her-
stellung hdlzerner Speer- und Pfeilschiifte
sowie von Waffenspitzen aus Rengeweih
zutreffend ist.
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Introduction

Avant de faire un bref tour d'horizon
sur la recherche des habitations du Pal6o-
lithique sup6rieur, voici quelques souvenirs
personnels :

En 1982, M. le Professeur Mikl6s G6-
bori m'a propos6 un sujet palethnologique
pour ma thdse, en tenant compte de mes
spdcialit6s Ethnologie et Arch6ologie, no-
tamment le recensement des donn6es ar-
ch6ologiques concernant les structures
d'habitation du Pal6olithique sup6rieur.
Tout le long de ce travail, j'ai b6n6fici6 de
son appui scientifique et moral dont je lui
serai toujours reconnaissante. Ma thdse de
diplOme n'a concern6 que les sites de
I'Europe centrale (KOVECSES-VARGA
1983). En 1990, dans ma thdse de doctorat,
j'ai dlargi le territoire 6tudi6, en traitant les
trouvailles de toute I'Europe (KOVECSES-
VARGA 1994). Dans ce dernier travail, j'ai
mis I'accent d faire le bilan des essais de
classification publi6s.

La recherche des structures d'habitation
a fait une partie importante de I'oeuvre
scientifique du couple Gi4bori aussi. Cela
trouve son explication dans le fait qu'ils
ont d6couvert le premier fond de cabane
pal6olithique de la Hongrie, mis au jour d
la fin des ann6es 1950 sur le site de S6gvdr
situ6 au Sud de Si6fok (GABORI &
cAnonr-csANr 195s; GABoRI 1959a),
puis un deuxidme au m€me gisement
(GABORI 1965). En 1962, ils ont eu la
chance de mettre d jour le fond d'une
habitation temporaire (abri ou tente) au

gisement cie , Domos (GABORI t964a;
GABORI-CSANK 1984). A la fin des an-
n6es 1960, V. G6bori-Cs6nk a mis au jour
une partie d'un campement gravettien sur le
site Budapest-Csillaghegy oD elle a trouv6
des t6moins faisant penser,d I'existence de
structures d'habitation (GABORI-CSANK
1986) .

Cependant, leur int6r6t pour les stations
de loess, ainsi que pour le mode de vie
repr6sent6 par ces stations date de plus tdt
(GABORI 1954; 1959b).

A propos de S6gviir, aprbs avoir recen-
s6 les structures d'habitation connues du
Pal6olithique sup6rieur, ils ont conclu que
la classification typologique de celles-ci
6tait impossible pour le moment (GABORI
& GABORI-CSANK 1958: 23). En traitant
les possibilit6s de reconstruction, ils ont
mis I'accent sur I'importance de l'6tude des
analogies ethnographiques, tout en attirant
I'attention au fait que le mode de vie des
groupes humains de la fin du Pal6olithique
et celui des soci6t6 primitives actuelles
(des tchouktches, des esquimaux) ne sont
pas identiques.

En jetant un coup d'oeil sur I'histoire de
la recherche du Pal6olithique, on peut
constater que les problBmes relatifs des
habitats s'avangaient au premier plan d
partir des anndes 1950. Plusieurs colloques
ont 6te consacr6s d ce sujet : d Poitiers et d
Angoul0me en 1956, d Prague en 1966, d
Nice en 1976, d Cracowie et d Nitra en
1980, a Reisenburg-Gtinzburg en 1983. A
partir des anndes 1960, les collaborations
interdisciplinaires se sont 6tablies. Dans les
ann6es l97O et 1980, I'int6r0t de la recher-
che internationale s'est tournd vers la
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pal6cologie et la palethnologie, donc vers
le mode de vie et I'environnement naturel.

L'habitation au Pal6olithique

L'id6e de construire de structures d'ha-
bitation est n6e bien avant le Pal6olithique
sup6rieur. Elle est pratiquement contem-
poraine de la naissance du genre Homo. Le
premier tdmoin en est mis au jour sur le
site d'Olduwai et date de 1,7 millions d'ans.
Cependant, de grandes changements quali-
tatifs et quantitatifs se sont d6roul6s au
cours du Pal6olithique supdrieur : les struc-
tures aux habitats de plein air se rencon-
trent en abondance et se diversifient en
mOme temps. Selon I'avis g6n6ral des cher-
cheurs, le climat et les tendances cultu-
relles de chaque dpoque ont jou6 un rOle
d6terminant dans l'6volution de la cons-
truction des habitations.

Aprds une longue p6riode de latence
passde entre les glaciations Riss et Wtirm,
avant le maximum du Wiirm 1 (entre
45.000 et 35.000 ans av. J.-C.), I'Europe
centrale et orientale se sont peupl6es subi-
tement ce qui donne I'impression d'une ex-
plosion d6mographique (GABORI 1976,
1981: 101-102). lrs premidres tribus de
chasseurs se sont apparues qui nous ont
laiss6 des habitats, sous grotte ou en plein
air, d plusieurs niveaux. Uinterstade Wiirm
1-2 (celui de Gottweig) dont le climat a 6t6
semblable ir I'actuel fut favorable pour le
d6veloppement des habitats de plein air.
Dans la partie suivante du Wtirm, les chan-
gements de climat se sont succdd6s d'une
manidre acc6l€r€e, en obligeant les hom-
mes de s'acclimater chaque fois. A la fin du
Pleistocdne, I ou 2 mill6naires se sont pas-
s6s seulement entre les phases climatiques
tardiglaciaires bien marqu6es (Pr6-Bdlling,
Dryas I,- Bdlling, Dryas II, Aller6d, Dryas
rrr) (KLTMA 1966).

La premidre civilisation de chasseur,
sp6cialis6e d un niveau 6lev6, l'Aurigna-
cien est apparu dans la partie orientale de
I'Europe, puis il s'est r6pandu vers la Fran-

ce. J. Hahn a constatd que 60 7o des habi-
tats aurignaciens sont des sites de plein air
(HAHN 1977). ks r6gions les plus fr6-
quent6es ont 6t6 les valldes des fleuves en
Slovaquie, la vall6e Wagram du Danube et
la Thuringe. La chasse de cette civilisation
a dt6 basde sur le renne et le cheval.

A partir du Wiirm 2,le Gravettien est
apparu, d'abord sporadiquement, puis avec
une expansion de plus en plus forte vers
I'Ouest. Elle fut caractdris6e par les habi-
tats de plein air. [.e site de S6gvdr repr6-
sente une des vagues tardives de la migra-
tion gravettienne (l'interstade Si{gvi{r-Las-
caux, entre 18.000 et 17.000 av. J.-C.)
(GABORI 1964b: 34). ks r6gions fr6-
quent6es : la vall6e du V6h en Slovaquie,
les contr6es situ6es entre la Porte morave
et Pavlov en Moravie, la vall6e Wagram en
Autriche, puis la Thuringe et la Rh6nanie.
Le Gravettien est venu du Sud sur le terri-
toire de I'Europe de I'Ouest. A plusieurs
endroits en Europe de I'Est, on peut d6-
montrer sa fusion avec I'Aurignacien. A la
fin de l'6poque glaciaire, il a quitt6 le
territoire de I'Europe centrale, il s'est d6pla-
c6 vers le Baltique, vraisemblablement en
suivant les troupeaux de rennes (GABORI
l98 l : 106 ) .

Contrairement a ces deux civilisations
prdc6dentes, le Magdal4nien s'est d6velop-
p6 en Europe de I'Ouest. Ce n'est que dans
sa phase tardive - au cours des p6riodes de
Bolling et du Dryas I - qu'il s'est rdpandu
en Europe centrale en 6tablissant plusieurs
habitats de plein air (Rhdnanie inf6rieur, le
bassin de Neuwied). Son 6conomie a 6t6
bas6e sur la chasse au cheval et au renne.
Cette civilisation s'est dgalement d6plac6e
vers le Nord d la fin du Wi.irm 3. En
Europe du Nord, elle a rencontrd la civili-
sation des Federmesser qui pr6sente des re-
lations gravettiennes. (En ce qui concerne
I'hdritage magdal6nien, voir BANDI 1949-
50.)

La chasse au renne a constitu6 la base
dconomique des groupes de la civilisation
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des Federmesser et de celle des Stielspit-
zen qui ont peupl6 I'Europe du Nord d cette
6poque. C'est dans cette r6gion, surtout en
Allemagne du Nord et en Pologne, que
nous rencontrons le plus grand nombre de
t6moins d'habitation (RUST 1948, 1958;
KOZIOWSKI 1971).

La recherche des habitations
pal6olithiques, essais de classification

Au d6but, la recherche du Pal6olithique
s'est limit6 aux fouilles des gisements sous
grotte. lr premier site de plein air fouill6 a
€t6 celui de Munzingen dans les ann6es
1870. lrs recherches se sont poursuivies d
Taubach, puis d Andernach, d .partir de
1893 a Piedmost, au d6but du XX'"'" sibcle
d Willendorf. Les fouilles du site de Lang-
mannersdorf leur ont donn6 un nouvel
essor par la mise au jour du fond d'une
cabane creus6e dans le sol (BAYER 1921).
Dans les ann6es 1920, l'int€r6t des cher-
cheurs est tourn6 vers la fouilles des gise-
ments de plein air en France, en Pologne et
en URSS 6galement. Au d6but des ann6es
1930, la recherche des site de plein air a
commenc6 en Allemagne du Nord (Ham-
bourg, Ahrensburg) et en Hongrie aussi
(Pilismar6t, Szob-Ipoly-part, S6gvi{r, Sze-
ged-Othalom).

Paralldlement i I'augmentation du
nombre des habitats mis au jour, la classifi-
cation des habitations, l'dlaboration de leur
typologie devenait le probldme principal d
6tudier. Nous pouvons distinguer plusieurs
direction dans ces 6tudes :

L'importance des conditions
g6ographiques et culturelles

Une partie des 6tudes a essay6 de re-
connaitre les facteurs qui avaient d6termin6
I'emplacement d'un habitat et la construc-
tion d'une habitation. D6ji en 1911 en a pa-
ru la premidre (HOERNES 1911). A partir
des ann6es 1950. nombreux chercheurs ont
trait6 cette question. Selon Pittioni, ce sont
le but de I'installation, la dur6e de I'occupa-

tion. les conditions naturelles et le niveau
technique de l'6poque qui jouent un r6le
d6terminant (PITTIONI 1952). Mtiller-
Wille a classifi6 les habitats d'aprds la du-
r6e d'occupation (MULLER-WILLE 1954).
Ceci a constitu6 la base pour B. Klima en
essayant d'dtablir des catdgories typologi-
ques globales pour les habitats (KLIMA
1966).

Certains chercheurs ont 6tudi6 les con-
ditions d'habitation d'une civilisation ou
d'une r6gion. F. Schlette a consid6r6 les
conditions du milieu naturel et les mat6-
riaux de construction disponibles comme
facteurs principaux qui avaient d6termin6
I'aspect des habitats pr6historiques de
I'Europe de I'Est et des environs de Ham-
bourg (SCHLETTE 1958). Narr s'est occu-
p6 surtout du mode d'habitation des sites
de I'Europe de I'Est (NARR 1963). Dans sa
monographie sur I'Aurignacien, J. Hahn a
6tudi6 en d6tails I'emplacement des habi-
tats et a d6termin6 les types de foyer
(HAHN 1977).

M. Gr4bori a trait6 ce problbme Dr pro-
pos de S6gv6r. Selon lui, les types d'habita-
tion sont en corr6lation avec les ethnies,
mais leurs structures et leurs r6alisations
sont influenc6es par les conditions locales
ainsi que le caractdre de I'occupation (per-
manente ou temporaire) (GABORI 1965:
1  17 -1  18 ) .

La mise au jour des structures
d'habitation

Une des plus importantes questions
pour la recherche est comment mettre au
jour le plus prdcisement possible les vesti-
ges des habitations pr6historiques. Dans un
article sur les habitats, F. Felgenhauer a
propos6 d'dlaborer des points de vue g6n€-
raux i appliquer i toutes les fouilles
(FELGENHAUER 1951).

La m6thode de fouilles des habitats fut
perfectionnl,e par les chercheurs frangais.
Ils ont conEu le terme "structure", diffdrent
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de celui utilis6 dans I'architecture, signi-
fiant I'ensemble des vestiges organis6s,
pr6sentant des corr6lations significatives
entre eux. Par cons6quence, la fouille n'est
d'autre que I'enregistrement le plus minu-
tieux et le plus exhaustif des 6l6ments des
structures et de leurs rapports (LEROI-
GOURHAN 1976: LUMLEY & BOONE
197 6a. 197 6b: TABORIN 1984).

La question de la typologie des
habitations

Le troisidme problBme principal autour
duquel les 6tudes se concentrent est la
question de la typologie des habitations,
c'est-d-dire les possibilit6s et ies m6thodes
de leur classification. La premiEre 6tude de
ce genre, bas6e sur les rdsultats des grandes
fouilles de I'Europe de I'Est, a 6td publi6e
par F. Handar. Il a conclu d I'existence de
deux types d'habitation principaux : celle
de Timonovka, d plan quadrangulaire, et
celle de Bouret', h plan circulaire (HAN-
eeR tg+Z). P. I. Boriskovsky a class6 les
habitations de la m€me r6gion en tenant
compte de leurs dimensions et de leur
aspect creusd ou non (BORISKOVSKtr
1956). F. Schlette a 6rabli deux cardgories :
les "fosses" et les "constructions superfi-
cielles", en subdivisant celles-ci dans trois
types d'aprds la forme du toit (h6misphdre,
tente, d deux pentes) (SCHLETTE 1958).
B. Klima a distingu6 les catdgories "tente"
et "cabane", subdivis6es d'aprds la forme,
les dimensions er la fonction (KLIMA
1966). Sur base des observations faites
dans les fouilles entreprises dans la r6gion
de la montagne de Kyffhiiuser, G. Behm-
Blancke a d6termin6 des fonds de tente et
des fonds de cabane GEHM-BLANCKE
1961 ) .

Dans les ann6es 1970, plusieurs cher-
cheurs ont fait des tentatives de classifi-
cation des habitations mis au jour jusque-
ld. D'aprds les r6sultats des fouilles en
Allemagne du Nord, F. Hampl a class6 les
habitations sous deux types principaux :
cabanes et tentes (HAMPL 191?). t<. St<te-

niir a syst6matisd les vestiges du Pal6oli-
thique et du M6solithique h I'aide des ana-
logies ethnographiques et des t6ctiformes,
consid6r6es comme repr6sentations d'habi-
tation (SffENAn I97S). G. Tromnau a
basd son systbme de classification, concer-
nant les habitats de I'Allemagne du Nord,
sur certains 6l6ments de construction, sur
la prdsence ou I'absence des pierres de
construction ainsi que sur leur distribution
(TROMNAU 1975), M. Otte a dgalement
bas6 sa classification sur les 6l6ments de
construction dans son 6tude sur les habitats
gravettiens de I'Europe centrale et orien-
tale. Il a d6montrd I'existence des diff6ren-
ces selon les r6gions g6ographiques (OTTE
1980).

Le problbme des reconstructions

Le probldme des reconstructions possi-
bles est, en partie, en relation de la ques-
tion prdc6dente. lrs connaissances appli-
qu6es viennent de deux sources : d'une
part, les informations directes des fouilles
des sites pr6historiques et, d'autre part, les
analogies ethnographiques (habituellement
des exemples tchouktch ou esquimaux).
Voici quelques gisements dont I'habitation
a 6t6 reconstitu6e soit en dessin soit en
maquerte : Barca (BANESZ 1968), Tibava
(BARTA 1965), Dotnf Vestonice (Kl-fnaa
1966), Srigvdr (cABoRI & cABoRI-
CSANK 1958; cenoru 1965), Strat-
zinglKrems-Rehberg (NEUGEBAUER-
MARESCH 1993).

Dans certains cas, on a pr6par6 la re-
construction en grandeur naturelle aussi.
En Autriche en 1968, F. Hampl a reconsri-
tu6 la tente de Poggenwisch de la civilisa-
tion hambourgienne d'aprds les fouilles de
A. Rust (HAMPL 1968).

Dans le domaine des reconstructions,
I'exemple classique citd par la litt6rature
est la reconstruction de la tente magda-
l6nien de Gonnersdorf, pr6par6,e i I'oc-
casion de I'exposition d Mainz en l9l5
(BOSINSKI 1975).lr probldme de la re-
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construction des habitations a constitu€
6galement un des sujet de la grande exposi-
tion organis6e d Brno en 1986 (JELINEK
1986) .

Conclusions

L'6tude des structures d'habitation du
Paldolithique r6cent m'a conduit h la con-
clusion que, malgr6 le nombre consid6rable
des structures mises au jour, il est pr6ma-
tur6 d'dlaborer une classification ou une
typologie. A I'aide des 6l6ments architec-
turaur., on peut constater I'existence de
structures caract6ristiques d'une civilisation
et celle des types de structure g6n6raux. De
m€me, on peut d6montrer certaines tendan-
ces dvolutives aussi.

Cela ddpend vraisemblablement du ca-
ractere immobile du mode de vie du grou-
pe, ou - autrement dire - cela peut etre la
cons6quence de la durde de I'occupation, le
fait que la structure en question est creu-
s6e ou non dans le sol. De la m€me ma-
nidre, le volume et la distance d'origine du
mat6riaux lithiques utilisds pour la cons-
truction comme "Pflasterung" (amdnage-
ment de sol, dallage) ou bien comme fixa-
tion du mur ou de la couverture de tente.
La distribution, les dimensions et le nom-
bre des trous de piquets peuvent 6galement
nous informer sur le caractbre mobile de la
construction. Pour la d6termination de la
forme et de la structure d'une habitation, la
distribution des objets trouv6s, les parties
sans vestiges, ainsi que l'6paisseur de la
couche peuvent servir de points de repdre.

Si nous 6tudions la corrdlation entre les
civilisations et les 6l6ments d'architecture
principaux, nous pouvons constater cer-
tains faits caract6ristiques :
o Le fond de I'habitation est creus6 le

plus souvent dans I'Aurignacien, tandis
que ce caratdre se rencontre rarement
dans le Magdal6nien (pil ex. Olknitz,
prBs de l6na). De mOme, il est rare dans
le cas des habitations des civilisations

de la fin de l'6poque glaciaire (par ex.
Ddrgener Moor, Hambourgien).

o La pierre comme mat6riau de construc-
tion joue un r6le considdrable dans le
Gravettien, mais en tant que "Pflaster"
elle ne devient caract6ristique que dans
le Magdal6nien (Bad Frankenhausen,
Sandberg, Gonnersdorf, Andernach,
Plateau-Parrain).

o Environs 5O Vo des structures d'habita-
tion aurignaciennes et gravettiennes
pr6sentent de trous de piquets, cepen-
dant on les a observ6s dans le Magda-
l6nien seulement d trois gisements
(Putim, Sandberg, Gonnersdorf). Enfin,
les trous de piquets sont absents dans
les structures d'habitation du Pal6olithi-
que final, ce qui fait penser d la domi-
nance des constructions l6gdres, facile-
ment transportables.

De murs en pierre (Dolnf V6stonice),
remparts, ossements et bois de renne pour
fixer (Gdnnersdorf, S6gv6r) peuvent ac-
compagner la construction. En cas de man-
que de vestiges architecturaux, les surfaces
n6gatives observ6es peuvent aussi aider d
la reconstitution mentale des constructions,
mais dans la plupart des cas, tels ph6no-
mdnes n'ont pas 6t6 enregistr6s. Dans les
habitats temporaires, cela est mOme prati-
quement impossible.
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LES HABITATIONS DU SITE DU PALfOT,TTTUQUE SUPERIEUR
D'YUDINOVO (RUSSTE)
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* Institut d'Arch6ologie de I'Acaddmie des
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C'est avec le sentiment de la profonde
douleur qu'on a appris la nouvelle de la
mort prematur6e presque simultan€e de
Mikl6s Gdbori et de Veronika Giibori-
Csdnk, chercheurs et personnes remarqua-
bles. Ils 6taient les amis bienveillants des
colldgues 6trangers et je me souviens avec
la reconnaissance cordiale de nos rencon-
tres en Asie Centrale, b kningrad et b Bu-
dapest oD ils ont organis6 des visites inou-
bliables des sites pal6olithiques hongrois.
La contribution de ce couple d l'6tude du
Pal6olithique de Hongrie est inappreciable.
Parmi leurs nombreux travaux c'est l'6tude
du site de S6gvr4r qui est le plus int6ressant
pour notre sujet non seulement par les
restes d'habitations ddcouvertes pour la
premidre fois en Hongrie mais aussi par
son outillage. Malgrd la diff6rence entre
S6gvi{r et Yudinovo : l'6conomie du pre-
mier 6tait fond6e exclusivement sur la
chasse du renne, celle du second exclusive-
ment sur la chasse du mammouth, ce qui a
laiss6 une empreinte ineffagable sur le ca-
ractdre de ces sites et avant tout sur les
constructions des demeures, leur outillage
manifeste une certaine ressemblance. Cette
circonstance pose beaucoup de questions.

lr site d'Yudinovo se trouve sur la
Plaine Russe approximativement d 400 km
au sud-ouest de Moscou sur la rive droite
de la rividre Soudost' - un affluent droit de
Desna dans le bassin du Dniepr. Ce site a
6t6 d6couvert en 1934 par K.M. Polikar-
povitch qui avait inspect6 une grande fosse
creus6e par les kolkhoziens pour le silo d
pommes de terre. En 1947, il a deblay6

dans cette fosse un amas d'ossements de
marnmouth en forme ovale irr6gulidre me-
surde de 9,5 m de longueur et prbs de 9 m
de largeur maximale (Fig. 1). Une barridre
se manifestait particuliBrement au nord et i
I'ouest et consistait de diff6rents gros osse-
ments de mammouth. Dans la plupart des
cas, la partie int6rieure incorporait des cr6-
nes plant6s vertricalement, des alv6oles en
bas et des os frontaux i I'int6rieur de la
construction. Un foyer de 2 m de diamdtre
se trouvait dans la partie d'ouest de I'amas.
En se basant sur ces observations, K.M.
Polikarpovitch a pu d6finir cet amas d'os-
sements de mammouth comme les restes
d'une habitation. Il faut rappeler qu'au
temps de la ddcouverte de Polikarpovitch
on ne connaissait sur la Plaine Russe
qu'une cabane de Gagarino, des "longues
maisons" de Kostienki I et de Pouchkari I
et quelques autres restes des demeures plus
simples (on considdrait d6ji pour ce mo-
ment des "maisons souterraines" de Timo-
novka comme douteuses). K.M. Polikarpo-
vitch a d6fini pour la premibre fois un type
particulier - une "des premiBres formes
architecturales bien accus6es, les plus
anciennes" (POLIKARPOVITCH 1968:
153). V.Ya. Serguin, en se basant principa-
lement sur analogies avec d'autres habita-
tions, d6couvertes plus tard dans plusieurs
sites pal6olithiques et construites elles-
aussi des ossements de mammouth, est
d'avis que cette structure d'Yudinovo a 6t6
faite de fagon que le fondement est un cer-
cle de 17 cr0nes de mammouth prds de 5 m
de diamdtre. A son opinion, certains "ma-
gonnages" des ossements de mammouth,
qu'on interprdte normalement comme des
murs, servaient possiblement pour la pro-
tection du demeure contre le froid et cours
d'eau (SERGUIN 1974). Nous n'avons pas
des donn6es num6riques exactes de la
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Fig 1. Le site d'Yudinovo : le plan de l'habitation I (les fouilles de
K.M. Polikarpovirch, 1947 ).

quantitd d'ossements de mammouth utilis6s
dans cette structure. On mentionne 30 crA-
nes et des ossements avec de trous artifi-
ciels : 20 omoplates, 7 bassins et 6 f6murs.
Naturellement, les ossements sans trous,
surtout les ossements longs des extr6mit6s,
6taient beaucoup plus nombreux. On pos-
sdde aussi de mandibules, d6fenses, seg-
ments de colonne vert6brale, vertdbres iso-
l6es et une multitude de c6tes.

En 1947, K.M. Polikarpovitch com-
mengait les recherches "des restes d'un fon-
dement d'une certaine structure ovale, ana-
logue d'aprds la manidre de la construc-
tion" (POLIKARPOVITCH 1968: 145).
Ces deux unit6s sont distantes I'une de
I'autre de prbs de 30 m. En 1964, V.D.
Boud'ko continuait de d6blayer cet amas,
ayant de 0,5-0,6 m de profondeur, enfonc6
dans le sol ancien. Il avait 3,4 m de diamd-
tre int6rieur et prds de 5 m de diambtre
extdrieur. V.D. Boud'ko indique que cette
"petite cabane" a 6t6 divisde en deux sec-
tions par une cloison. Une barribre inter-

rompue par un espace libre se formait pro-
bablement I'entr6e dans la demeure. Mais
cette partie se joint d une autre grande
fosse, creus6e il y a longtemps par les kol-
khoziens, d'ot tous les ossements de mam-
mouth 6taient jet6s dehors. D'aprds le plan,
publi6 par Boud'ko (BOUD'KO 1966: fig.
1) on peut voir que cet "ovale" pouvait
Otre, dans l'6tat primordial, un cercle dont
toute une partie sud-est pouvait €tre couped
par la ligne droite (Fig. 2). Cette strucrure
incluait 7 crdnes, l1 mandibules, 2 ddfen-
ses, 12 omoplates, 3 fragments de bassin,
42 longs ossements des extr6mitds : 6 f6-
murs, 25 tibias, 2 p6ron6s, 6 humdrus, 3 ra-
dius.

Pendant les fouilles de troisieme et
quatridme demeures, d6couvertes respecti-
vement en 1981 et en 1983 et 6tudi6es dans
les ann6es suivantes par Z.A. Abramova,
on a obtenu les donn6es beaucoup plus
compldtes. L'habitation No 3 se situe i une
distance de 8 m de celle No 2 dans la di-
rection sud-est (vers la rividre), tandis que
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Fig2. Le site d'Yudinovo : le plan de l'habitation 2 (les fouilles de
K.M. Polikarpovitch et V.D. Boud'ko, 1947, 1964)

I'habitation No 4 se trouve tout prds d'elle d
une distance de 1 m i I'ouest. Ir d6blaie-
ment annuel et la conservation sur place
des ossements de mammouth sont devenus
possibles grdce d la construction d'un bAti-
ment en briques par des autorit6s locales,
notamment la direction du kolkhoze auquel
appartient le terrain. Ce pavillion bAti au-
dessus des restes arch6ologiques fait main-
tenant partie du mus6e. Les r6sultats des
fouilles de la surface prot6g6e de 150 m2
sont publi6s dans plusieurs articles et dans
deux livres (ABRAMOVA 1995; ABRA-
MOVA, GRIGORIEVA & KRISTENSEN
1997).

A I'heure actuelle. les socles osseux des
structures Nos 3 et 4 sont deblay6s totale-
ment, autant qu'il 6tait possible en tenant
compte du trait sp'6cifique de I'exposition
de mus6e. N6anmoins il n'est pas possible
de calculer exactement la quantitd d'osse-
ments et avant tout celle des cranes sans

enlever la terre. Souvent les crdnes, et sur-
tout dans la demeure No 4, formaient une
masse amorphe. Il est trds difficile 6gale-
ment de d6finir certains os longs : les 6pi-
physes sont souvent absentes ou les 616-
ments les plus distinctifs sont cach6s dans
la terre ou sous les autres ossements.

L'habitation circulaire No 3 est un bon
exemple de I'utilisation fonctionelle et m0-
rement pes6e des ossements pour la cr6a-
tion d'une construction stable (Fig. 3). Son
diambtre est de 5 m et l'6paisseur des murs
est prds de 1 m. Au total 32 crdnes de
mammouth, 19 mandibules, 21 ddfenses,
35 omoplates (y compris 19 omoplates per-
for6es), 1 1 grands fragments de bassin, 31
os longs des extr6mit6s, dont 14 hum6rus
formaient le socle. Irs crdnes sont plac6s
presque verticalement en reposant, le plus
souvent, sur la partie alv6olaire du maxil-
laire, les os pari6taux et occipitaux se trou-
vant en haut. Ces parties sont fragiles et
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mal conserv6es en raison de leur structure
en cellule. Les cr6nes dtaient groupds par 3,
parfois 4 et 5. Essentiellement ils apparte-
naient ) des individus adultes et semi-adul-
tes. Irs cr6nes de sujets trds jeunes et trds
ag6s 6taient rares. Il y a un d6tail rare :
deux groupes de lames en silex 6taient
posds b I'interieur de I'habitation dans les
cellules contigi.ies du crdne. Cela indique
que ce crAne et les crdnes plac6s prds de lui
en m6me position se trouvaient dans leur
position initiale, le socle 6tant intact dans

cette zone. Les dents 6taient en place dans
les alvdoles mais les d6fenses ont €G
ddcouvertes isol6es et huit d'entre elles
dtaient entrelac6es en constituant avec
d'autres os une section de mur la plus soli-
de. Par la position des crdnes, cette habita-
tion est identique i celle No 1, mais elle
s'en distingue par I'agencement particulier
des d6fenses.

Des omoplates avec des trous artificiels
jouaient 6galement un r6le important dans

Fig 3. Le site d'Yudinovo : le plan de l'habitation 3 (les fouilles de
Z.A. Abramova. 198 1-1991)
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la structure des murs et celle des couvertu-
res. ks os longs des extr6mit6s 6taient dis-
pers6s, 6tant empil6s dans les autres habita-
tions. A en juger par la hauteur des murs,
la zone centrale 6tait plus basse. A I'int6-
rieur se trouvaient de nombreuses omopla-
tes. des cdtes. des vertdbres isol6es avec de

longues apophyses dpineuses. Dans cer-
tains cas, les c6tes 6taient coincdes dans les
mandibules. Ce ph6nomdne est sp6cifique
de cette demeure.

Il est difficile de trouver une I'interpr6-
tation certaine pour un amas d'os qui est

c
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Fig 4. Le site d'Yudinovo : le plan de I'habitation 4 (les fouilles de
Z.A. Abramova, 1983- 1991)
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6troitement td e I'habitation No 3 )r I'ouest:
I'action des facteurs naturels ou le vestige
d'un tambour pour entrer dans la demeure,
peuvent 6tre des explications possibles. Un
foyer de 1,30 m de diamdtre qui contenait
une grande quantit6 de charbon d'os et d'os
brul6s 6tait adjacent a cet amas. II est n6-
cessaire de noter que le site d'Yudinovo est
priv6 totalement de charbon de bois.

La quatridme structure se trouve tout
prds de la troisidme. C'est le seul exemple
sur la Plaine Russe oir deux demeures fus-
sent si proches I'une de I'autre s6pardes par
un espace libre. Etant de dimensions pa-
reilles d la troisidme, elle s'en distingue par
des d6tails de construction (Fig. 4). Elle
pr6sente une entr6e nettement accus6e, bor-
d6e d'un c6t6 par 3 crdnes de mammouth et
par 4 crdnes de I'autre c6t6. lrs omoplates
qui avaient pu former son toit dtaient ef-
fondr6s b I'int6rieur et d I'extdrieur des
murs. Cette entr6e dont les dimensions de
2 m de longueur et 0,70 m de largeur est
priv6e de tout vestige arch6ologique.

Les murs de la cabane elle-mdme sont
formds par 7 crAnes de mammouth mal
conserv6s. Aucune d6fense de nammouth
n'intervient dans la construction du socle
mais 5 segments de colonne vertdbrale for-
ment avec les autres ossements le mur de
I'est. Les vertebres, en connexion anatomi-
que, alternent avec des crAnes, fragments
du bassin et des os longs. Il est b noter que
tels segments ont 6td constatds dans I'habi-
tation No l. Un trait caract6ristique pour la
demeure No 4 est la pr6sence des os des
extr6mit6s alignds et appuyds sur d'autres
os longs et les omoplates pos6es verticale-
ment ou obliquement. A I'intdrieur de cette
habitation, 4 crAnes de mammouth renver-
s6s gisaient au milieu de la nappe de cen-
dres. Il n'y avait pas de v6ritables foyers.
En g6ndral on compte dans cette demeure
l9 crdnes. 4 mandibules et 3 d6fenses tou-
tes en fragments, 22 omoplates (y compris
10 perfordes), I sacrum, 8 bassins en frag-
ments, 5 segments de colonne vertdbrale
composds par 8, 6, 4,7 et 7 vertdbres, 90

os longs d'extrdmitds : 16 hum6rus, 22 cu-
bitus, 20 fdmurs, 12 tibias, 2 pdron1s, 12
ind6finissables. Ce sont principalement les
os de jeunes animaux avec 6pihyses s'exfo-
li6es et disparues.

A I'int6rieur des deux habitations Nos 3
et 4, de nombreux vestiges ont 6t€, d6cou-
vertes :
o renard polaire (toutes les parties du

squelette). La prdsence de nombreuses
6piphyses isol6es et de tubes en os sug-
gdre que certains extrdmitds ont 6t6 d6-
coupdes intentionellement;
des coquilles percdes de Nassa (Tritia)
recticulata, originaires de la c6te de la
Mer Noire h une distance de 600 km;
des outils lithiques. k nombre limit6
de nucl6us et d'6clats et la difficultd |r
effectuer des remontages indiquent que
le ddbitage primaire a eu lieu en dehors
du site. Les grattoirs et les burins sont
nombreux. Des lamelles h dos, quel-
ques pointes et pidces esquill6es ont
aussi 6t6 d6couvertes;
de I'outillage en os, principalement en
ivoire : sagaies de plusieurs types, ba-
guettes de plusieures tailles souvent or-
ndes de dessins g6om6triques, aiguilles,
alines et objets 6nigmatiques. Il faut
noter des marteaux en bois de renne;
de nombreux 6l6ments de parure parmi
lesquels beaucoup de "perles" en mince
lamelles d'ivoire. Plusieurs stades de
fabrication sont repr6sent6s.

Mammouth et Renard polaire dominent
trds nettement dans la faune, la quantitd de
Renne, Ours brun, Cheval, Boeuf musqu6,
Cerf 6laphe est limit6e. Il est d signaler de
nombreuses datations au carbone l4 qui se
situent entre 12.300+200 (OxA 696) et
18.630+320 (LE 3401), la plupart des da-
tations aux environs de 14.000 ans BP
(SVEZHENTSEV 1993).

En r6sumant, on peut sugg6rer que le
site d'Yudinovo correspond donc d un cam-
pement de longue dur6e, mais quelques
questions restent en suspens d I'heure ac-
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tuelle. Parmi elles, une question est la plus
importante. Tous les vestiges sont rappor-
tables )t une mOme culture mais, pour
I'instant, il est difficile de se prononcer si
les quatre habitations sont contemporaines.
Il peut s'agir d'un habitat form6 de plu-
sieurs demeures plac6s selon un plan pr6-
congu ou d'un habitat ne comprenant
qu'une seule demeure abandonn6e et re-
construite plusieurs fois un peu plus loin.
Une autre question : i quelle culture peut
appartenir ce site? Par leures dimensions et
constructions. les habitations d'Yudinovo
trouvent les analogies les plus proches
dans les sites pal6olithiques du Don : Kos-
tienki 2 et Kostienki 11 (Anossovka 2) et
ceux du bassin du Dniepr : Mezine, Meji-
ritch, Dobranichevka. Chacune des habita-
tions construites d'ossements de mam-
mouth a des particularitds sp6ciales, n6an-
moins elles appartiennent toutes au type
d'Anossovka-Mezine au d6finition par
A.N. Rogarchev (ROGATCHEV 1962).

Ces sites de ce cercle culturel sont sou-
vent attribuds sans preuves suffisantes au
Gravettien oriental ou Epigravettien orien-
tal d'autant plus que ces notions surtout la
dernidre sont assez vagues. A mon avis,
I'outillage de ces sites manquent des traits
typiques du Gravettien et en possddent au
contraire des indices du contact avec le
Magdaldnien. Pour cette raison on peut les
consid6rer, )r titre de supposition, comme
appartenant au Magdal6nien oriental sans
harpon.
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DIE JUNGPALAOLITHISCHEN ZELTPFT.OCXN AUS GEWEIH

Bohuslav KLiMAx

* Jugosliivskii 62, 61300 Brno, Tschechische Re-
publik

Als ausgesuchtes Rohmaterial zur Her-
stellung mancher Arbeits- und Schmuck-
gegensHnde in den Lagerpliitzen der jung-
paliiolithiscen Kulturgruppen erweckten
neben Tierknochen und Mammutstoss-
zdhne verhdltnismdssig weniger Interesse
auch die Rengeweihstangen. In den iilteren
Entwicklungsetappen kamen diese nur sel-
ten, in den ji.ingeren, besonders dann im
Hohlenmilieu des Magdal6nien, schon fast
massenhaft, natiirlich abhiingig von Erhal-
tungsbedingungen und Zusammensetzung
der Tierwelt, zum Vorschein.

Die Entddeckung einiger Knochen- und
Geweihgeriite von Lovas in der Niihe von
Plattensee, die zum Bergbau gedient hat-
ten, hat man deshalb als eine Uberraschung
gehalten (HlI LEBRAND 1934; rvtfsZt-
ROS & VERTES 1955). In entdeckten
Erdfarbegruben in Begleitung von wenig
typischer Steinindustrie kam auch eine ein-
zige Blattspitze vor, an Hand von welcher
das ganze Fundmaterial der transdanubi-
schen Gruppe des Szeletien zugeschrieben
wird (GABORI 1960).

Eine weitere ungarische "Uberra-
schung" brachten die arch[ologischen Aus-
grabungen des Lagerplatzes von Si{gvi{r,
der einer besonderen Facies von Rentierjii-
gern des spiiten Gravettien gehort (GABO-
RI rg5g, 1965; CAgOru & CAeOnt
1958; GABORI-CSANK 1960). Diese ha-
ben neben einer zahlreichen und ftir diese
Periode typologisch besonderen Steinin-
dustrie auch Geriite aus Geweih geliefert,
deren Konzentration als Uberreste eines
Ateliers zu verstehen sind.

Das seltene Vorkommen von verein-
zelten Geweihgeriite im Fundinventar der
Mammutj[gerrastpllitze im Loss von
Mitteleuropa (Piedmosti, Dolni Vdstonice,
Pavlov) hat rnan bisher eher als eine
Selbstverstiindlichkeit beurteilt. Mit den
neuen Grabungen der Siedlung in Pavlov
kamen diese aber immer hiiufiger vor und
wir sind gezwungen die alte Vorstellung zu
veriindern. Im Fundinventar dieses Lager-
platzes kann mann nicht mehr von verein-
zelten Gegenst2inde sondern von einer
zahlreichen und typologisch bunten Ge-
weihindustrie sprechen, die als ein wich-
tiges Charakteristikum des Pavlovien zu
schiitzen ist (KLIMA 1987).

Diese besteht aus zwei Grundformen.
Die erste davon stellen Gegenstiinde dar,
die das Geweih in seiner nati,irlichen walz-
formigen Gestalltung aufbewahren. Es geht
ausschliesslich um verschiedene Teile der
Stange, die als ein Ganzes durch quer her-
um durchgeflihrte tiefe Einschnitte zerteilt
wurde. Alle Sprossen, ausgenommen vom
Bruchstiick einer einzigen im Typus der
Lyngby-Beile, wurden dabei durch die-
selbe Technik entfernt und dfters als ver-
schiedene Arbeitsgegenstande bentitzt.

Die zweite Grundform ist durch eine
andere Art der Geweihzerteilung charakte-
risiert. Sie besteht aus einer liinglichen Zer-
spaltung der Geweihstange, deren Resul-
tate einerseits mehr oder weniger liingliche
Splne sind. Keinesfalls handelt es sich
aber bei diesen Verfahren um Gewinnung
der Sp?ine, wie sie spiiter zur Znit des Mag-
dal6nien durch tiefe, mit Sticheln parallel
geritzten Rillen aus Geweih ausgeschitten
wurden. Die absichtigte Zerspaltung der
Geweihstangen im Pavlovien wurde ein-
fach auf der Oberfliiche eingraviert und
dann durch zwei bis in das innere spon-
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giosartige Gewebe eingeschlagene steiner-
ne Meissel durchgefiihrt. Die zwei genau
gegeniiberliegenden Stellen des kriiftigen
Schlagdruckes sind an allen dieser Arte-
fakte durch kleine Aussplitterungen und
seichte Einkerbungen zv erkennen (Abb.
1). Diese Art von lAnglicher Zerspaltung
von Geweih, die der Holzzerspaltung
iihnelt, wurde auch experimentell beglau-
bigt.

l0cm

Abb. l. Pavlov. Herrichtung des komplet-
ten Zeltpflockes durch l[ngliche
Zerspaltung einer Geweihstange.

Durch die gelungene Zerspaltung
entstanden gleich zwei Geweihsti.icke: ein
Span und ein Ubenest der Stange, die
beide eine Verwendung fanden. Beiden
wurde das innere spongiOse Gewebe ausge-
kratzt und die Bruchkanten weiter bearbei-
tet. Aus dem Span entstanden verschiedene
liingliche, flache oder leicht aufgew6lbte
Geriitetypen. Das tibrige spitz zulaufende
oder zugerichtete Sti.ick nahm die Form

Fi.ir diese Behandlung eigneten sich nur
die miichtigen und manchmal auch die
schiidelechten Geweihstangen deren Unter-
teil manchmal auch mit der erhaltenen
Rose gut als Griff dienen konnte. Uberwie-
gend hat sich aber der Unterteil bei einer
schlagartigen Beniitzung abgebrochen und
hat sich nicht erhalten.

Beide diese Fundstellen charakterisiert
besonders das Auftreten der Geweihgeriite,
in Grubgraben bei Kammern NO, sogar ein
mit Ritzungen verzierter und durchlochter
Kommandostab. Eine gr6ssere Bedeutung
nehmen die Fundumstiinde der "stumpfen
Stecher", besonders eines kriiftigen Stiickes
ein. Dieses befand sich in einer senkrecht
bis in die Tiefe von 30 cm im Boden einge-
rammten Lage. Es handelte sich um eine
Abwurfstange mit gektirzter Augensprosse,
welcher beim Einschlagen der unterste Teil
mit der Rose abgebrochen und unmittelbar
zu dieser in einer horizontalen Abbruch-
tliiche zugelegt wurde. Eine solche Posi-
tion liisst sich einfach und eindeutig als
eine Art von Befestigung oder Veranke-
rung irgendeiner Siedlungsstruktur erklii-
ren. Was ftir eine diese sein konnte verra-
ten die weiteren Exemplare, die zwar
schon nicht mehr in einem vollstdndigen
Erhaltungszustande und aussagender Posi-
tion fast in derselben Entfernung vonein-
ander in einem Bogen als Zeltpflocke er-
halten geblieben sind. An Hand der Anord-
nung noch weiterer Begleitumstiinde, be-
sonders einer Menge von Steinbldcke und
einiger Pfostenlocher, konnte man eindeu-
tig Grundriss einer Wohnanlage nachwei-
sen, die einer mongolischen Jurte oder
Jaranga der Tschuktschen vergleichbare
Behausung war (BRANDTNER & KLIMA
1995) und derer FellUberdeckung im unter-
sten Teil mit Zeltpfldcke sowie Stein-
bldcke verankert wurde.

In Pavlov genauso wie anderswo in
Miihren konnte man die wahre Bedeutung
dieser Gegenstiinde an Hand von Fund-
umsHnde nicht feststellen und deshalb hat
man sie nur nach der Grundform als "stum-

eines stumpfen Stechers
Interpretation unterstiitzt

an.
im

Eine solche
Sinne einer

Waffe auch die tiefe Rinne. die fiir eine
breite Blutrinne gehalten wurde.
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pfe Stecher" bezeichnet (KLIMA 1987).
Dabei war es klar, dass sie wegen der zwar
zulaufenden aber doch abgerundeten Spitze
und Kantenabrundung keine geflhrliche
Waffen sein konnten (Abb. 2). Auf der
blossgelegten Fliiche dieser Fundstelle im
Jahre 1953-8 und 1955-A. B, bildeten sie
zwei auffallende Konzentrationen. In dem-
selben Raume gab es neben einer grdsseren
Anzahl von Geweihbruchsti.icke und klei-
nen Griibchen, die ursprtinglich als gewisse
Pfostenldcher im Sinne der Verankerung
verschiedener Strukturen nicht nur am
Rande der Behausungen auch gemeinsam
mit den Lyngby-Beilen dienen konnten.
Beide diese Ger[teformen begleiten sich
wie wenn sie sich auch gegenseitig in ihrer
Aufgabe ergiinzten. Die Lyngby-Beile sind
merkwiirdigerweise von feinen bis zarten
gravierten Formen vertreten. Ihre irgend-
eine praktische Anwendung als Haken ist
deshalb fraglich. Die stumpfen Stecher-
Zeltpflocke sind zum Unterschied aus kriif-
tigen Geweihstangen verfertigt. Es gibt:
o komplette Stiicke sogar noch mit erhal-

tener  Rose.  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .14
o Bruchsti icke mit der Rose.... . . . . . . . . . . . . .  6
o Bruchstiicke mit zulaufender Spitze.26

Abb. 2. Pavlov. Auswahl von Zeltpfldcke.

o liinglich zerspaltene Fragmente von
Geweihstangen mit aus gekratzter
Spongiosa . . . . l4

Sie erreichen also fast dieselbe Anzahl wie
die verschiedenen Variationen der Reihe
von Lyngby-Beile. Handelt es sich um aty-
pische Bruchstticke konnte man beide Ty-
pen sogar verwechseln. Beide Formen sind
auch Ofters durch tiefe quere Einkerbungen
oder durch feine Striche. die in der Resel
liingliche Reihe bilden, graviert.

Schon gleicht mit der Nachweisung
vom Aufbau der jungpaliiolithischen Be-
hausungen hat man auch im Boden Spuren
von Verankerung der eigenen Konstruktion
und Felliiberdeckung gesucht. Bisher ka-
men fast ausschliesslich aber nur die ech-
ten Pfostenlocher sowie Stein- und Kno-
chenkonzentrationen am Rande der Grund-
risse in Frage. Es ist nur selbstverst[ndlich,
dass ftir den Aufbau von Uberdachungen
und verschiedene Strukturen der Siedlung-
ausstattung auch holzerne Hilfsmittel Aus-
niitzung fanden, die aber nicht wie die
Geweihsttcke, in den Boden eingeschlagen
sondern nur einfach eingegraben wurden.
Von diesen sind nur die dunkleren aschi-
gen Grfibchen erhalten geblieben, die auf-
fallende Konzentrationen besonders im
Raume der Behausung IV und XI bildeten.
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Sie tiberdeckten sich ofters und konnen als
Nachweis ftir wiederholten Aufbau der
Uberdachungen gehalten werden. Sie
befanden sich aber auch abseits der Be-
hausunggrundrisse, wo sie Verankerungen
von riemenlhnlichen und eigene Konstruk-
tion aufspannenden Spiine anzusehen sind.

Die eindeutigen Fundverhiiltnisse der
in die Erde eingeschlagenen Zeltpflocke in
Grubgraben demonstrieren die wahre Be-
deutung dieser Art der Geweihgeriite und
deuten die Existens solcher holzernen Ge-
genstiinde derselben Gattung an. (Abb. 3)
Dadurch ergiinzen sie die bisherigen Vor-
stellungen iiber Aufbau von etltesten Be-
hausungen um neue bedeutende Erkennt-
nisse.
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LA CHASSE AU GRAVETTIEN

DONNEES ARCHEOLOGIQUES D'APRDS LBS INDUSTRIES DE
L'ABRI PATAUD LBS EYZIES DE TAYAC, DORDOGNE, (FRANCE)
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Introduction

Dans le courant de I'ann6e 1984, Vero-
nika Gdbori-Csrink vint h Paris afin de par-
ticiper h la pr6paration de I'exposition du
Mus6e de I'Homme : "Art et Civilisations
des Chasseurs de la Pr6histoire". Elle y
pr6sentait les documents issus des fouilles
des gisements gravettiens de D6mos, Szob
et Siigviir en Hongrie. C'est avec 6motion
que j'6voque ici le souvenir de nos discus-
sions amicales et passionn6es sur le mode
de vie des chasseurs gravettiens. Nous
dtions particulidrement intdress6es par la
ressemblance entre le bdton perc6 de
S6gvr4r et celui du niveau 2 de I'abri Pataud
en Dordogne, 6galement am6nag6 dans un
grand bois de renne quasiment brut
(LUMLEY 1984: 150, 188). En souvenir
de Veronika et pour rendre hommage aux
travaux qu'elle a r6alisds avec son 6poux,
je prdsenterai ici quelques r6sultats de mes
recherches sur le thdme de la chasse au
Gravettien, notamment d'aprds les indus-
tries lithiques de I'abri Pataud.

L'abri Pataud

Situd dans le village m€me des Eyzies
de Tayac en Dordogne (France) ce gise-
ment a, en effet, livr6 un mat6riel arch6o-
logique particulidrement abondant et bien
document6. lrs fouilles qui s'y sont d6rou-
l6es entre 1953 et 1964, sous la direction
du Professeur Hallam L. Movius Jr. de
I'Universit6 de Harvard, ont permis la col-
lecte et l'6tude de ce mat6riel (MOVruS

1975, 1977). Depuis 1986, la restauration
du gisement et le reclassement des collec-
tions conserv6es sur place ont 6t6 entrepris
par le Laboratoire de Pr6histoire du Mu-
seum National d'Histoire Naturelle qui en
est propridtaire. De nouvelles recherches
ont pu avoir lieu tandis qu'un mus6e 6tait
am6nag6 pour pr6senter au public I'essen-
tiel des rdsultats ddji obtenus.

Les armes de chasse du niveau 5

Parmi les 14 niveaux arch6ologiques
aurignaciens, gravettiens ou solutr6en, qui
composent la stratigraphie de I'abri Pataud,
la couche 5 se distingue par la richesse du
matdriel qu'elle a livr6. L'industrie lithique
y est domin6e par les outils h retouche
abrupte (35,74 Vo) regroupant essentielle-
ment des pointes de la Gravette, des micro-
gravettes et leurs d6chets de fabrication
(BRICKER 1995: 157). Ces pidces carac-
tdristiques du Gravettien ont fait I'objet
d'une analyse par attributs extrOmement
d6raill6e (BRICKER 1973). Ce travail de
typologie a permis i son auteur de mettre
en 6vidence une 6volution interne de la
couche 5, et d'aboutir i la conclusion que
la partie avant de I'abri avait 6t6 occupde
anterieurement i la partie arribre.

C'est dans les niveaux les plus anciens
de la partie avant que les fl6chettes sont les
plus nombreuses. Elles semblent avoir 6t6
peu a peu remplac6es par les pointes de la
Gravette. Il apparait donc que I'abri Pataud
peut apporter des 6l6ments de rdponse aux
questions pos6es par la fonction de ces
objets et les raisons de leur succession dans
le temps.
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ks fl6chettes, comme I'indique leur
nom, ont 6t6 d'embl6e pergues comme des
armatures li6es i des activit6s de chasse.
La morphologie des pointes de la Gravette
et des microgravettes suggdre 6galement
leur utilisation comme armatures (BEL-
LIER & CATTELAIN 1990). Toutefois,
seules les 6tudes trac6ologiques et I'exp6ri-
mentation peuvent apporter des 6l6ments
de preuve d'un tel usage. De nombreuses
observations ont d6jd 6t6 r6alis6es qui ont
permis de mettre au point un vocabulaire
descriptif concernant les traces d'utilisation
en pointe de projectile (FISCHER,VEM-
MING HANSEN & RASMUSSEN 1984;
PLISSON & GENESTE 1989: GENESTE
& PLISSON 1990). Bien que les armatures
6tudi6es appartiennent h des 6poques dif-
f6rentes (Solutr6en, Ndolithique) de celle
examin6e ici (Gravettien) et qu'elles aient
des morphologies diverses, un certain
nombre de traces caract6ristiques leur sont
communes. Ce sont notamment des cassu-
res par flexion se d6veloppant avec une
amplitude d'au moins 2 mm sur I'une des
faces de l'armature, ainsi que des enldve-
ments lamellaires dits "burinants". car ils
ressemblent d des coups de burins, partant
de la cassure. k fait que la trace de cassu-
re soit brutalement interrompue en formant
une sorte de marche, ainsi que la pr6sence
de fissurations, souvent bien visibles dans
le silex, renforcent le diagnostic d'impact
violent. Des arrachements peuvent 6gale-
ment etre observds prds de la cassure tandis
que des 6brdchures sont parfois visibles sur
les bords tranchants des armatures (Fig. 1).

k taux de fracturation des pidces est
6galement souvent considdr6 comme un ar-
gument en faveur d'une utilisation en poin-
te de projectile. Il est 6vident que les cau-
ses de cette fracturation peuvent Otre mul-
tiples : en cours de fabrication, du fait de
I'utilisation ou, post6rieurement d I'aban-
don, par pi6tinement par exemple. Toute-
fois, il n'en demeure pas moins que de
nombreuses cassures peuvent Otre dues i
I'utilisation des pointes comme armes de
trait. Lorsque le d6compte des parties re-

cueillies montre une conservation diff6-
rentielle des divers types de fragments, on
peut y voir un argument suppl6mentaire en
faveur d'une utilisation en armature de pro-
jectile. Par exemple, un surplus du nombre
de bases par rapport aux pointes peut s'ex-
pliquer par I'emmanchement : les sagaies
cass6es auraient 6t6 rapport6es au camp,
les bases, encore ligaturdes d la hampe se
retrouveraient dans I'habitat alors que les
pointes auraient 6t6 perdues dans la nature
ou dans les carcasses des animaux chass6s
(GENESTE & PLISSON 1990: 306,308).

Il faut cependant utiliser cet argument
avec prudence car le taux de fracturation
des pibces recueillies dans les sites arch6o-
logiques est parfois trds important, m€me
pour du mat6riel que sa morphologie n'in-
cite pas particulidrement d consid6rer com-
me armature de pointe de projectile. Ainsi,
par exemple, un d6compte effectud sur du
d6bitage brut de la couche 5 de I'abri
Pataud a permis les observations suivantes:
o le taux de fracturation augmente avec

I'allongement et I'amincissement des
supports;

o prds de la moiti6 des 6clats bruts restent
entiers alors que la proportion tombe h
l/4 pour les lames et d I/6 pour les
lamelles.

D'autre part, le ddcompte des divers frag-
ments (proximaux, m6siaux, distaux) mon-
tre que, m6me pour les produits de d6bi-
tage bruts, les extr6mit6s distales sont tou-
jours moins nombreuses que les extr6mit6s
proximales (PERPERE & DELLUC 1996)
cf. Tabl.1.

Les fl6chettes sont elles des pointes de
trait ?

Ces pibces ont 6t6 d6crites pour la pre-
midre fois en 1933 par F. Lacorre d propos
du matdriel recueilli d la Gravette. La d6fi-
nition la plus connue en a 6t6 donn6e par
D. de Sonneville-Bordes et J. Perrot en
1956. Il s'agit, d'aprBs ces derniers auteurs,
d'une "pidce foliac6e sublosangique h cour-
tes retouches abruptes, parfois alternes, 96-
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Fig. 1. Fragments d'armatures gravettiennes portant des traces d'utilisation en pointe de projec-
tile. No I d 9 : abri Pataud, couche 5, fragments de pointes de la Gravette. No l0 :
couche 3, base de pointe de la Gravette (d'aprds BRICKER & DAVID 1984). N" 11 :
couche 5, fragment de fl6chette. No 12 : reconstitution de pointe de la Gravette cassde
en trois fragments au cours de l'utilisation expdrimentale en pointe de projectile.
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Tabl. 1. Comparaison du taux de fracturation des produits de d6bitage,
des fl6chettes et des pointes de la Gravette

Type Entier Proximal M6sial Distal Total
nb iqo nb ' ,n nb l  vo nbT n ib 

-i-A

Lamelle brute t7 t6 31 29 36 33 24 22 108 100
Lame brute 73 25 89 30 86 29 49 T6 297 100
Eclat brut 241 49 t2 l 26 53 l 1 72 15 493 100
Fl6chette 22 2 l 49 47 2 2 3I 30 104 100
Gravette 97 7 647 46 442 32 2 IO t5 1396 100

n6ralement sur tous les bords". Pour F. La-
corre, elle pr6sente "le caractdre manifeste
de I'armature de flbche id6ale, mince et de
faible taille, il est vrai, mais 6lanc6e, d6li-
catement aplanie et adaptable au roseau ou
h la tige qu'elle devait armer" (LACORRE
1960:47).

123 fl€chettes ont 6t6 recueillies dans
les diffdrentes subdivisions de la couche 5
de I'abri Pataud.

lrur taux de fracturation (Tabl. 1)
montre peu de diffdrences avec celui des
lames et lamelles brutes sauf pour les frag-
ments m6siaux qui sont presque totalement
absents. Cette dernibre particularit6 tient
sans doute, en partie, d la typologie de ces
objets qui ne pr6sentent la plupart du temps
aucune retouche dans la partie m6siale du
support; un fragment r6duit h cette zone ne
peut donc, de ce fait, Otre reconnu comme
appafienant d une fl6chette. Il est possible
6galement que ces pidces se cassent le plus
souvent en deux morceaux, comme sem-
blent le montrer plusieurs fl6chettes cas-
s6es en leur milieu et dont les deux frag-
ments ont pu Otre rapprochds (PERPERE
1992: frg. I).

L'observation de macrotraces d'utilisa-
tion en pointe de projectile sur les fl6chet-
tes de l'abri Pataud a montr6 que 9 7o seu-
Iement d'entre elles en sont porteuses. La
plupart du temps les traces sont de faible
amplitude, except6 pour une pidce qui as-
socie une cassure par flexion se terminant

en marche, une fissuration associ6e h cette
cassure, un enldvement burinant de grand
d6veloppement et des esquillements (Fig. 1
n" 11). Cette pidce porte donc des traces
tout d fait comparables d celles qui ont pu
6tre obtenues au cours d'exp6rimentations
(cf. supra). Elle constitue Lrn argument con-
vainquant pour I'utilisation des fl6chettes
en armatures de pointes de trait. Cependant
son caractdre unique pose probldme. Une
telle raret6 peut elle s'expliquer par un mo-
de de chasse entrainant la disparition des
armes ou justifiant I'abandon loin du cam-
pement des exemplaires endommag6s ?
S'agit-il d'armes l6gdres destindes h Otre
lanc6es trds loin et, de ce fait, plus diffici-
les d retrouver ou bien d'armes rapidement
et facilement renouvel6es ?

Les pointes de la Gravette sont elles des
pointes de trait ?

Lrs 1413 pointes ou fragments de poin-
tes recueillis dans la couche 5 de I'abri
Pataud permettent de faire un ddcompte de
la fr6quence des traces caract6ristiques
d'une utilisation en pointe de projectile sur
ce type de pidce.

Irur taux de fracturation est d6jd 6vo-
cateur : 93 Vo des pidces sont en effet d
l'6tat fragmentaire (Tabl. 1.). En outre, le
nombre de pidces entidres est surestimd
puisque plusieurs d'entre elles sont recons-
titu6es d partir de fragments recueillis s6-
par6ment sur le site. lrs bases sont de loin
les plus nombreuses (46 Vo) suivies par les

202



segments mdsiaux (31 7o) tandis que les
fragments apicaux sont rares (15 7o) et les
pidces entibres exceptionnelles (7 Vo), I Vo
de fragments demeurant inddterminables.
Les expdrirnentrtions ont permis de vdri-
fier I' hypothbse d'une conservation diff6-
rentielle des diff6rents types de fragments
lors d'une utilisation en pointe de projectile
(CATTELAIN & PERPERE 1993). lrs
pidces entibres sont plus nombreuses d
I'issue de I'exp6rimentation, tandis que les
segments m6siaux paraissent rares dans Ia
s6rie expdrimentale, par rapport au nombre
de ceux recueillis dans le site. Sans doute
les cassures en cours de fabrication, ou
postdrieurement )r I'abandon sur le sol, in-
terviennent elles de faEon importante pour
produire ce dernier type de fragment sur les
sites arch6ologiques. ks proportions des
bases et des fragments apicaux sont com-
parables dans les s6ries exp6rimentale et
arch6ologique.

lrs traces d'utilisation en pointe de
projectile sont moins abondantes. sur les
pointes de la Gravette de la couche 5 de
I'abri Pataud que sur d'autres armatures
comme les pointes i cran solutrdennes par
exemple (PLISSON & GENESTE 1989).
Elles sont pr6sentes en effet sur 29 Vo du
mat6riel mais ne sont trds caract6ristiques
que sur L6 Vo des pidces. ks plus typiques
et les plus nombreuses apparaissent sur les
pidces de dimensions moyennes et grandes,
en particulier celles dont la largeur est su-
p6rieure I 7 mm. Ce sont le plus souvent
(12 Vo) des traces de cassure par flexion se
d6veloppant sur une des faces avec une
amplitude de plus de 2 mm (Fig. I no 1,2,
3,4,9), ou bien des enldvements burinants
partant d'une cassure (2,34 Va) (Fig. 1 no 4,
7), plus rarement (I Vo), des esquillements
(Fig. I n'7) et 6br6chures, exceptionnelle-
ment (0,7 Vo) des traces de fissurations
(Fig. 1 n' 5).L'association de ces diffdren-
tes traces sur certaines pibces, renforce
I'interpr6tation d'un usage en pointe de pro-
jectile (Fig. I n" 4,'l).

Une telle utilisation parait donc d6mon-
tr6e, mais n'exclut pas d'autres usages, no-
tamment comme couteau. [r tranchant vif
de certaines pidces en montre d'ailleurs les
traces, et ces fonctions peuvent avoir €td
successives pour le m6me objet.

La variabilit6 des armes de chasse

Plusieurs facteurs peuvent intervenir
pour expliquer la variabilitd morphologi-
que des armes de chasse : les traditions
culturelles, le gibier vis6, le choix de la
strat6gie employ6e, le mode d'emmanche-
ment, la dimension de la hampe, jouent
sans doute un r6le qu'il serait int6ressant de
pouvoir pr6ciser.

L'examen de cette variabilit6 dans les
diff6rents niveaux gravettiens de I'abri
Pataud, permet, h priori, d'6liminer le fac-
teur culturel.

L'influence du gibier peut 6tre 6valu6e
par les restes fauniques recueillis dans les
habitats : dans les niveaux gravettiens de
I'abri Pataud, le renne est toujours large-
ment dominant. Cependant, dans la partie
inf6rieure de la couche 5, on a observ6 une
augmentation du nombre de restes osseux
d'espbces animales tGs rares dans les sub-
divisions moyenne et sup6rieure de la
mOme couche : ce sont notamment le loup
et surtout les oiseaux. lrs fl6chettes 6tant
particulidrement nombreuses dans la m0me
subdivision stratigraphique, il est possible
d'envisager une relation entre les deux.

La diversit6 des dimensions des pointes
de la Gravette appelle dgalement quelques
commentaires. On a vu plus haut que les
traces d'utilisation en pointe de projectile
sont surtout pr6sentes sur les pibces d'une
largeur au moins 6gale h 7 mm. Dans leur
6tude du niveau 3. H.M. Bricker et N.
David remarquaient la petitesse des pointes
de la Gravette de ce niveau par rapport d
celles du niveau 5. La relative abondance
des pointes de sagaies en matidre osseuse
dans le niveau 3. conduisait ces auteurs e
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penser qu'une partie du r6le des grandes
pointes de la Gravette de la couche 5 aurait
pu 0tre tenu par des pidces en bois de
renne, os et ivoire (BRICKER & DAVID
1984). La compl6mentarit6 entre rnat6riel
lithique et osseux pour une mOme fonction
est une voie de recherche d'autant plus
int6ressante i d6velopper que ces objets
sont traditionnellement 6tudi6s s6par6ment,
voire mOme par des chercheurs diff6rents.

Conclusion

ks analyses de mat6riel archdologique,
confront6es aux rdsultats des expdrimenta-
tions, pennettent de vdrifier certaines hy-
pothdses et d'envisager de nouvelles re-
cherches.

Des macrotraces produites lors d'un im-
pact violent sont incontestablement pr6sen-
tes sur les fl6chettes et les pointes de la
Gravette de I'abri Pataud.

ks fl6chettes, peu abondantes, prdsen-
tent quelques traces convaincantes mais
exceptionnelles. Elles sont d'autre part re-
lativement peu cass6es. Lrur association
stratigraphique avec un gibier oi les espd-
ces de petite taille sont assez bien reprdsen-
t6es, permet d'envisager un mode d'em-
manchement et de lancer adapt6s i ce type
de chasse.

Les pointes de la Gravette sont au
contraire extr€mement abondantes, surtout
dans la couche 5 oD elles pr6sentent un 6tat
de fragmentation trds pouss6. lrs remon-
tages et la comparaison avec I'exp6rimen-
tation montrent que d'autres facteurs que la
chasse sont intervenus pour aboutir d un
taux de fragmentation aussi 6levd : cassu-
res en cours de fabrication ou post d6posi-
tionnelles.

Les traces t6moignant d'une utilisation
en pointe de projectile sont bien prdsentes
sur les pointes de la Gravette, toutefois,
leur fr6quence est moindre, compar6e d ce
qui a pu 6tre observd sur les pointes d cran

solutrdennes par exemple. ks traces les
plus nombreuses apparaissent sur les gran-
des pointes, d'une largeur au moins 6gale d
7 mm. Irs cornparaisons avec les rdsultats
de I'exp6rimentation montrent qu'aucun des
d6gAts majeurs obtenus au cours de tirs d
I'arc exp6rimentaux, n'apparait sur les pid-
ces arch6ologiques. Par contre, I'amplitude
des traces de cassure par flexion obtenue
par les lancers expdrimentaux au propul-
seur, est trds proche de celle qui a 6t6
constat6e d I'abri Pataud. La longueur
moyenne des enldvements burinants obser-
v6s sur les pointes de la Gravette arch6o-
logiques, se situe h mi-chemin entre les
r6sultats obtenus exp6rimentalement par
les lancers au propulseur et les tirs d I'arc.

Pour compl6ter les r6sultats d6jd ac-
quis, il sera donc ndcessaire de r6aliser de
nouvelles exp6rimentations pour recons-
tituer plus pr6cis6ment les techniques de
chasse des Gravettiens de l'abri Pataud.
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The cave of Tabun, on the southern
bank of Nahal Hamearot in Mount Carmel,
has become a yardstick in Levantine Pre-
history - indeed, in world prehistory - du-
ring Dorothy Garrod's initial excavations in
the 30's. The roughly 25 m thick deposits
exposed by those excavations contained a
long sequence of Lower (layers G-E) and
Middle (layers D-B) Palaeolithic occurren-
ces and a Middle Palaeolithic human
burial. Published some 60 years ago
(GARROD & BATE 1937), the Tabun
sequence (Fig. 1) still provides the most
important reference for the late Lower
Palaeolithic and the Middle Palaeolithic of
Western Asia (e.g., BAR-YOSEF 1994:
GOREN-INBAR 1994).

Garrod's layers do not always conform
to the very complex natural stratigraphy in
the cave, largely affected by bending and
sliding into a central "swallow-hole". This
entailed some mixture of the cultural con-
tent in Garrod's excavations in the upper
half of the sediments, and considerably
more so in the lower half, which was far
more affected by the sliding.

New Excavations were undertaken in
Tabun by A. J. Jelinek between t967 and
L972. Jehnek re-excavated Garrod's layers
C, D and the upper part of E. Close atten-
tion to the natural sedimentation and a me-
ticulous registration of finds led to a much
finer stratigraphy. New light was shed on
the Middle Palaeolithic and on the contents
of layer E (JELINEK 1977, 1982; JELI-
NEK et al. 1973).

Our excavations (A.R), started in 1975,
continue those of Jelinek in rechecking the
lower part of the Tabun sequence, lower
Layer E and Layers F and G, as seen in
Garrod's main section. The stratigraphical
sub-divisions and mode of registration fol-
low those established during Jelinek's ex-
cavations. In the present article, the tran-
sition zone between Garrod's Layers F and
E will be described for the first time since
the initial excavations in the 30's.

The Lower Palaeolithic

Garrod recognised the following cultu-
ral entities in the Lower Palaeolithic of Ta-
bun, from oldest to youngest:

Layer G, the beginning of occupation
in the cave, has the smallest number of
finds per sediment volume among all of
Tabun layers. The assemblage is poorly

Fig. 1. Tabun Cave, main section looking
south, with location and number of
RTL samples.
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standardized and includes only a small
number of tool types, mostly rather atypi-
cal. The commonest element was a denti-
culated flake. No bifaces were found in
Layer G. Hence, in accordance with the
European terminology of the time, the
series was labeled Tayacian, the generic
name for Lower Palaeolithic occurrences
without bifaces.

Garrod's assemblage from Layer F in-
cludes numerous bifaces, racloirs and other
tool types which were qualified as upper
Acheulean. However, it seems that the con-
tent of Layer F was heavily mixed with that
of E. Both layers fall very steeply into the
swallow-hole in the central chamber, and
sometimes the boundary between them was
not noticed (GARROD & BATE 1937:70.
footnote). Current examination of the sec-
tions left by Garrod suggest that Layer F
contains approximately l/4 to l/3 of layer
E by volume.

The following Layer E, some 7 m
thick, was subdivided by Garrod into four
sub-units Ea, Eb, Ec and Ed. The whole
was analysed as containing a single cultu-
ral entity, initially rermed Micoquian by
Garrod, again based upon the European no-
menclature of the time. Following Rust's
excavations in the Syrian Rockshelter
Yabrud I (RUST 1950), Garrod recognised
the Yabrudian character of her Layer E
(GARROD 1956). The Yabrudian is cha-
racterised by numerous bifaces and nume-
rous side scrapers made on thick flakes,
frequently side-struck, step-retouched, ty-
pically of the transversal, dejete or conver-
gent forms. The Yabrudian is non-lrval-
lois and has practically no blades.

Again conforming to Rust's observa-
tions at Yabrud, Garrod noticed the presen-
ce of a Pre-Aurignacian horizon close to
the top of Layer E, between her sub-layers
Ea and Eb (GARROD 1956), with blades
approaching Upper Palaeolithic quality. At
Tabun, however, contrary to Yabrud, this
assemblage did not so much resemble the

Aurignacian, and Garrod proposed for it
the term Amudian. The Yabrudian is
covered by the oldest Middle Palaeolithic,
biface-free assemblage of lnyer D.

Dating

Initially, the Tabun sequence was belie-
ved to cover the Last Interglacial - Last
Glacial periods (GARROD &BATE 1937,
JELINEK et al. 1973), thar is, Isotope
Stages 5 through 2. Recently obtained TL
dates (MERCIER & VALLADAS 1994:
MERCIER et al. 1995) and ESR dates
(GRUN et al. 1992; PORAT et al. 1994)
indicate a considerably larger antiquity
(Table 1). The youngest Middle Palaeoli-
thic occupation is now placed around 100
Ka and the middle of Layer E, around 300
Ka. Samples for Radiothermoluminescence
(RTL) dating were collected in 1995 (by
S.L.) (Fig. 1) and were processed in the
Laboratory of Environment, Radioactivity
and Radiothermoluminescence of Moscow
State University (Table l). Dating proce-
dures follow the method developed by
Vlasov and Kulikov (VLASOV & KULI-
KOV 1988, 1989).

We note the close match between the
RTL and the TL dates for Layers C and E.
This would lend credence to the RTL dates
obtained for the oldest layers in Tabun, F
and G. Dated for the first time, Layer F is
placed around 450 Ka and Layer G, around
630 Ka.

The renewed excavations

In Layer E Jelinek has distinguished an
alternation between biface-rich and scra-
per-rich beds. Jelinek interpreted the two
as climatically determined varieties, sug-
gesting that bifaces were more numerous in
colder conditions. Jelinek further suggested
that the blade-rich Amudian was also an
adaptation to some environmental require-
ments, and hence need not be considered as
a separate cultural entity. Accordingly, he
created the term "Mugharan Tradition" to
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Table l. Dating Tabun layers by various methods*

Tabun ESR
LU

103+16

TL U-Series

50.7+0.2
97.8+0.4
t01.7+1.4
t05!2.6

RTL
EU

B 86+l  I

c 102+t7 119+11 171+17
212t22
244+28
263+27
270fl2

708 t08+27

D 122+20 t66+20 110t0.9

159+1.3
t68X2.6Ea

Eb

154+34

l5 l t2 l

176+10
182+15

1 88+3 I

168115

199+7
213+46

306+33

350133

331+30

707 270+60

706 26W60

705 340+80
704 4 l0 r l10
703 4801120
702 610+150
701 630+160

Ec
Ed
F
G

After GRTIN et al. 1992; MCDERMOTT et al. 1993; MERCIER & VALLADAS 1994;
MERCIER et al. 1995.

encompass the three occurrences within
Layer E (JELINEK 1982). It may be noted,
however, that the extreme scarcity of any
blade form in the Yabrudian stands in a
stark contradiction to the abundant blades
of the Amudian, especially that these bla-
des were manufactured in a technology si-
milar to that used in the Upper Palaeolithic
(RONEN 1992). These technological des-
crepencies render the concept of a single
Mugharan Tradition problematic.

Our excavations (A.R.) revealed in
Layer G, the oldest deposit in Tabun, a
phase of pedogenesis followed by gley for-
mation between Layers G and F (RONEN
& TSATSKIN 1995; TSATSKIN et al.
1995). Layer G is indeed poor in finds, as
noted by Ganod. With only a small volume
of sediment affected, the nature of the as-
semblage remains unclear. The G/F boun-

dary is clear, but Layers F and E are
lithologically similar (RONEN & TSA-
TSKIN 1995). The assemblages from the
transition zone lower E - upper F are
reported in the following pages.

Lithic analysis

The series studied here originate in
Squares 47 and 48, in the south-western
corner of Garrod's deep sounding (Fig. 2).
The sediments bend ca.4O" northward and
ca. 10" westward into the swallow-hole.
Our results should be regarded as preli-
minary because
l. Only a sample of the excavated material

is analysed here, and
2. minute stratigraphical correlations still

under way might slightly alter the place-
ment of some artifacts.
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The overall picture, however, is not likely
to change to any considerable degree. The
Upper Series of this study was found in
square 48, layers 62 through 64. The
Lower Series originates in both squares 47

and 48, layers 65 through 68. The two
series include 2473 items of flint, including
l89l flakes and flake tools which are the
subject of the present study. Bifaces and
cores were not studied.

Table 2. Major industrial elements

Lower Series Upper Series

VoN.VoN.Type
Tools
Cores
Debitage
Debris

385
22r
70r
207

25.43
14.60
46.30
t3.67

33r
r34
409
85

34.52
13.97
42.65
8.86

Total tst4 959
Debitage
Primary element (complete)
Broken Primary element
Flakes (complete)
Broken Flakes
Blades (complete)
Broken Blades
Biface spall
CTE

23
2 l

158
347
34
44
54
20

3.28
3.00

22.54
49.50
4.85
6.28
7.70
2.85

10
25

100
206

t8
2 l
9

2.44
6 .1  1

24.45
50.37
4.40
5 .13
2.20

Total 701 409
Debris
Chunks
Pebbles
Edee flakes/Spall

II7
t2
78

56.52
5.80

37.68

37
9

39

10.59
43.53
45.88

85Total 207

Table 3. Metrical data of tools and unretouched flakes in Lower Series

Tools (241) Flakes (235)

Mean s.D. Mean S.D. T Prob>T
Length 48.97 12.955 43.60 12.06 -4.6778 0.0001

width 32.64 9.988 30.38 9.20 -2.5682 0.0105

Thickness 11 .01 3.81

2t3
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Table 4. Metrical data of tools and unretouched flakes in Upper Series

Tools (202) Flakes (137)

Mean S.D. Mean S.D. T Prob>T
Length 49.38 12.74 42.74 12 .88 -4.6735 0.0001
width 33.85 8.89 30.32 9.V -3.5485 0.0005
Thickness 11.03 4 .18 9.27 4.23 -3.7938 0.0002

Major elements in the assemblages

Both series are similar in their subdivi-
sion into major elements (Table 2). Tools
range high, with ll4 to 1/3 of the total; the
similar, high ratio of broken flakes is note-
worthy (5OVo in both series), as well as the
scarcity of blades. In both series no use
was made of the Levallois technique.

Metrics

Both series are very similar in their
mean size (Tables 3 and 4). In both, the
largest blanks were clearly sought for tool
production.

Table 5. Distribution of butts

Scar pattern

There are two dominant dorsal scar pat,
terns (Fig. 3): the parallel and the opposed,
both forming SOVo - 6OVo of the cases. The
two series differ, however, by the natural
backed pattern, with the Lower Series
having a significantly higher incidence of
tools made on natural backed blanks.

Striking platforms

The unprepared butts, cortical or not,
dominate in both series. ca. 38Vo in each
(Table 5). The unprepared together with
the broken butts form over TOVo of the
cases. Faceted butts are very few in both
series.

Lower Series Upper Series

Butts "/" N. "/" N.
No butt
Removed
Cortical
Unprepared
Dihedral
Faceted
Irregular
Unknown
Broken

31
113
78

318
8 l
6 l
6
2

a n a
J I J

2.92
10.63
7.34

29.92
7.62
5.74
0.56
0 .19

35.09

20 2.75
79 10.88
55 7.58

2r8 30.03
79 10 .88
34 4.68
3 0.41
2 0.28

236 32 .5r
Total 1063 729
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Fig. 3. Distribution of dorsal scar patterns

1 :Radial
2: Radial/parallel
3 : Sub-parallel

4 : Parallel
5 :Inegular
6: Unknown

7 : Cortex
8 : Natural back
9: Opposite

Typology

The most significant typological dif-
ference is in the racloirs (Fig. 4, 9 and
Table 6). In the Lower Series racloirs are
fewer, governed by classical types and ge-
nerally made by scale retouch (Fig. 5, 6). In
the Upper Series racloirs are numerous, of
diverse forms with a considerable repre-
sentation of Yabrudian types (transversal,
dejete, etc. on side-struck flakes) (Fig. 7,
8). Step retouch is frequent (Fig. 10). An-
other difference is that natural backed

flakes are more numerous in the Lower
Series.

Retouch types

Two traits are immediately visible: fine
retouching (Garrod's "nibbled") is twice
more frequent in the Lower Series, whereas
step retouch is some 10 times more fre-
quent in the Upper than in the Lower
Series. (Fig. l0)
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Fig. 4. Major typological groups in both Series
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Fig. 9. Cumulative graph of Lower and Upper Series
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Table 6. Typological breakdown (Bordes'List)

Type Lower Series Upper Series

Levallois Flake, Typical 0.33
Levallois Flake, Atypical 0.28 0.33
Limace 0.33
Racloir, simple straight 1.300.56

l0 Racloir, simple convex 7.56 15.64
l1 Racloir, simple concave 1.300.84
12 Racloir double straieht 0.33
13 Racloir double straieht - convex 0.330.84
15 Racloir double straight - concave r .63
l7 Racloir double concave - convex 0.28 0.33
l8 Racloir convergent straight 0.84 2.93
19 Racloir convergent convex 5.8618

Racloir conversent concave 0.33
21 Racloir deiete

Racloir transversal straisht 0.650.28
23 Racloir transversal convex 1 .63
25 Racloir on ventral side 2.52 1.30

Racloir. bifacial r .68 2.28
30 Grattoir l 4 3.92 t7 5.54
3l Grattoir, atypical 2.8010 2.28
32 Burin 8.40 7.49
33 Burin atypical 2.24 0.98

Awl 0.56 0.98
35 Awl atypical 2.52 1.95

Backed knife 0.28 0.33
37 Backed knife, atypical 1.30

Natural Backed Knife 19.33 r3.6842
Raclette t .96 0.65
Truncation 2.24 0.98

42 Notch 12.32 18 5.86
43 Denticulate t4 3.92 2.93
44 Burin, alternating 0.28 0.33
45 Retouch on ventral side 2.24 1.30

Retouch, alternating 0.28 0.33
Steep retouch, alternating 2.52 2.28
Notch on end 0.84 1.30

56 0.28
58 Tanged piece 0.28
62 Divers 4.56t44.48T6

Emira Point 0.28
65 Emiroid 0.56 0.33
67 Used item 23 6.44 I6 5 .21
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Fig. 6. Lower Series, 1-4, racloirs; 5,7,8, notches; 6, burin
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Fig. 10. Distribution of retouch types
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Discussion

The two assemblages discussed here,
from layers 62 through 68 of the recent
excavations, are both non-lrvallois flake
industries. The presence of cores combined
with the scarcity of primary elements indi-
cate that the initial steps of the operational
procedure were taken elsewhere. The as-
semblages closely resemble each other in
their technological aspects: butts are most-
ly unprepared; the parallel and the opposed
dorsal scar patterns dominate; a considera-
ble part of the flakes have a back, mainly
on their right edge, either cortical or non-
cortical; as a rule, the largest flakes were
chosen for further modification. Retouched
items characteristically have their butt end
narrowed or removed by ventral retouch.

Typologically, the two assemblages
differ (Fig. 10, 11). In the upper one Yab-

rudian scrapers dominate vrith step, or Qui-
na-type retouch while in the lower, "nor-
mal" scrapers with scale retouch dominate.
Natural backed knives are more frequent in
the Lower Series.

The Lower Series is predominantly
non-Yabrudian and has no parallel among
Jelinek's entities (Fig. 11). It should there-
fore represent the upper part of Layer F of
Garrod, her Upper Acheulean. Our Upper
Series is predominantly Yabrudian, compa-
rable to Yabrud and other Yabrudian sites
(COPELAND 1983) as well as to Jelinek's
"Acheulean Mugharan" (Fig. 11). Hence, it
is assigned to the base of Garrod's layer Ed.
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LE PALEOLITHIQUE INFERIEUR ET MOYEN DU CILENTO :
SUITE DES CULTURES
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La rdgion du Cilento (Italie m6ridionale
- province de Salerne) est trbs riche en
sites paldolithiques. C'est surtout la cOte,
avec ses massifs calcaires escarpds en fa-
laise, qui garde des traces de pr6sence pa-
l6olithique dans des nombreuses grottes et
abris. Des recherches syst6mathiques sont
en cours depuis 1964, en collaboration en-
tre la Direction des Antiquit6es de Salerne
et I'Universit6 de Sienne. l,es r6sultats ob-
tenus jusqu'Dr pr6sent, qui atteignent une
forte importance dans le panorama pal6oli-
thique italien, concernent surtout le Pal6o-
lithique supdrieur. Pour les p6riodes plus
anciennes, m6me s'il y a de trds bonnes s6-
ries et quelques dtudes d6jd faites, on est
encore loin de pouvoir tracer un bilan d6-
taill6 de s6quence soit culturelle soit, en
particulier, pal6oenvironnementales. En at-
tendant les donn6es d'un groupe interdisci-
plinaire qui, mOme si en retard, s'est consti-
tu6, il nous parait utile de r6sumer dans
cette note l'6tat des connaissances, en plus
des hypothdses de travail, sur le Pal6olithi-
que infdrieur et moyen de la r6gion.

Les outils les plus anciens proviennent
du site en plein air de Cala Bianca, prbs de
Marina di Camerota; il s'agit de bifaces
6pais archarQues et de galets taill6s, re-
cueillis surtout en surface, dans un depdt
de sables rouges (GAMBASSINI &
PALMA DI CESNOLA 1972\. Trois
exemplaires de ce type de bifaces ont 6t6
trouv6s en strate. dans un niveau de sables
alt€r€ par une p6dogendse profonde. C'est
I'horizon B, d plinthite, d'un pal6osol femr-
gineux qui est pr6sent par taches dans la
r6gion.

Les p6dologues ont souvent attribud ce
pal6osol, par diff6rents endroits en Italie, h
I'avant-dernier interglaciaire (on parlait de
Mindel-Riss, en chronologie alpine). En
formant I'hypothdse que la pdriode d'altdra-
tion correspond au stade isotopique 1 1, on
peut penser que le dep6t sableux, avec son
industrie, soit d r€f€rer au stade 12, dont
l'6ge est autour des 450 mille ans avant le
pr6sent. Cet dge ne contredit pas les carac-
tdres typologiques des bifaces de Cala
Bianca et I'Acheul6en ancien italien (voire
par ex. Latium).

Dans le m€me site de Cala Bianca, on
trouve, en surface, une autre industrie
acheul6enne, plus 6volude et avec un 6tat
physique plus frais. Diff6remment du fa-
cibs ancien, qui est pr6sent seulement ir
Cala Bianca, I'Acheul6en 6volu6 atfleure
mOme d Capo Grosso et Arconte, toujours
sur la c6te de Camerota. C'est i Arconte
qu'on a trouvd cet Acheul6en en strate.
L'industrie 6tait renferm6e dans un niveau
de sable compact rouge fonc6, r6sidu d'un
pal6osol fersiallitique. Il s'agit d'un biface
sur galet plat, fagonn6 avec soin par 6clats
courts et nombreux. et avec retouche lat6-
rale d rectifier le fil; ensemble il y avait des
racloirs et des denticulds sur 6clat h talon
lisse. Ce peu de pidces fouill6es donnent
l6gitimit6 d I'industrie bien plus abondante
recueillie en surface d c6t6 de la fouille. Ce
facids acheulden comprend donc des bifa-
ces plats, bien appoint6s, avec profil lat6ral
rectiligne, accompagn6s d'une industrie sur
6clat 6pais d talon lisse et d'une bonne
quantit6 de choppers. Son dge est large-
ment hypoth6thique et d6pend de I'dge
qu'on veut attribuer d la formation du pa-
ldosol fersiallitique : il est possible que le
sol correspond au stade 9 et I'industrie au
10, dans ce cas I'Age serait autour de 360
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mille ans avant le pr6sent. On peut m6me
penser que I'alt6ration se soit produite dans
le stade 7 et que I'industrie soit d poser en-
tre 250 et 300 mille ans avant le pr6sent.
Le problbme demeurant ouvert, la premidre
hypothdse est peut 6tre pr6f6rable d cause
de quelques caractdres archarQues comme
des bifaces de grande taille et le pourcen-
tage 6lev6 des choppers.

Au stade 7, on estime de pouvoir attri-
buer le dep6t marin du Poggio, constitu6
d'une poudingue grossidre i galets calcai-
res, bien ciment6e. Ce conglomdrat, affleu-
rant par plusieurs endroits le long de la
c6te entre Camerota et Scario, atteint avec
son sommet 9,50 m d'altitude d I'Abri du
Poggio (BARTOLOMEI et al. 1975). La
mOme formation, d I'Abri de S. Caterina,
est associ6e d une nappe de trous de litho-
domes qui arrive encore jusqu'au 9 m et
demi. L* niveau de mer qu'on peut dvoquer
pour ce dep6t est celui qui a laissd des
encoches littorales aux alentours de Marina
di Camerota. Cette encoche marque un 6pi-
sode important de mer haute sur toute la
c6te, m6me d I'est de Camerota, vers Sapri,
mais son niveau bouge un peu, suivant la
tectonique rigide de la r6gion, qui a frag-
ment6 en blocs I'entier massif calcaire.

Au dessus de la plage ancienne, on
trouve la s6rie de la Grotte du Poggio
(PALMA DI CESNOLA 1969: SALA
1979), en continuit6 avec la partie inf6rieu-
re de la s6rie de I'Abri du Poggio. l-es ni-
veaux directement en contact sur le dep0t
marin (niv. 3-13 de la Grotte) contiennent
une industrie caracteris6e surtout par denti-
cul6s de petite taille, dont quelques coches
clactoniennes, avec pointes de Tayac et
outils Quinson. La faune pr6sente une as-
sociation de caprines et pachydermes, pen-
dant que le s6diment a les caracteres d'un
6boulis d6tritique, mOme si parfois (Abri)
durci en brdche. L'attribution au stade 6
semble bien probable. La m6me attribution
peut effe d'ailleurs soutenue pour les nom-
breuses plaques d'dboulis qui couvrent le
bas versant de la cdte et qui sont entam6es

par la mer tyrrh6nienne. Cela est bien 6vi-
dent i la Masseta de Scario.

A suivre vers le haut. le niveau 2 de la
Grotte du Poggio, de mOme ddtritique mais
plus sableux et avec moins de cailloutis par
rapport aux niveaux 3-13, a donn6 une in-
dustrie faite surtout de racloirs; beaucoup
sont convexes et avec tendance d la retou-
che Quina. La faune change un peu, mais
garde les 6l6ments des strates sous-jacen-
tes.

La s6rie se termine avec un plancher de
stalagmite qui atteint le plafond de la cavi-
t6. On peut essayer de corr6ler ce plancher
stalagmitique avec celui qui scelles le
sommet du niveau 18 du contigu Abri du
Poggio, dont la sdrie inf6rieure, mOme si
plus 6paisse, dquivale i la serie de la
Grotte. L'6quivalence s'6tend au site de S.
Caterina, dont la partie basse de la s6rie
(plage ancienne + brdche) esr tout i fait
pareille aux niveaux 18-23 de I'Abri du
Poggio. En outre la brdche est surmont6e
par une stalagmite qui est certes h corr6ler
avec la pr6c6dente. Son attribution chrono-
logique est, en hypothdse, au stade 6.1 de
la s6quence propos6e par N.G. Pisias et alii
(PISIAS et al. 1984).

La corr6lation est renforc6e par I'identi-
t6 typologique des industries qui se trou-
vent directement au dessus de la stalagmite
dans les deux sites : les niveaux 17 de
I'Abri du Poggio et 4 (num6rotation provi-
soire) de S. Caterina contiennent la mOme
industrie. Dans ce dernier site, pour le ni-
veau en question, I'industrie est beaucoup
plus abondante (plus que 500 outils aprbs
la premibre phase de recherche, r6alis6e il y
a deux mois) qu'au Poggio (d peu prds 50
outils). Ir groupe typologique dominant
est celui des racloirs, avec beaucoup d'616-
ments convexes et une retouche embriqu6e
d tendance plate, comme on voit souvent
dans les complexes acheul6ens. En moin-
dre quantit6 on trouve aussi des denticulds,
avec quelques coches clactoniennes, et des
pointes (3 pourcent du total, toutes de bon-
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ne facture). lrs supports sont en g6n6ral
plats, parmi les talons gard6s au moins le
tiers est facett6, la technique lrvallois est
bien pr6sente. A ce panorama, plus 6volu6
par rapport aux industries de la grotte du
Poggio, il faut n6anmoins ajouter quelques
6l6ments d'archaisme comme quelques ra-
cloirs 6pais et des pidces Quinson.

L'environnement relatif aux niveaux
Poggio 17 et S. Caterina 4 est encore i pr6-
ciser, puisque la faune est res pauvre dans
les deux strates; de toute faEon une litho-
logie sableuse fait penser d un 6pisode cli-
matique plus sec, et trbs probablement plus
froid, que celui de la stalagmite a la base.

En restant i S. Caterina, au dessus du
niveau 4. on trouve une brdche et, au som-

met de la s6rie, un mbtre d'6paisseur de
sable dunaire. La brdche contient une in-
dustrie semblable d la pr6c6dente, moins
riche, avec peut-etre plus de pidces Quin-
son. [r sable, apparemment st6rile d'indus-
tries et de faune, est p6dogenis6 par un pa-
l6osol fersiallitique, rouge vif; I'ensemble
dune c6tidre et pal6osol est d r6f6rer, h
notre avis, au stade isotopique 5.

La transgression tyrrh6nienne, qui fer-
me la succession des industries pr6-mous-
t6riennes, est bien repr6sentde dans la c6te
du Cilento, par des nombreux restes de
plage soulev6e et par des encoches litto-
rales h 8 m de hauteur (zone de Marina di
Camerota). Les d6p6ts, soit sables h strati-
fication croisee (Camerota) soit poudin-
gues ir petits galets (Scario), peuvent Otre
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suivis le long de toute la c6te et constituent
un bon 6l6ment de corrdlation; en renforce
de I'attribution au stade 5, est d remarquer
la pr6sence de Strombus dans la s6rie de
Grotta Grande i Scario RONCHffELLI
199s).

En ce qui concerne les industries mous-
t6riennes, en partant de celles qui se surpo-
sent directement h la plage tyrrh6nienne, on
tiendra ici comme exemple le site de Grot-
ta Taddeo (VIGLIARDI 1968). Sans pou-
voir quantifier les caractdres typologiques,
car I'industrie est malheureusement trds
pauvre, on peut tout de m6me souligner la
dominance de la technique kvallois. On
voit donc le plein d6veloppement d'une
technique de taille qui 6tait d6jd pr6sente
dans le stade 6.

Le s6diment, rouge et sableux, fait par-
tie d'une formation dunaire, d6pos6e pen-
dant que la mer tyrrh6nienne 6tait en 16-
gression. La faune, constitu6e surtout par
des cerfs, mais aussi par des sangliers de
grande taille et des chevreuils, d6cdle un
environnement bois6 d climat temp6r6;
I'abondance d'eau est t6moign6e par I'hip-
popotame tandis que quelques aires d6boi-
sdes, vraisemblablement dans la plaine c6-
tibre, devaient y Otre pour justifier la pr6-
sence de rares chevaux et du rhinoc6ros.

On aura la possibilit6 de connaitre la
suite 6volutive du Moust6rien dans les d6-
tailles, dds que seront termin6es les 6tudes
des sites de Scario, actuellement en cours.
C'est surtout la s6rie de I'Abri Molare, avec
ses dix mEtres de stratification et 20 ni-
veaux d'habitat, qui se pose comme pilier
de r6f6rence pour le Moust6rien rdgional.
lrs 6l6ments de corrdlation qu'on utilise d
pr6sent pour cette s6rie sont la plage tyr-
rh6nienne i la base et les niveaux de tephra
dans la partie haute de la s6quence. lrs ni-
veaux pyroclastiques, de m€me en cours
d'6tude, sont e consid6rer des markers stra-
tigraphiques qui relient I'Abri Molare aux
sites de Porto Infreschi (SARTI 1995) et de
I'Abri du Poggio, toujours en s6rie avec des

strates i industrie moust6rienne. Ils t6moi-
gnent de diff6rentes phases du volcanisme
explosif bien connu en Campanie. Pour
avoir id6e de I'ampleur de diffusion des
tephras au Pal6olithique lnoyen, on peut
consid6rer les rdsultats des carottages en
pleine mer tyrrh6nienne (PATERNE er c/.
1986), qui montrent des nombreux niveaux
volcaniques dont quelques-uns, parmi les
plus 6pais, datant entre 60 et 40 mille ans
avant le pr6sent.

De I'industrie du Molare on connait, d
pr6sent, ce qui accompagnait une mandi-
bule d'enfant n6andertalien (MALLEGNI
& RONCHITELLI 1987), dans la partie de
s6rie comprise entre la plage tyrrh6nienne
et les niveaux de tephra. C'est un Moust6-
rien d d6bitage non lrvallois, riche en ra-
cloirs, avec denticul6s et pointes, qui a en
mOme temps des caractdres 6volu6s (pr6-
sence de burins et grattoirs) et des per-
sistences archaiques (un outil Quinson et
quelques racloirs 6pais d retouche demi-

Quina).

En ce qui concerne les complexes in-
dustriels parmi et en dessus des niveaux
volcaniques, en attendant les 6tudes de
I'Abri Molare et en consid6rant la corr6la-
tion susdite, on prendra ici comme exem-
ple le Moust6rien 6volu6 de I'Abri du
Poggio. Ce sont les niveaux 10 et 9 qui
contiennent une industrie moust6rienne sur
6clat mince avec beaucoup de racloirs (plus
que 40 Vo), denticul6s abondants (entre 20
et 3O Vo selon les niveaux) et pointes
(autour de 5 Vo). Outre ces outils classi-
ques, on remarque une composante 6volu6e
de I'industrie, faite de racloirs sur lame (7
7o environ), de troncatures et couteaux de
I'Abri Audi.

Avec I'industrie du niveau 9 se termine
la s6rie moust6rienne de I'Abri du Poggio,
limit6e au sommet par une surface d'6ro-
sion profonde; au dessus il y a I'Epigra-
vettien 6volu6. avec une lacune de 25 mil-
l6naires.

229



&& b$ ffiWffi $ ffiW

Fig. 3. suite des industries du paldolithique inf6rieur et moyen en cilento.

*@bffi
(--) @@ ww
@wffiffimr# @tW

6&ffiWffihWwffi

$ffi$eA&w4W'R'L

ptr
\{r

230

'j



En abandonnant la r6gion cOtidre, on
peut trouver un photogramme de plus dans
la s6quence mousterienne dans la grotte de
Castelcivita, au pied des monts Alburni.
Les strates infdrieures de ce site (GAM-
BASSINI 1997) ont restitud une industrie
du Moustdrien typique de technique Le-
vallois avec beaucoup de racloirs (40 Vo
environ), pointes abondantes (20 Vo env.)
et lames retouch6es (13 Vo env.). Lrs den-
ticul6s n'atteignent pas le 9 Vo.L,es groupes
typologiques leptolithiques sont repr6sen-
t6s par burins (2 7o), grattoirs (1 Vo env.) et
pointes )r dos (presque 2 Vo). Une date ra-
diocarbone d'environ 39 mille ans BP, en
m6me temps que les donn6es d'une 6tude
pluridisciplinaire, autorisent h r6f6rer I'in-
dustrie au d6but de I'int6rstade de Hengelo.

Avec le Moust6rien de Castelcivita, qui
jusqu'ir pr6sent est le plus 6volu6 de la 16-
gion, on conclut ce bref bilan sur le Pal6o-
lithique inf6rieur et moyen du Cilento. On
est conscients que, m€me si le cadre et la
s6quence des cultures sont, dans les gran-
des lignes, 6tablis, surtout grAce au deux
pilier stratigraphiques (Poggio et Molare),
beaucoup reste d faire du c6t6 de la chro-
nologie et de I'environnement.
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CHRONOLOGISCHE STELLUNG DER MOUSTIER.FUNDE
VON TToNXI.ONDREJ IM RAHMEN

DER ZIPSER TRAVERTINFUNDSTELLEN
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Aus dem Gebiet der Slowakei kennen
wir gegenwiirtig einige Dutzend Fundstel-
len von mittelpaliiolithischer Spaltindus-
trie. Die Aussageftihigkeit des Grossteils
von ihnen ist jedoch beschriinkt, weil es
sich vorwiegend um ksefunde handelt
und also keine detailliertere chronologische
Gliederung ermdglichen.

Mittelpaliiolithische Funde kommen
verhdltnismiissig in reichlicher Zahl auf
Travertinfundstellen in der Ostslowakei in
der Zips und in der Mittelslowakei in Boj-
nice vor. In geringerem Masse sind sie in
Lcissprofilen der Westslowakei und in
Hohlen der Mittel- und Westslowakei be-
legt. Es iiberwiegen aber Lokalitiiten, aus
denen die Steinindustrie am h[ufigsten als
Lesefunde auf Flussterrassen, evtl. bei La-
gerstiitten von spaltbarem Rohstoff gewon-
nen wurde.

Zipser Travertine mit archdologischen
Funden

In den letzten Jahrzehnten, seit wann
die Erforschung der Zipser Travertinkup-
pen mit aufweisenden archiiologischen
Funden herangetreten wurde, entstand um-
fangreiche Literatur, in der sie vom Ge-
sichtspunkt des Alters bewertet wurden
O-;OZEK 1964). Zusammengefasst sind in
ihr auch Ansichten iiber die Entstehung
und Entwicklung der Travertinkuppen, auf
denen keine archiologische Untersuchung
realisiert wurde, doch Denkmiiler in offe-
nen Steinbriichen gefunden wurde. Fiir die
Altersbestimmung der einzelnen Travertine

wurden sowohl geologische, vom Erhal-
tungszustand des Travertinkdrpers abgelei-
tete Beobachtungen ausgentitzt, als auch
Analysen von Fauna- und Floraresten, die
in den einzelnen Schichten enthalten wa-
ren.

In letzter Tnit haben zur Ld,sung der
angefiihrten Problematik in bedeutenden
Masse auch die Datierungsergebnisse der
Travertine mit Hilfe der U/Th-Methode
beigetragen (HAUSMANN & BRUNN-
ACKER 1988).

Altere Phase des Mittelpaliiolithikums

Den dltesten Besiedlungsanzeichen auf
den Zipser Travertinkuppen begegnet man
in Spi5sk6 Podhradie, iiberzeugend nachge-
wiesen eine etwas ji.ingere in VySn6 RuZ-
bachy, Beharovce und Hranovnica, die am
besten untersuchten stammen aus G6novce
und Hdrka-Ondrej.

Hbrka-Ondrej

Das Grabungsergebnis der Travertin-
kuppen in HOrka-Ondrq in den J. 1987-
1992 und 1995 war die Feststellung von
wiederholter Besiedlung der Fundstelle
wiihrend des Mittelpalaohthikums (KA-
MINSKA et aI. 1993: KOVAND A et al.
1995).

Das Areal der Fundstelle untersuchten
wir nach Abschnitte mit der Bezeichnung
als Arbeitsplatze A bis F (Abb. 1), aus de-
nen die Denkmiiler verschiedenen mittelpa-
liiolithischen Besiedlungsphasen angehdren
(KAMINSKA et al. in Druck ).
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Abb. 1. H6rka-ondrej. Grabungsplan mit der Bezeichnungen der einzelnen
Arbeitspliitze.

In die Ziltere Phase des Mittelpaliioli-
thikums geh<irt in H6rka-Ondrej die Spalt-
industrie von den Arbeitspliitzen B und D.
Auf dem Arbeitsplatz B erfassten wir bei
der Grabung im J. 1992 (Abb.2) nur den
Rand einer urspninglich besiedelten Fliiche
und wir gewannen 16 wenig ausgepr[gte
Artefakte. Aus iilteren Grabungen und Ge-
liindeerkundungen sind 462 St. bekannt,
von denen 397 Artefakte in SchichtZ,bzw.
C nach unserer Bezeichnung gefunden
wurden @ANESZ 1990: 5o-55, Taf. VI-
XID.

Die iilteste Spaltindustrie aus H6rka-
Ondrej tr[gt Abschlagcharakter mit ausge-
priigter Vertretung der Irvallois-Technik.
Lrvallois-Kernstticke fanden sich insge-
samt 6 und Abschliige mit retuschierter Ba-
sis 25. Schicht 2 ergab 3 Levallois-Ab-
schlZige (Abb. 3'.  3,6,8), 12 atypische Le-
vallois-Abschliige und 3 Levallois-Spitzen.

Von den Kerntypen erscheinen 1 pyra-
midale, 4 kugelige, 2 mehrfliichige und 8
Reste von Kernen (Abb. 3: 4). Die Ab-
schl2ige von ihnen sind hiiufig spitzig und
haben eine verstiirkte Basis (Abb. 3: 2).

Von Schabern sind 3 bogenfrirmige
und I Breitschaber vorkommen, alle aus
Schicht 2 (Abb. 3: 1, 5, 7). Hergestellt sind
sie aus flachen Radiolaritabschliieen.

Von weiteren Werkzeu*,ro"l erschie-
nen hier ein Stichel, 2 untypische Bohrer, I
retuschierte Klinge, 1 Moustier-Messer, 2
gekerbte und 3 geziihnte Abschliige wie
auch ein Abschlag mit retuschierter Unter-
seite.

Aus Schicht 5 gewann man eine Pseu-
dolevallois-Spitze, einen gekerbten Ab-
schlag und einen atypischen Bohrer. Von
Kernstiicken sind 3 kugelige, 2 kvallois-
und I mehrfliichiger Kern vorgekommen.
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Abb. 2. H6rka-Ondrej. ArbeitsplatzB, Grabung im J. 1992.
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Abb. 3. HOrka-Ondrej. Auswahl von Spaltindustrie aus der Grabung F. Pro5eks.
Friih-Moust6rien mit Levallois-Technik.
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Abb. 4. H6rka-Ondrej. Blick auf die Untersuchung des Arbeitaplatzes D, welcher
der Rest der zentralen Mineralsprudelquelle auf der Fundstelle ist.
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Abb. 5. H6rka-Ondrej. Auswahl der Industrie vom Arbeitsplatz D.
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Ausser der gebriiuchlichen Retusche
weist ein grdsserer Radiolaritabschlag Flii-
chenretusche auf (Abb. 3: 9). Ein anderer
Abschlag aus Schicht2hat eine grobe stu-
fenfdrmige Retusche (BANESZ 1990: 50).

Datierung. Ursprtinglich hielt man die
Spaltindustrie vom Arbeitsplatz B fiir mik-
rolithische Industrie, die in das letzte Inter-
glazial.gehiirt (PROSEK & L}ZEK 19571
57; BANESZ l99l: 55-57). Jedoch der
hohe Anteil der lrvallois-Technik in der
Industrie aus H6rka-Ondrej ermciglicht
nicht ihre Einstufung zur Taubachien-In-
dustrie. Ebenso verweist die U/Th-Datie-
rung auf ihr viel h6,heres Alter: 160.000 +
10 7o (FORD 1995: 127). Diese Datierung
akzeptierend, reihen wir die Spaltindus-
triefunde vom Arbeitsplatz B in die jiin-
gere Phase des vorletzten Interglacials
(KOVANDA 1995: 120) und kulturell in
das Fri.ih-Moust6rien mit Levallois-Tech-
nik (KAMINSKA et al., im Druck).

In der fortschreitenden Travertinbil-
dung in H6rka-Ondrej entstanden in unmit-
telbarer Umgebung des Hauptmineralspru-
dels lockere wie auch feste Lagen, die stark
durch Abbau gestdrt waren, Arbeitsplatz D
(Abb.4) .

Aus den Travertinschichten stammen
89 St. Spaltindustrie, die vorwiedend aus

Quarz angefertigt waren. Die Industrie
weist Abschlagcharakter auf, die erhalte-
nen Kernstticke sind diskoid. Von Werk-
zeugen fand man einen Bogenschaber
(Abb. 5: 5), einen Stichel (Abb. 5: 4), eine
retuschierte Klinge mit natiirlicher Kante,
eine untypische retuschierte Klinge, einen
geziihnten Abschlag (Abb. 5: 1), einen
Abschlag mit unterer Retusche (Abb. 5: 3)
und einen Abschlag mit abwechselnder
und niedriger Retusche (Abb. 5: 6).

Datierung. Das Alter der Schichten mit
den Funden von Spaltindustrie vom Ar-
beitsplatz D ist von der U/Th-Datierung
der Schicht 13 des festen Travertins auf
dem Arbeitsplatz C abgeleitet mit welcher

sie zeitgleich ist : 143.500 + 7 Vo (FORD
1995: 127). Die Lage der festen Travertine
des Arbeitsplatzes D und C bildete sich in
der jiingeren Phase der vorletzten Verei-
sung (Riss). Die Spaltindustrie des Arbeits-
platzes D stellt die Fortsetzung der Ent-
wicklung des Fr0h-Moustdriens dar.

In eine iiltere Z.e,it als das letzte Inter-
glazial gehdren in der Zips mehrere Tra-
vertinfundstellen mit archziologischen Fun-
den.

Vyind Ruibachy

Archiiologische Funde stammen aus
dem Steinbruch Horbek, der in die Gruppe
der mittelpleistozlnen Travertine gehdrt

&ozEK 1964: 15-16; KOVANDA 1971:
166) .

Auf dem Stidostrand des Steinbruchs
fand man zwei unbearbeitete Gerdllsteine
aus weissen Quarz in einer 5 cm miichtigen
hellen Aschenschicht, die fiir Spuren einer
Feuerstelle gehalten wird (BANESZ I96L:
35). L. B6nesz verwies sie urspr0nglich in
das letzte lnterglazial (BANESZ 1970b:
306). Einen weiteren Fund, ein kernartiges
Werkzeug aus braunem Radiolarit, gewann
L. B6nesz von Arbeitem von einer Stelle
inmitten des Steinbruchs. wo er bei der Be-
sichtigung eine 2-3 cm miichtige Aschen-
schicht feststellte, die etwa wohl ebenfalls
der Rest eines paliiolithischen Siedlungs-
horizontes gewesen sein konnte GANESZ
1,970a: 10). Auch diesen Fund reiht der
Autor in das letzte Interglazial. Bei der
letzten Publizierung der Funde aus VySn6
RuZbachy hiilt der Autor an der urspr0ng-
lichen Bewertung des letzten Fundes fest,
doch das Alter der Travertine. aus wel-
chem die Quarzger0lle stammen, ver-
schiebt er in das iiltere Interglazial
GANESZ 1991:48-49).

Bei der U/Th-Datierug der Travertine
aus Vy5n6 RuZbachy erhielt man die Daten
204.000 und 231.000, welche ihr mittel-
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pleistoziines Alter bestiitigen (HAUS-
MANN & BRUNNACKER 1988: 48).

Beharovce-Sobocisko

Es ist die <istlichste Travertinkuppe bei
Spi5skd Podhradie. Bei der Bewertung des
Stdrungsstandes reihte sie V. LoLek zu
Travertinen aus dem letzten Interslazial
LOZEK 1964:26.).

Nach F. Pro5ek fand man auf der Fund-
stelle Spaltindustrie in drei Schichten. Er
klassifiziert sie als Industrie aus dem letz-
ren Inrerglazial (PROSEK 1958: 67). Die
gleiche Ansicht, beziiglich des Alters der
Funde, vertritt auch L. Bdnesz @ANESZ
1961: 35), derjedoch nur Funde aus zwei
Schichten beschreibt GANESZ 1990: 55-
60, Abb. 1-5).

Von der Fundstelle stammen 517 Arte-
fakte GANESZ 199r: 57). In der Roh-
stoffzusammensetzung dominiert Quarz
(507 St.) iiber Radiolarit (22 St.) und ande-
re Rohstoffe (10 St.). Die Kerne sind dis-
koid, von kvallois-Technik und srobe dis-
koide Stticke.

Unter den Werkzeugen sind folgende
Typen belegt: ein lrvallois-Abschlag,2 re-
tuschierte kvallois-Abschliige, 2 Gerad-
schaber, 2 Bogenschaber, ein gerader Dop-
pelschaber, ein Kratzer, 2 gekerbte Ab-
schliige, 5 gezlhnte Abschliige, ein Ab-
schlag mit hoher Steilretusche, ein Ab-
schlag mit beidseitiger Retusche, eine Ker-
be, 3 Kerben am Ende eines Abschlags, ein
Hobel, eine Stielspitze, ein Grobschaber
und 2 beidseitige Grobschaber 6ANESZ
1991, Taf. 1). Auf den Werkzeugen er-
scheint verhiiltnism[ssig hZiufig stufenfdr-
mige Rerusche @ANESZ l99O:55-59).

Die Industrie hat Abschlagcharakter
mit unausgepriigtem Anteil von kvallois-
Technik. Kulturell kann man sie samt den
Funden aus Vy5n6 RuZbachy zu Industrien
des Frtih-Moust6riens verweisen, deren Al-
ter hriher ist als das letzte Interglazial.

Datierung. Nach der U/Th-Datierung
ist das Alter der Travertinkuppe hdher als
206.900 Jahre (HAUSMANN & BRUNN-
ACKER 1988:49).

Hranovnica

Im Steinbruch am Rand der unteren
Terrasse erfasste im J. 1959 L. BSnesz im
Travertin eingelagerte zwei Feuerstellen in
5 m Entfernung voneinander (nANpSZ
196l: 35). Die erste, von etwa 2 mUdnge,
enthielt Holzkohlenstiickchen, Knochen
und zwei Abschliige aus weissem Quarz.
Die zweite Feuerstelle. von etwa 2.52 m
Breite und 5-30 cm Miichtigkeit, enthielt
einen retuschierten Quarzabschlag und
mehrere Absplisse zusammen mit Tier-
knochen.

Datierung. L. B6nesz erwog urspning-
lich tiber ihr mittelpleistozdnes Alter
(BANESZ 196I: 35), jedoch reihte v.
LoZek diese Lage mit den Funden in das
letzte Interglazial |GOZEK 1964: 28), und
diese Datierung hiilt in der Literatur an
(BANESZ 1991: 51). Die U/Th-Datierung
ergab ein h6,heres Alter als 264.700 Jahre
(HAUSMANN & BRUNNACKER 1988:
49), mit welcher der Travertin von Hra-
novnica bzw. die untere Terrasse, in die
Gruppe der iiltesten Zipser Travertine mit
archriologischen Funden eingegliedert und
kulturell in das Frtih-Moust6rien eereiht
wird.

Mittlere Phase des Mittelpaliiolithikums

HOrka-Ondrej

In die mittlere Phase des Mittelpaliioli-
thikums reihten rvir aus H6rka-Ondrej die
mikrolithische Taubachien-[ndustrie, die
bei der Untersuchung der in das letzte [n-
terglazial gehdrenden Schichten des Ar-
beitsplatzes C gewonnen wurde (Abb. 6).

Die Spaltindustrie ist aus Quarz ange-
fertigt. Insgesamt wurden 24 Artefakte ge-
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Abb. 6. H6rka-Ondrej. Blick auf die Abdeckung des Arbeitplatzes C.

funden, deren Grossteil aus Abschliigen be-
steht. Ausser ihnen gewann man einen aus-
geniitzten Kern und Werkzeuge, wie einen
Schaber, Stichel und geziihnten Abschlag
(Abb.7) .

Datierung. Die Einstufung der Funde
in das letzte Interglazial stiitzt sich ausser
der Analyse der Industrie auf die U/Th-
Datierung des Liegenden (Schicht 13) aus
festem Travertin, die 143.500 + 7 Vo be-

triigt (FORD 1995: 127), und auf die
Schicht 10b mit Malakofauna-Funden aus
dem ausklingenden letzten Interglazial

QOZEK 1993: 109 ).

In der Zipser Region befinden sich
Analogien fiir die Taubachien-Industrie aus
Hdrka-Ondrej auf der Fundstelle G6novce-
Hrddok.

Abb. 7. H6rka-Ondrej. Auswahl der Taubachien-Industrie vom Arbeitsplatz C.
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Gitnovce-Hrddok

Die Travertinbildung von G6novce-
Hrddok entftillt im wesentlichen in das
letzte Interglazial. In seinen einzelnerr
Schichten liisst sich sehr gut die Entwick-
lung des Klimas wie auch der archdolo-
gischen Kultur verfolgen (PROSEK &
LIZEK r95i: 55; PRoSpr lo58 66-74).

Die Spaltindustrie aus den Grabungen
F. Pro5eks und E. Vldeks in den J. 1955-
1958 (VLCEK 1969) wurde komplex erst
viel spiiter publiziert @ANESZ 1990: 47-
50,  1991:52-55) .

Die Industrie besteht aus 86 Sttick. Da-
von sind 7l aus Quarz angefertigt, 13 aus
Radiolarit und 2 aus unbestimmten Roh-
stoff. Ihr Charakter ist abschlagartig, was
auch durch 61 Abschl2ige von der Gesamt-
zahl belegt ist. An Werkzeugen wurden 22
gefunden und die Gruppe der Kerne be-

steht aus diskoiden, mehrfliichigen und aty-
pischen Stiicken.

In der Gruppe der Werkzeuge dominie-
ren Schaber, und zwar hauptsiichlich 5 bo-
genfdrmige, 2 gerade und I kurze. Hiiufi-
ger vertreten sind 4 gekerbte Abschrige,
dann 2 gezrihnte, 2 retuschierte und 2 aty-
pische lrvallois-Abschliige. Zwei Artefak-
te sind als Stielspitzen klassifiziert, ausser-
dem fand man eine Moustier-Spitze und
ein gekerbtes Dreieck (BANESZ l99l:
Taf. 1, 3).

Unter den Funden befinden sich auch
eine Radiolaritklinge, Klingenabschliige
aus Quarz und der basale Teil eines Klin-
genabschlags mit feiner Retusche aus Ra-
diolarit @ANESZ l99o: 48-49, Taf . l: 4,
ln:21, fV: 56a, b). Ein wichtiges Merkmal
der Industrie ist auch die angewandte Fla-
chenretusche auf zvtei Bogenschabern
(BANESZ t99O 49, Taf. IV: 59, V: 58).

Abb. 8. Hdrka-Ondrej. Abdeckung der Lehm- und Travertinschichten auf dem
Arbeitsplatz A.

240



Datierung. Die Ergenbisse der U/Th-
Datierung bestiitigen das Alter der mit an-
deren Methoden gewonnenen Travertin-
Kuppe auf die 7.eit von 80.000-120.000
Jahre (HAUSMANN & BRUNNACKER
1988:  48) .

Jiingere Phase des Mittelpaliiolithikums

H6rka-Ondrej

Die fortlaufende Entwicklung der mit-
telpaliiolithischen Industrien aus dem letz-
ten Interglazial ist vor allem in H0rka-
Ondrej auf dem Arbeitsplatz A nachge-
wiesen (Abb. 8).

Insgesamt wurden 4.088 Artefakte ge-
funden. Von fertigen Werkzeugen sind es
112 St. (2,73 Vo). Kernstticke und deren
Reste machen 79 St. aus (1,93 Vo). Am
zahlreichsten vertreten sind Abschliige und
Absplisse (3.897 5t.,95,32 Vo).

In der Rohstoffzusammensetzung do-
miniert Quarz (87,57 Vo), weniger bentitzt
wurde Radiolarit (11,83 Vo) und vereinzelt
andere Silizite.

Die Industrie triigt Abschlagcharakter.
Die Anwendung der lrvallois-Technologie
ist gering. Die Bearbeitungsart wie auch
die Qualitiit der Erzeugnisse war von dem
benttzten Rohstoff beeinfl usst.

Die Kernstiicke stammen von verschie-
denen Bearbeitungsphasen. Es dominieren
Kerne mit nur einer Schlagfliiche und
diskoide Kerne (Abb. 9; 14,17). Wenigere
von ihnen waren kugelig und vereinzelt
erschienen prismatische und pyramidale.

Die Abschllge sind grrisstenteils kurz,
massiv, von dreieckiger Form, andere sind
wieder plattenf<irmig oder spitz. Haufig
vertreten sind Abschllige von der Form
eines bogenfrirmigen Zitronenpliittchens
mit teilweise erhaltener urspriinglicher
Oberfliiche. Ein Teil der Abschliige mit pa-

rallelen Kanten bezeichnen wir als Klin-
genabschliige und Klingen (Abb. 9: 9).

Auf den Artefakten erscheint am hiiu-
figsten schuppeartige halbsteile Retusche,
die an den Riindern mit feinerer ergzinzt ist.
Auf 15 Artefakten ist die Verwendung von
Fliichenretusche belegt (Abb. 9: 12). Es ist
auch geziihnte und kerbartige Retusche
vorgekommen.

Die Gruppe der Werkzeuge macht
2.73 Vo der Industrie aus. Am zahlreichsten
sind Messer (Abb. 9: 1, 5, 11, 15) und
danach folgen Schaber (Abb. 9:3,7,8, 10,
13). Wiederholt sind gezdhnte Abschliige
(Abb. 9: 4, 6) und Pseudolevallois-Spitzen
vorgekommen. Von jungpaliiolithischen
Typen sind Stichel (Abb. 9: 2),lkatzer und
Bohrer vertreten.

Zum Bestandteil des Fundinventars ge-
hdrten eine symmetrische Radiolaritklinge
mit zusammenhiingend retuschierten Kan-
ten (Abb. 9: 16) und ebenfalls aus Radio-
larit angefertigte Blattspitzen, von denen
eine ganz (Abb. 9: 12) und zwei beschiidigt
sind.

Die Spaltindustrie entspricht den
Moustier-Funden aus dem unteren Wiirm.
Die nahestehendsten Analogien findet man
fiir sie im slowakischen Material auf den
Travertinfundstelle Bojnice I - Prepo5tski{
jaskynka (BARTA 1966). Aus Fundstellen
iiusserhalb der Slowakei stehen ihr Funde
aus Tata (VERTES 1964) und Erd
(cABoRI-csANK 1968) in ungarn nahe
und in Polen wieder aus der Hdhle Raj
(KOZI-OWSKI 1972) und aus der Schicht
XItr in der Hdhle Oblazowa ryALDE-
NOWAK 1991,).

Datierung. Bestimmt wurde das Alter
der Funde nicht nur mittels der Auswer-
tung der Spaltindustrie, sondern auch der
stratigraphischen Position der Schichten.
Aufgrund der paliio-pedologischen Analyse
der fossilen Bodensedimente (SMOLIKO-
vA tggl: 106-108. 1995: 122-126) und
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Abb. 9. H6rka-Ondrej. Auswahl von Spaltindustrie der Moust6rien-Kultur vom
Arbeitsplatz A.
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ovdAsNi MoJsr|:R€N
A TAUBACHIEN
TMOUST€REN

Abb. 10. Karte der Travertinlokalitiiten mit mittelpaliiolithischen Funden in der Zips:
1 - HOrka-Ondrej, 2- Giinovce-Hrddok, 3- Hranovnica, 4- Beharovce-
Sobocisko, 5- VySn6 RuZbachy.

der Auswertung geologischer Beobachtun-
gen setzt man die Entstehungszeit der
Schichten mit den archlologischen Funden
in irgendeinem Stadial der unteren Wiirm
voraus, am ehesten im Brdrup (KO-
VANDA 1993:  103-105.  1995:  116-120) .

Die Zusammensetzung der Fauna aus
den angeftihrten Schichten entspricht den
in das untere Wtirm gehorenden Gemein-
schaften. wie z. B. die kleine Form des
Steppenfuchses (Vulpes gr. corsac), das
Stachelswein (Hystrix vinogradovi) u.a.
(HORACEK 1955: 133-137). Malakolo-
gisch sind die Schichten der khmsedi-
mente steril.

Auf dem Arbeitsplatz A haben wir zwi-
schen der Steinindustrie und den Tierkno-
chen im J. 1988 den Teil eines Frauenschii-
dels der Art Homo sapiens sapiens freige-
legt (KAMINSKA 1990: 9l).

Der erhaltene Teil des Schiidels (das
Kranium) in der Schicht G lag 2-5 cm iiber
dem Travertin auf dem linken Schliifenbein
und mit dem Gesichtsteil nach Osten ge-
wandt. Die anthropologische Untersuchung
des Kraniums ist nicht abgeschlossen.

Das Vorkommen des Schiidelteils der
entwickelten Form Homo sapiens sapiens
in der Schicht aus dem unteren Wtirm ist
vom Gesichtspunkt der Anthropologie dis-
kutabel. Die bisher gemachten Analysen,
mit welchen wir das Alter des Fundes zu
kliiren versuchten, ergaben keine eindeu-
tige Ldsung des gegebenen Problems. Die
Cra-Datierung und Fluoranalyse schliessen
das pleistozine Alter des Kraniums aus,
hingegen best2itigen sie die Analyse der
Aminos[uren und die Mikroanalyse
(KAMINSKA et al., im Druck).

Zusammenfassung

Auf den Travertinfundtellen in der Zips
begegnen wir bereits im Friihpleistoziin
den ersten Besiedlungsanzeichen. Uberzeu-
gend nachgewiesen ist die Besiedlung
dieser Region im Mittelpaliiolithikum.

In die eiltere Phase des Mittelpaliiolithi-
kums geh<iren Funde aus dem Friih-Mous-
t6rien mit Lrvallois-Technik aus H6rka-
Ondrej. Die Spaltindustrie aus den Traver-
tinen von VySn6 RuZbachy, Beharovce-
Sobocisko und Hranovnica kann ebenfalls
in das Friih-Moust6rien gereiht werden.
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Die Mikrolithischen Taubachien-In-
dustrien aus dem letzten Interglazial stam-
men aus den Grabungen in Giinovce-
Hrddok und HOrka-Ondrej.

Die am besten untersuchte Moust6rien-
Fundstelle aus dem unteren Wiirm ist der
Arbeitsplatz A in Hdrka-Ondrej (Abb. l0).
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Ma g6n6ration des prdhistoriens hon-
grois a appris "le m6tier" de M. Mikl6s
G6bori, professeur titulaire de la Pr6his-
toire d I'Universit6 Edtvds de Budapest, et
aussi de sa femme, Mme Veronika G6bori-
Csr{nk. C'est dgalement eux qui ont tournd
mon intdr6t vers le r6examen des gise-
ments mis au jour dans la premidre moiti6
de ce sidcle. Dans le pr6sent article, je vou-
drais rendre hommage d mes maitres en
prdsentant certains rdsultats de ces 16-
6valuations d'industries du Pal6olithique
moyen de la montagne de Btikk.

Introduction

La d6couverte du gisement de la grotte
Remete "Felso" a permis i V. Gdbori-
Cs6nk de donner une interpr6tation nou-
velle aux industries du "Sz6l6tien de Trans-
danubie" et d'introduire le terme Jankovi-
chien dans la recherche pr6historique (GA-
BORI-CSANK 1983, 1993). Bien que les
habitats de cette civilisation h pidces bifa-
ciales soient connus en Hongrie essentiel-
lement d I'Ouest du Danube, certaines don-
n6es indiquent I'existence de relations avec
la r6gion de la Hongrie du Nord-est :
o d'un c6t6, dans les gisements de Trans-

danubie, la prdsence de quelques pibces
en quartzporphyre, matidre premidre
d'origine de la montagne de Btikk, ainsi
que celle de I'obsidienne, provenant de
la montagne de Tokaj (GABORI-
csANK 1993: ro5-106);

o de I'autre c6t6, les outils de caractdre
jankovichien de la grotte de H6romkft

dans le Brikk (GABORI-CSANK 1983:
284-285).

L'6tude r6cente du mat6riel de la grotte
de Kecskdsgalya a fourni d'aures donn6es
concernant ces relations.

Le gisement de la grotte de Kecsk6s-
galya

La grotte de Kecskdsgalya, longue de
15 m et large de 5 m, se situe au Sud de la
montagne de Btikk, aux environs de la
commune Cser6pfalu, d 2 km de la grotte
Suba-lyuk (Fig. 1). Elle fut fouill6e en
deux campagnes (1932, 1937) respective-
ment par O. Kadi6 et M. Mottl (KADIC
l94O: 267 -270; MOTTL L94O: 1928-1930,
1945: 1564-1569). Dans le remplissage de
la caverne, les fouilleurs ont distingu6 les
couches suivantes (Fig. 2) :

9. humus noir
8. argile loessique, de couleurjaune
7. couche de foyer
6. argile de couleur brune claire, i d6brits

de calcaire
5. argile de couleur grise fonc6e, i d6brits

de calcaire
4. argile de couleur brune rougedtre
l. argile .plastique, de couleur grise rou-

ge6tre'

Seules les couches 8, 6 et 5 ont foumi
de matdriels pal6ontologiques. Il n'y a pas
de grandes diffbrences entre les composi-
tions fauniques des trois couches : ours des
cavernes, hydne des cavernes, cheval, bi-
son, renne, rhinoc6ros laineux. D'aprds leur

' Les num6ros 2 et 3 indiquent respective-
ment des d6p0ts de sables calcaires et des
incrustations de calcite.
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s6quence, leur caractdre s6dimentologique
et les t6moins paldontologique, les deux
couches d ddbrits de calcaire doivent cor-
respondre chronologiquement d la s6quen-
ce de couches 7 it 14 du remplissage de la
grotte Suba-lyuk et dater donc de la p6rio-
de de refroidissement du Wi.irm 1 (stade
isotopique 4) (MESTER 1989: 17, 1994:
51; RINGER 1993: 111), tandis que la
couche loessique peut 6tre paralldle i la
couche V de la grotte de Ist6ll6sko (avant
le Wiirm 3) (MESTER 1994: frg. 2.17.;
vOnos 1984).

L'outillage lithique est provenu exclusi-
vement des couches 5 et 6. Lrs fouilleurs
ont class6 le mat6riel mis au jour dans le
Moustdrien. Selon M. Mottl, qui a effectu6
I'analyse de I'ensemble du matdriel, il s'agit
d'une industrie dont les outils montrent,
d'une manidre m6lang6e, les caractdres
typologiques du Moust6rien dvolud et du
Moust6rien tardif des deux niveaux de la
grotte Suba-lyuk. Donc, elle I'a plac6e en-
tre ceux-ci mais plus vraisemblablement
dans la phase ancienne du Moust6rien tar-
dif (KADIC 1940: 270; MOTTL 1945:
1568-1569). Dans les anndes 1950, L. V6r-
tes a 6tudi6 le matdriel. Il a conclu d I'exis-
tence de deux groupes i I'int6rieur de
I'outillage : celui des outils typiquement
moustdriens, ainsi que celui des pidces de
type moustdrien mais portant un fagonnage
szdldtien (VERTES 1958, 1959: 28). Pour
lui, cette observation a appuy6 I'hypothdse
selon laquelle le Sz6l6tien s'6tait d6velopp6
d partir du Moustdrien local, mis au jour
dans la grotte Suba-lyuk. Il a mOme trouv6
que I'industrie de la grotte Biidds-pest con-
stituait le moddle de la transformation de
I'un en I'aurre (VERTES 1965: 130-134).

Dans les ann6es 1980, la recherche
hongroise a d6menti cette hypothdse de
I'origine du Sz6l6tien de la montagne de
Biikk (GABORI 1982, 1990; RINGER
1983: 125-126, 1990; MESTER 1989,
1990). En ce qui concerne I'industrie de la
grotte Biidds-pest, la rdvision stratigraphi-
que et typologique du mat6riel a ddmontr6

qu'elle ne r6vdlait aucune tendance h pro-
duire des pidces bifaciales. Par contre,
I'outillage indique la pr6sence de 5 civilisa-
tions diff6rentes qui se s6parent, en partie,
stratigraphiquement aussi. Irs outils bifa-
ciaux mis au jour dans ce gisement appar-
tiennent d une civilisation d pidces bifa-
ciales du Pal6olithique moyen, selon toute
vraisemblance au B6bonyien. (MESTER
1990, 1994:7 I-76, 1995)

Le r6examen du mat6riel de Kecsk6s-
galya

Dans le cadre de la r6vision des gise-
ments du Moust6rien de la montagne de
Btikk (MESTER 1994), nous avons r6exa-
min6 le matdriel provenant de la grotte de
Kecskdsgalya. Il s'agit de 16 pidces dont 9
ont 6t6 trouv6es en 1932 (collection Kadi6)
et 7 en 1937 (collection Mottl) (KADIC
1940; MOTTL 1945). D'aprds I'inventaire
de fouilles, les pidces de la collection Mottl
proviennent de la couche brune claire dans
les carr6s 18, 19 et 2I, situ6s prds de la
Fen0tre (Fig. 2). Malheureusement, nous
ne connaissons pas les coordonndes pr6-
cises (le carr6 et le niveau de profondeur)
de la mise au jour des pidces de la
collection Kadi6. De toute fagon, les deux
collections se sdparent topographiquement,
6tant donn6 les surfaces diffdrentes des
fouilles (Fig. 2). Puisque Mottl a trouv6
tous les outils dans la couche brune claire,
une partie de la collection Kadii doit ap-
partenir h la couche grise fonc6e. Nous
allons voir tout de suite I'importance de
cette ddduction.

Sur base des observations technologi-
ques-typologiques et de la matidre premid-
re, nous pouvons distinguer trois ensem-
bles dans le mat6riel lithique du gisement.

Ensemble I

Il y a deux outils allongds, faits en silex
brun tachet6 (Fig. 3: I,2). Bien qu'on puis-
se obtenir de tels supports i I'aide de la
m6thode lrvallois, nous pensons que les
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Fig. 3. Grotte de Kecskdsgalya : 1-2. Ensemble I - outils de caractdre aurigna-
cien, 3-4. Ensemble II - pibces moustdriennes au sens large. Gr. nat.

4+

deux pidces en question sont les produits
de ddbitage laminaire. De point de vue ty-
pologique, il s'agit d'une lame dont la for-
me 6voque celle d'une feuille et qui porte
de quelques traces d'utilisation sur les
bords, ainsi que d'une lame d retouche auri-
gnacienne, l6gbrement en forme de S.l
Toutes les deux lames appartiennent d la
collection Kadi6 (MOTTL 1940: 1904-
1905) et repr6sentent, sans aucun doute,
une industrie aurignacienne.

Il est fort probable que ces pidces ont
6t6 mises au jour dans la couche 6, de cou-
leur brune claire. Il est possible que cette
couche embrasse une p6riode plus grande
et sa partie supdrieure peut atteindre l'6po-
que de la couche inf6rieure de la grotte de
Istr{ll6sko. Cette dernibre est 6galement une
argile de couleur brune claire, et elle a don-

t D'ailleurs, M. Mottl a 6galement constat6
la prdsence des 6l6ments aurignaciens dans
cette industrie, mais elle en a parl6 dans le
cas de deux autres pidces en obsidienne
qu'elle a d6termin6es comme grattoir
abrupt (Fig. 4: 4) et grattoir circulaire-rec-
tangulaire (Fig.4: 6).

n6 une faune dont les espdces sont i peu
prds les m6mes (cf. VOROS 1984:22).

Ensemble II

Cet ensemble est constitu6 par I outil
et 4 6clats en silex gris verddtre, ainsi que
par 1 outil en silex brun grisdtre. Le fagon-
nage grossier de ces pidces est saillant.
Deux 6clats et les outils portent une surface
de cortex sur leur face dorsale. L'un des
outils est fagonn6 par trois encoches, I'autre
est un racloir i retouche abrupte (Fig. 3: 3,
4). Cet ensemble lithique fait penser d une
industrie caract6ris6e par 6clats de support
courts et 6pais. Telle sorte d'industrie se
trouve dans le voisinage du gisement, no-
tamment le Charentien ddcrit d partir de
I'outillage de la couche 11 de la grotte
Suba-lyuk (MESTER 1989, 1990, 1994).

Etant donn6 I'aspect plus archaiQue de
cet ensemble lithique de la grotte de Kecs-
k6sgalya, nous relevons la possibilit6 de
son appartenance d un niveau inf6rieur. Il
est vraisemblable que ce sont les t6moins
lithiques mis au jour dans la couche 5, de
couleur grise foncde. lrs couches 5 et 6 de
la grotte de Kecsk6sgalya forment une s6-
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Fig.4. Grotte de Kecsk6sgalya:

iankovichien. Gr. nat.

quence analogue d celle des couches 10 et
11 de la grotte Subalyuk oi s'est install6e
I'industrie charentienne. I,es matidres pre-
midres des deux outils ne contredisent pas
d cette interpr6tation.

Ensemble III

Il s'agit de 6 outils en obsidienne noire,
de 1 outil en hydroquarlzite de couleur gri-
se brundtre, ainsi que de 1 outil en radiola-
rite brun. Ils sont les produits d'une indus-
trie d d6bitage Levallois du Pal6olithique
moyen. Ils peuvent Otre classds sous les
types pointes moustdriennes (Frg. 4: 2, 3),
racloirs convergents (Fig. 4: 4), racloirs
ddjetds (Fig. 4: 5, 6) et 6clats Icvallois ty-
piques (Fig.4: 1).

A l'exception de deux pidces, ces outils
font partie de la collection Mottl, ils ont 6t6
mis au jour dans la mOme r6gion de la ca-

t5

l-6. Ensemble III - outils de caractdre

veme.'Ils proviennent tous de la couche 6,
de couleur brune claire.

En ce qui concerne la matiEre premidre,
I'obsidienne et le radiolarite sont rares dans
les sites du Paldolithique moyen de la mon-
tagne de Biikk. Cependant ce dernier est la
matidre premiEre pr€f€r1e du Jankovichien
d I'Ouest du Danube.

Pour d6terminer I'appartenance de cet
outillage d une civilisation, ce sont les
pointes moustdriennes qui attirent I'atten-
tion. Elles sont de dimensions moddr6es
(environ 40 x 30 mm), de forme plut6t ogi-
vale, on pourrait mOme dire que de forme
foliac6e. Ce type d'outil n'est pas propre au
Moust6rien typique d d6bitage lrvallois,
ddcrit d partir de la couche 3 de la grotte
Suba-lyuk (MESTER 1989, 1990, 1994).
Son aspect fait penser nettement au Janko-
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vichien' oD il se rencontre dans I'outillage
de la grotte Jankovich (cf. GABORI-
CSANK 1993). Morphologiquement, le ra-
cloir no 5 de la Fig. 4 se rattache 6galement
i cette cat6gorie. Le grand n6gatif de la fa-
ce dorsale est I'empreinte d'un 6clat outre-
pass6 qui peut-Otre s'est produit au cours de
la retouche du bord.

Approche technologique des pointes
moust6riennes foliac6es

L'importance particuliBre de cet ensem-
ble Itr rdside dans le fait qu'il permet d'ap-
procher le schdma op6ratoire de la produc-
tion de ce type d'outil.

Le caractbre dominant de ces pidces est
I'aspect foliac6. Celui-ci a 6t6 assur6 dbs le
d6part de la production. k support recher-
chd a 6t6 un 6clat ovalaire pieddtermin63,
obtenu par la m6thode Levallois dont I'uti-
lisation est 6vidente dans les industries jan-
kovichiennesa. Bien que nous ne connais-
sions pratiquement pas de nucldus Leval-
lois dans les gisements jankovichiens, nous

' Certainement. c'est d cette observation
que renvoie L. V6rtes, d-propos du mat6riel
archdologique de la grotte de Kecsk6sga-
lya, en constatant que "l'une des pointes en
obsidienne se situe h mi-chemin entre la
pointe moust6rienne et la pointe foliac6e
unifaciale de caractdre sz6l6tten" (VER-
TES 1965: 130 - traduction de I'auteur).
V6rtes prdsente une telle pointe foliac6e
unifaciale, d'ailleurs, justement de la grotte
Jankovich (cf. VgRfeS 1965: pl.
XXXVIII 1a-b).
3 L'6clat Lrvallois trouv6 dans le gisement
nous donne I'exemple de ce type de support
(Fig. 4: l). A noter que M. Mottl a 6gale-
ment reconnu le caractCre kvallois de
cette pidce (KADIC I94O: 269; MOTIL
1945: 156l)
o Il est probable que les hommes de cette
civilisation ont fagonnd mOme la majoritd
de leurs outils foliac6s bifaciaux i partir
d'6clats lrvallois (GABORI-CSANK
1990: 99).

pouvons supposer, avec une forte vraisem-
blance, que le d6bitage a 6t6 effectu6 avec
la m6thode lrvallois rdcurrente (BOEDA
1986), 6tant donnde que les observations
faites dans les gisements de la r6gion prou-
vent son existence (MESTER 1995: 35).
La raison de cela est e chercher certaine-
ment dans le fait que les ressources des
matibres premibres sont assez limit6es.

La lecture des pidces en question de la
grotte de Kecsk6sgalya d6montre I'utilisa-
tion de la m6thode lrvallois r6currente
unipolaire (BOEDA 1988) : les enldve-
ments pr6c6dents sont parti dans la m€me
direction que l'6clat (Fig. 4: 1-3). La face
dorsale est divis6e en deux parties par la
nervure principale. Dans la r6gion proxi-
male de l'6clat, la nervure est amincie par
un petit enldvement. La position de cette
nervure principale peut etre axiale, ce qui
rend la pibce symdtrique. Dans le cas
contraire oi la nervure principale se situe
plus prds du bord, le support dispose une
section asym6-trique. Il est donc approprid
d la technique du fagonnage des deux bords
dans la m6me direction, nomm6 "wechsel-
seitig gleichgerichtete Kantenbearbeitung"
par la recherche allemande. Ce fagonnage
qui est caract6ristique du Micoquien
d'Europe centrale, est dgalement fr6quent
dans le Jankovichien (GABORI-CSANK
1993).

Conclusion

Sur critdres technologiques-typologi-
ques, le mat6riel lithique mis au jour dans
la grotte de Kecsk6sgalya se subdivise en
trois ensembles qui doivent appartenir aux
industries diff6rentes. L'ensemble I repr6-
sente I'Aurignacien, I'ensemble tr fait pen-
ser h un Moust6rien.

C'est I'ensemble Itr qui indique la pr6-
sence du Jankovichien. Jusqu'ici, nous
n'avons pas connu les t6moins de cette ci-
vilisation de Transdanubie dans la rdgion
mdridionale de la montagne de Btikk. La
matibre premidre dominante des outils en
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question est I'obsidienne noire dont les
affleurements se trouvent dans la montagne
de Tokaj (TAKACS-BfR6 1986: risl.
Vraisemblablement, c'est pour I'acquisition
de cette matidre que les hommes du Janko-
vichien ont fr6quent6 la r6gion de la grotte
de Kecskdsgalya.

L'examen technologique des pidces
nous pennet d'approcher le sch6ma op6ra-
toire de la production du type d'outil pointe
moustdrienne foliac6e de I'industrie janko-
vichienne. Ce sch6ma, ainsi que la mor-
phologie de l'6clat de support peuvent con-
tribuer d la compr6hension de la technique
de fabrication des outils foliac6s bifaciaux
du Jankovichien aussi.
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Avec un cours l6gdrement inf6rieur d
400 kilomdtres, la Charente est I'un des
plus longs fleuves c6tiers frangais' Son
cours moyen appartient essentiellement
aux domaines cr6tac6 et jurassique et pr6-
sente de nombreuses cavit6s karstiques qui
ont servi de refuges aux Pal6olithiques,
particulidrement dans les vall6es des tribu-
taires de la Charente, tel I'Antenne ou la
Tardoire oi de nombreux abris et grottes
furent occup6s des temps pal6olithiques au
Moyen-Age (DEBENATH 1989). (Fig. 1)

C'est en 1850 que des fouilles furent
entreprises dans cette r6gion par les abbds
Bourgeois et Delaunay dans la grotte de La
Chaise-de-Vouthon, suivis par Fermond
qui ddbuta en 1852 la fouille de Montgau-
dier.

Des fouilles intensives et d6vastatrices
furent effectu6es au Placard en 1877 et
1878. Il faudra attendre plus d'un sibcle
pour que des fouilles scientifiquement con-
duites y soient effectu6es par I'abb6 Roche.
Un des gisements les plus fouill6s fOt cer-
tainement. avant le Placard et La Chaise, la
grotte de Montgaudier d'un accBs plus fa-
cile. Nous ne multiplierons pas les exem-
ples, mais cela montre d quel point les re-
cherches furent intenses durant la seconde
moiti6 du XIX. sidcle.

C'est 6galement durant cette seconde
moitid du XD(' sidcle que seront d6cou-
verts et fouill6s entre autres les grottes de

Fontdchevade, du Bois-du-Roc et du M6-
nieux et les sites de la vall6e des Eaux-
Claires, de la Combe-d-Rolland et surtout
de La Quina reconnu comme gisement pr6-
historique lors de la construction de la rou-
te qui longe la vall6e du Voultron.

La d6couverte de La Quina va donner
une nouvelle dimension Dr la Pr€histoire
charentaise.

La grotte de Font6chevade fait I'objet
de fouilles importantes dds la fin du XD('
sidcle, mais les principaux travaux, qui de-
vaient conduire d la ddcouverte d'une calot-
te cr0nienne d'homme fossile dans les ni-
veaux Tayaciens furent ceux de G. Henri-
Martin qui fouilla ce gisement de 1937 d
1957.

Outre le Placard, et Montgaudier, de
nombreux gisements habitds durant le Pa-
l6olithique sup6rieur sont decouverts au
d6but de ce sidcle : Hauteroche )r Chateau-
neuf-sur-Charente, les Vachons, le Pont-
Neuf, le Bois-du-Roc, La Chaire-d-Calvin
et le Roc-de-Sers qui ont livr6 i David et
au Dr. Henri-Martin d'importantes Guvres
d'art pari6tal.

ks r6sultats obtenus d cette 6poque ont
eu un poids important : ce n'est pas sans
raisons que I'une des civilisations mous-
t6riennes se nomme Moustirien de type

Quina et que I'on parle d'un facibs cha-
rentien du Moust6rien, et ce d l'6chelle de
I'Eurasie.

C'est 6galement sur la base des travaux
charentais, et principalement sur la succes-
sion des civilisations solutr6ennes et mag-



daldniennes de la grotte du Placard que
l'abb6 Breuil 6tablit en I9I2la chronologie
du Pal6olithique sup6rieur qui fait encore
autorit6 i l'6chelle mondiale, plus d'un de-
mi sidcle aprds sa r6alisation.

Ralenties pendant la guerre, les recher-
ches sont reprises au cours des ann6es 60
sous I'influence, du Professeur Piveteau,
avec les fouilles de Hauteroche. de La
Chaise, de la grotte Clouet d Cognac, du
Placard, de La Chaire-d-Calvin et de Mont-
gaudier, puis se ralentissent au d6but des
anndes 1980.

Plus r6cemment, un vaste programme a
6t6 d6marr6 h La Quina puis h Fontdche-
vade, en collaboration avec les Universit6s
de Perpignan, Bordeaux I, Tucson et
Philadelphie et le concours du Mus6e des
Antiquit6s Nationales de Saint-Germain-
en-Laye (DEBENATH & TOURNEPICHE
1992). Dans le mOme temps, J.F. Tourne-
piche reprenait des travaux sur le site d'Ar-
tenac (TOURNEPICHE 1992).

La Quina

La Quina, prbs de Villebois-Lavalette,
est certainement I'un des sites moust6riens
frangais le plus c6ldbre sur le plan de la
connaissance du Pal6olithique moyen. Le
site a 6t6 ddcouvert i la fin du sidcle der-
nier par Chauvet, qui rep6ra et fouilla en
1872 trois petites grottes surplombant un
d6p6t de pied de falaise.

Chauvet attribua les niveaux arch6olo-
giques mis au jour en 1881 au Magdal6-
nien, souvent confondu h cette 6poque avec
I'Aurignacien.

Deux stations s'y distinguent : la station
"Amont", montrant une succession de plu-
sieurs niveaux de Moustdrien de type Qui-
na, de tradition acheul6enne et h denticul6s,
sur une puissance de plusieurs mdtres, qui
retiendra notre attention ici. et une station
"Aval" dans laquelle le Moust6rien, mal
d6fini, est surmont6 par du Castelperronien

et de I'Aurignacien typique. ks hommes
de la Quina semblent avoir v6cu, tant sur
une petite terrasse rocheuse qui domine le
cours du Voultron que sur les berges m6-
mes de la rivibre.

Outre ses fouilles proprement dites, les
travaux du docteur Henri-Martin portdrent
sur l'6tude des restes humains qu'il mit au
jour, sur I'industrie lithique et surtout sur
les os utilis6s. Fouillant en plusieurs tran-
ch6es perpendiculaires d la falaise, il a
6tabli la stratigraphie du site et a introduit
une subdivision du Moust6rien en inf6-
rieur, moyen et supdrieur. Ir "Moust6rien
infdrieur", qu'il a parfois appeld Pr6mous-
t6rien semble Otre compos6 d'un mdlange
de pidces roul6es difficilement reconnais-
sables et d'dl6ments qui appartiennent i un
Moust6rien de type Quina. Il est difficile
de dire si la confusion de ces deux indus-
tries est li6e i un remaniement in situ ou
aux conditions m6mes de la fouille. Ir
"Moust6rien moyen" correspond d ce que
nous appelons maintenant Moust6rien de
type Quina, et le "Moustdrien sup6rieur"
est l'dquivalent de notre Moust6rien de tra-
dition acheuldenne. Il ne semble pas que le
Moustdrien d denticulds ait 6t6 reconnu
lors des fouilles anciennes.

Irs nouvelles fouilles ont permis d'affi-
ner la stratigraphie et d'6tudier le mode de
mise en place des ddp6ts. Nous pouvons
distinguer :
l, des formations alluviales, i la base du

remplissage : sables, argiles, impr6gna-
tions par des sels de fer et de manga-
ndse, taches d'hydromorphie ;

2, des formations colluviales dans la par-
tie m6diane du remplissage et au som-
met de la partie Nord de la coupe, tron-
quant ou remaniant localement les ni-
veaux sous-jacents ;

3, des 6boulis de pentes (il s'agit unique-
ment d'6boulis de gravitd).

Plusieurs niveaux de Moust6rien de ty-
pe Quina ont 6t6 mis en 6vidence, sunnon-
tant un Moust6rien de tradition acheul6-
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enne et un Moustdrien d denticul6s. Plu-
sieurs milliers d'artefacts (6clats de d6bita-
ge, outils, 6clats de retouches) et de restes
osseux ont 6t6 r6colt6s au cours des der-
nidres campagnes de fouilles.

Ce mat6riel lithique montre une cer-
taine corr6lation avec les autres restes d6-
couverts dans les d6pdts. ks outils n6ces-
saires aux pratiques de houcherie et de d6-
membrement des carcasses dominent dans
les industries associ6es d des ossements
animaux de grande taille, tandis que des
traces plus 6videntes de r6duction, de re-
touche ou de rdutilisation des outils se ma-
nifestent sous forme de petits 6clats dans
les d6p6ts dans lesquels les restes de fau-
nes sont beaucoup plus fragment6s. Trois
formes dominent I'ensemble faunique : il
s'agit du Renne, du Cheval et des Bovinds
Bos et Bison).

ks niveaux les plus anciens du Mous-
t6rien de type Quina nous montrent que les
Pal6olithiques se sont essentiellement li-
vr6s, ici i La Quina, h des activit6s de bou-
cherie. ks niveaux moust6riens de tradi-
tion acheul6enne et moustdriens h denticu-
l6s semblent davantage correspondre d une
occupation du site : le matdriel osseux est
beaucoup plus fragment6 et I'outillage
comprend de plus grandes vari6t6s de tlpes
d'outils ainsi que de nombreux 6clats de
d6bitage et de retouches, alors que dans les
niveaux moust6riens de type Quina les pro-
duits de ddbitages bruts et de retouches
sont pratiquement inexistants.

[€s traces de feu existent dans les ni-
veaux sup6rieurs sous forme de silex br0-
l6s et aussi de nombreuses esquilles d'os
br0l6s ainsi que de cendres d'os.

Une fosse combl6e d'6l6ments caillou-
teux a 6t6 mise au jour en 1988, elle est
subcirculaire, de contour irr6gulier. Son
grand axe mesure 80 cm et son petit axe 70
cm. I-e contour du fond est beaucoup plus
irr6gulier que celui de I'ouverture. Ce fond
est d peu prds plat. La fosse a 6t6 creus6e

depuis la partie supdrieure d'un niveau
Moust6rien h denticul6s jusqu'au sommet
du Moust6rien de tradition acheul6enne. Sa
profondeur est d'une cinquantaine de centi-
mdtres. Elle 6tait combl6e par du mat6riel
interstitiel provenant des couches traver-
s6es et par des 6l6ments caillouteux de
grande taille, souvent de vdritables dalles
(certaines d6passant 30 cm de longueur,
pour une 6paisseur maximale n'exc6dant
pas 7 i 8 cm) ou de blocs se diff6renciant
ais6ment des petits graviers calcaires inclus
dans le s6diment. Au total,42 6l6ments ont
6t6 d6gag6s r6partis sur cinq niveaux.

Certains blocs ou dalles sont bris6s. au-
cun ne pr6sente de marque ou de trace de
feu. Il semble donc que leur unique r6le
6tait de remplir la fosse, les vides entre eux
6tant combl6s par le s6diment extrait lors
du creusement. lr comblement a 6t6 effec-
tud sans soins particuliers et plusieurs rem-
plissages et vidages de la fosse se sont
peut-Otre succ6d6s. En I'absence d'6l6ments
de comparaison, il est difficile de d6finir
I'usage de cette structure. Peut-Otre s'agis-
sait-il d'une fosse permettant la conserva-
tion d'aliments (viande conserv6e dans un
sol congel6 entre deux passages des chas-
seurs ?).

Ir gisement de la Quina est un site de
premidre importance pour la connaissance
du Moust6rien du Bassin de la Charente et
aussi de France, tant par sa richesse en res-
tes lithiques qu'en restes osseux.

ks restes humains qu'il a livr6s ont
permis de se faire une meilleure id6e de
I'anatomie des N6andertaliens. Il s'agit es-
sentiellement des restes presque complets
d'une femme adulte et d'un crdne d'enfant.
ainsi que de nombreux fragments isol6s. Lh
encore, aucune trace de s6pulture n'a 6t6
mise en 6vidence lors des fouilles.

La position chronologique du site assez
tardive (des datations radiocarbone obte-
nues pour les niveaux sup6rieurs du Mous-
t6rien sont proches de 35-40.000), nous
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montre que les derniers N6andertaliens ont
pu Otre contemporains des premiers Cro-
magnoides qui peupldrent le Sud-Ouest de
la France, ce qui n'est pas sans intdr€t lors-
que I'on sait que le seul squelette humain
appartenant de fagon certaine d un artisan
du Castelperronien, mise au jour d Saint-
Cdsaire (Charente maritime) est un sque-
lette d'Homo sapiens neanderthalensis
(LEVEQUE et al. 1993).

Font6chevade

A quelques kilombtres de La Chaise,
s'ouvre la grotte de Font6chevade, dans un
contexte g6omorphologique identique. Elle
a fait I'objet de nombreuses fouilles depuis
le d6but du sidcle, dont les plus importan-
tes furent celles conduites par G. Henri-
Martin de 1937 e 1955.

L'entr6e de la grotte est orient6e au
Nord-Nord-Est et la cavit6 "se pr6sente ac-
tuellement sous la forme d'un vaste tunnel
rectiligne dont I'entrde est en U renvers6 et
le plafond presque horizontal" (HENRI-
MARTIN 1957).

Selon G. Henri-Martin, deux cycles
principaux ont 6t6 retrac6s, qui expliquent
l'dvolution de la grotte (HENRI-MARTIN
t957): dans un premier temps, un r6seau
de boyaux collecteur des eaux s'est form6,
puis il a €t€ hbdrd par suite de I'enfouisse-
ment des eaux. Dans un second temps,
aprds abandon ddfinitif du r6seau par les
eaux souterraines, une s6dimentation
d'abord argileuse, puis plus d6tritique par
suite des actions du cryoclastisme a con-
duit au comblement de la cavit6. Nous re-
trouvons ici des ph6nomdnes proches de
ceux que nous avons mis en 6vidence d La
Chaise.

La grotte de Font6chevade est particu-
lidrement connue pour sa calotte crdnienne
attribu6e anciennement i un presapiens
(VALLOIS 1958) et par I'industrie taya-
cienne qui I'accompagnait. Des dtudes 16-
centes montrent que les restes humains et

le Tayacien de Font6chevade sont plus an-
ciens que ce que I'on pensait anciennement,
essentiellement sur la base de donn6es
pal6ontologiques errondes (DEBENATH
197 4, TOURNEPICHE 1985).

ks industries tayaciennes se caract6ri-
sent par un d6bitage kvallois qui devient
de plus en plus important au fur et d me-
sure que I'on monte dans la s6rie. lrs ta-
lons sont en majorit6 lisses. Il existe dans
les niveaux sup6rieurs des talons diddres et
facett6s, mais en faible proportion.

Les choppers et chopping-tools forment
la majeure partie de I'outillage. Il convient
cependant d'Otre r6serv6 sur I'analyse typo-
logique de G. Henri-Martin. Il existe des
grattoirs massifs et des encoches, celles-ci
6tant "presque toujours des 6br6chures
d'utilisation" ... ou des traces de concas-
sage ! Les racloirs sont en petit nombre
(environ I Vo).ll n'y a pas de bifaces.

Les nouvelles recherches ont permis de
prdciser la stratigraphie de la coupe princi-
pale de ce gisement :

Couche I

Epaisse de 2O cm dans la partie Ouest
de la coupe oD elle constitue le niveau I a,
elle forme dans la partie Est une poche
conique qui atteint une quarantaine de cm
d'6paisseur le long de la paroi. et qui sem-
ble remani1e. La limite avec la couche
sous-jacente est nette, l6gBrement ondul6e.
Il s'agit d'un niveau sablo-limoneux, trds
peu coh6rent, non structur6. Au sein de
cette. couche, quelques rares rognons de
silex' qui sont totalement d6silicifids : seul
un peu de cortex est encore conserv6.

' Ces 6l6ments siliceux proviennent du cal-
caire bathonien-bajocien dans lequel la
grotte est creus6e. Ils se pr6sentent sous
forme de lits irr6guliers et ont souvent 6t6
utilis6s comme matibre premibre, malgrd
leur mauvaise qualit6 d la taille.
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Couche 2

Epaisse au maximum de 30 cm, sa
limite avec la couche 3 est nette, ld oi il
n'y a pas d'6l6ments siliceux. Sa limite in-
f6rieure est ondul6e, masqu6e par la pr6-
sence des rognons que I'on trouve dans
toute la masse de la couche. Il s'agit d'un
sable limoneux non structur6, extr€mement
fin.

Couche 3

Elle a 6t6 subdivis€e en 4 niveaux. Il
s'agit dans son ensemble de s6diments de
nature proche de celle des s6diments de la
couche sus-jacente. Elle est 6paisse au total
de moins d'un mbtre et prdsente des forma-
tions lenticulaires plus sableuses.

Couche 4

Epaisseur au maximum de l5 cm. Elle
est subdivisde en 2 niveaux dont le niveau
inf6rieur se distingue du pr6c6dent par une
quantitd plus importante de rognons de
silex. Ces rognons sont moins anguleux
que dans les niveaux sup6rieurs. Quelques
trds rares 6l6ments calcaires totalement al-
t6r6s sont pr6sents.

Couche 5

Epaisse d'une vingtaine de cm dans la
partie Ouest et d'une dizaine de cm dans la
partie Est oir elle est d6truite comme les
prdcddentes par les effets de paroi. lrs s6-
diments sont trds fins, poreux, sans struc-
tures visibles. Cette couche est un peu plus
consolid6e, moins friable que les couches
sup6rieures.

Couche 6

La couche 6 est nettement diff6rente de
ce que I'on a vu pr6c6demment. Epaisse en
moyenne de 2O cm, elle pr6sente une struc-
ture feuillet6e. Elle est lenticulaire et se ter-
mine en biseau. Elle est trds indur6e. Il
s'agit de s6diments sablo-limoneux fins,

contenant de nombreux rognons de silex.
Elle a 6galement livr6 un racloir de bonne
facture. Le feuilletage est particulidrement
bien visible sur la partie sagittale. Il n'a pas
6t6 possible lors de la rectification de la
coupe de prdciser si I'induration est li6e i
une carbonatation ou d un enrichissement
en phosphates. Quelques rares 6l6ments
calcaires (fantOmes) existent dans la partie
sup6rieure de cette couche. La limite inf6ri-
eure est nette et l6gdrement ondul6e.

Couche 7

Elle est dpaisse de 25 d 30 cm. Sa par-
tie inf6rieure pr6sente des taches blanches
de carbonatations et des pseudo-myceliums
sur une dpaisseur d'une dizaine de cm. Elle
montre un fort pendage de I'Est vers
I'Ouest (de I'ordre d'une trentaine de de-
gr6s). Elle est ldgdrement lit6e horizonta-
lement, de texture sablo-limoneuse fine. Sa
limite inf6rieure est nette, trBs l6gdrement
ondul6e.

Couche I

Epaisse de 35 cm, elle repose, dans la
partie rectifi6e de la coupe, sur un lit de
rognons de silex, parfois de grandes tailles
(30 e 40 cm de longueur). Ce lit de ro-
gnons est 6galement visible dans la partie
Ouest de la coupe. Elle est beaucoup plus
argileuse que les couches supdrieures, trds
compacte, prdsentant d sa base une struc-
ture poly6drique grossibre avec des 616-
ments structuraux de quelques centimdtres
d surfaces lisses. Dans la partie sup6rieure,
la structure est plus fine, les 6l6ments sont
de taille ne d6passant que rarement I cm.
Au contact de 7 et 8, et au sommet de 8 se
rencontrent des moulages naturels en argi-
les, probablement de fragments de tiges v6-
g6tales, orient6s dans le mOme sens, gros-
sidrement dans I'axe de la grotte.

Les fouilles en cours depuis deux ans
n'ont livr6 que peu de matdriel archdologi-
que et il est insuffisant pour tirer des con-
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clusions concernant la nature des industries
en termes de typologie et de technologie.

La couche 3 montre le plus fort pour-
centage de nucl6i et la partie m6diane de la
sdquence t6moigne du plus faible pourcen-
tage d'outils retouch6s. Irs galets repr6sen-
tent de l0 Vo de I'industrie dans les niveaux
inf6rieurs d 6O Vo dans les niveaux sup6-
rieurs. Sur le plan technologique, on notera
la faiblesse du facettage. L'ensemble de la
chaine opdratoire est pr6sent. I-e nombre
d'outils recueillis est encore insuffisant
pour pouvoir donner une diagnose de cette
industrie. Il s'agit essentiellement d'enco-
ches et de denticul6s.

De m6me, la faune est assez pauvre.
Elle se compose de : Bovinae, Equus ca-
ballus, Equus hydruntinus, Cervus ela-
phus, Crocuta crocuta spelaea, Panthera
Ieo spelaea, Vulpes vulpes.

Les espdces en prdsence apportent peu
d'indications sur l'6ge et I'environnement
de cette faune. Les bovin6s dominent ainsi
que le cheval. La hydne est assez fr6quente.
Les restes sont trop peu nombreux pour
tenter un rapprochement avec d'autres po-
pulations animales d'dge connu et dvaluer
leur degr6 d'6volution. Par ailleurs, la frag-
mentation des os est important et leur sur-
face fortement endommag6e par des ac-
tions naturelles diverses et par I'action des
carnassiers.

Ainsi, malgrd les nombreuses recher-
ches commenc6es voici un sidcle et demi,
les sites du Pal6olithique ancien et moyen
du bassin de la Charente, r66tudi6s dans
une optique moderne et pluridisciplinaire
nous perrnettent encore d'apporter des
6l6ments nouveaux d la connaissance de
I'homme fossile dans cette r6sion.
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The sites of Riss-Wurmian and espe-
cially Wurmian age with bifacial pieces are
significantly represented on the tenitory of
the Eastern Europe. The great majority of
them are known in the Southern area of
East European Plain and in the Crimea.
Different terms are involved for descrip-
tion of assemblages under discussion, na-
mely: Eastern Micoquian, Mousterian with
Acheulean Tradition, East Micoquian and
Bockstein Facies, Bifacial Mousterian, Bi-
facial Mousterian with Micoquian Tradi-
tion etc. The term "Eastern Micoquian",
proposed by M. G6bori (GABORI 1976)
seems to be the most preferable among
them.

Stratified sites with bifacial tools are
specifically numerous in the Crimea. It
allows us to regard certain aspects of
Eastern Micoquian problem using new data
on Crimean MP.

The main sites

Following sites can be refered to the
number of important ones, namely: Kiik-
Koba, Chokurcha 1, Volchi Grot, Ak-Kaya
III, Zaskal'naya V and VI, Krasnaya Balka,
Prolom I and II, Sary-Kaya I, Buran-Kaya
III, Starosel'ye, Kabazi tr and V, GABO,
and several others. All the sites excluding
Sary-Kaya 1 and Krasnaya Balka constitute
habitations in caves with S or SW orien-
tation. Sufficient number of cave refuges
were collapsed in ancient times and to the
moment of excavations the culture-bearing
sediments were out of actual caves. Over-

helming majority of sites is connected with
the 2d Ridge of Crimean Mts. with average
altitudes ca. 200-400 m a.s.l.

Geochronology and absolute dates

Due to natural science data in hands the
Crimean sites under consideration embrace
the time span from, at least, Amersfoort up
to the end of Interpleniglacial. There are
several absolute dates for different sites,
both ESR and 14-C. First group of dates
ranged roughly from 20 to 70 Ka, second
concentrated mainly between 30-35 Ka BP
(see for references Stepanchuk in press a).
Final Crimean MP, as it suggested, have
comparatively late age and coexists tempo-
rally with EUP (STEPANCHUK 1996a).

Palaeogeography and fauna

The data in hands points to absence of
crucial climatic changes in the Crimea du-
ring the early and middle Wurm. Compara-
tively soft climate is suggested. Tempera-
ture and humidity fluctuations during post-
Eemian period of MP development did not
led to cardinal changes of landscape, and
Steppe still remain dominated one (AR-
KHEOLOGIYA I PALEOGEOGRAPHI-
YA 1978). Open landscapes, changed with
more/less forested ones were especially
characteristic for the whole East European
Plain and Crimea during Late Pleistocene
(GRICHUK 1989; PALEOGEOGRAPHI-
YA 1982; SIRENKO et al. I99O). Paleo-
landscapes of Crimean Mts. during Eem /
post-Eem transition and through the time
of the last glacial were characterised by
decline of decidious forests and invasion of
boreal vegetation. At the same time Crimea
payed no data on Alpian flora (DIDUKH
1992). Species well adapted to Steppe are
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dominated among megafauna. The most
common are mammoth, wooly rhinoceros,
bison, horse, asl, saiga, as well as giant,
red, and reindeers. Comparatively high fre-
quency of antilopa saiga and deers allows
to distinguish a local type of fauna in
frames of so called Mammoth Complex
(BIBIKOVA & BELAN 1979). There are
also cave bear, wolf, fox, polar fox, hair
etc. The main part of Crimean microterio-
fauna is represented by Steppe species
(REKOVETS 1994). MP ornitofauna is
characterised by dominated forest species
(BARYSHNIKOV & POTAPOVA 1992).

Stone assemblages: typology, technology

Assemblages with bifacial tools are not
homogenious. Already during early 60-th
and 70-th the "Bifacial Mousterian" of the
Crimea was not regarded as simple unity
and so called Kiik-Koba, Ak-Kaya, and
Starosel'ye mousterian cultures were distin-
guished (GLADILIN 1976; KOLOSOV
1967; see also STEPANCHUK l99l
KOLOSOV et al. 1993a\.

AK-KAYA industrial tradition repre-
sented by ca. 20 sites concentrated in the
Eastern part of the 2d Ridge of Mts. Zas-
kal'naya V and VI, Sary-Kaya I, Krasnaya
Balka, Prolom II, Chokurcha I are among
the number of better investigated sites
(KOLOSOV 1983, 1986, 1988: KOLO-
SOV & STEPANCHUK 1989: ERNST
1934; KOLOSOV et al. 1993a). Industry is
characterised by orientation both to bifacial
(up to 3O Vo) and big flake-blade blank.
Cores are frequent; there are centripetal,
discoide (according to BOEDA 1993),
protoprismatic, and kvallois of recurren-
te and preferentiel types. IFs 23130; Ilam
-7. Sidescrapers are dominated among
flake-tools. Points are comparatively fre-
quent. Different thinned types are well re-
presented. Biface-knives are extremely fre-
quent among bifacial tools. The latter in-
cludes also sidescrapers, points, certain
number of leafpoints and single hand-axes.
Besides bifacial and flake knives with

backs industry includes numerous backed
sidescrapers, denticulates etc. (KOLOSOV
1983: 139-140). The special nomenclature
enumerated 8 types of bifacial backed
knives. Several types of flake knives are
distinguishe, as well (KOLOSOV 1978,
1983, 1986).

The sites of KIIK-KOBA industrial
tradition are known at the same area as
Ak-Kaian. These are Kiik-Koba, ryth
layer, Prolom I, two layers, the upper MP
layer of Buran-Kaya TTI, and, probably, the
middle layer of Volchi Grot (BONCH-
OSMOLOVSKI 1940; KOLOSOV 1979;
STEPANCHUK 1994: YANEVICH un-
published materials; BADER & BADER
1979). Industry is oriented to obtainment
of a big flake and also to bifacially worked
blank (up to 15 Vo). Deficit of high quality
raw materials led to intensive utilisation of
lithic resources and resulted in microhabi-
tus of tool-kits, abundant multiedged tools,
rare and exhosted cores, extremely high
quantity of retouching and resharpening
waste chips. Bifacial working waste flakes
were used widely for tool manufacture.
There are centripetal, discoidal, amor-
phous, and protoprismatic cores. IFs 25;
Ilam -10. Various types of points on flakes
are very frequent, dejete are common; there
are different sidescrapers, knives etc. Thin-
ned pieces are common; there are several
specific types, namely Kiik-Koba points
and so called triangles. Bifacial tools are
represented by points, sidescrapers, rare
leafpoints and single atypical biface-
knives.

The sites of STAROSEL'YE industrial
tradition are only known in South-Western
Crimea. There are Starosel'ye, Kabazi V
and II, layer III, Bakhchisaray, GABO,
probably Kabazi I and assemblage of
Chokurcha II (FORMOZOV 1958, 19591'
CHABAI 1992; KOLOSOV et al. 1993a,
1993b; KRAINOV 1979; STEPANCHUK
1996b; unpublished materials stored in
Public Archaeological Museum, Simfero-
pol). Industry is oriented mainly to big
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flake and bladey flake; bifacial blanks are
not numerous (up to 5 Vo). Centripetal, pro-
toprismatic (sometimes semi-volumetric),
as well as Levallois centripetal and prefe-
rentiel knapping techniques were applied.
IFs l5/23; I lam 5/20. Sidescrapes, especi-
ally simple and double, constitute majority
among flake tools. Points are represented,
there are d dos aminci pieces, limaces. The
overhelming majority of bifacial tools is
represented by elongated slightly assymet-
rical leafpoints.

Bone artefacts

Discussed sites are yielded rather
numerous bone artefacts. Bone fragments
with traces of utilisation are common, na-
mely: bones with incisions, traces of scra-
ping, polishing, cutting, crushing, with
punched semi-holes etc. The evidence of
utilizaion of bone as raw materials (cutting,
sawing) are single and more problematic.
Intentionally prepared bone tools or objects
with signs of intensive use constitute a
high interest. There are awls, perforators,
polishers, "spades", retouchers and anvils,
sometimes very numerous, retouched pie-
ces etc. So called "mobile art" objects are
unique. Prolom II series of finds consists of
horse canine with five longitudinal deep
incisions, several long bone fragments with
groups of incisions, phalange of Saiga with
fan-like disposed thin incisions (KOLO-
SOV 1986; STEPANCHUK 1993).

There are also known ocher fragments
with traces of intensive scraping and, more
rarely, polishing. Several sites yielded nu-
merous stone retouchers.

Anthropological finds and burials

Human remains associated with MP as-
semblages with bifacial tools are rather
numerous in the E. Crimea, where they are
known at the Kiik-Koba, layer [V (1 indi
vidual), Zaskal'naya VI layer IIII[tra (un-
complete remains of minimum 5 indivi-
duals aged between 1-15 years), ZaskaL'-

naya V "trench" (skull fragment and hand
bone of I l?/ rndividual), Zaskal'naya V,
layer V (skull fragment), Prolom II, layer I
(hand phalange). (BONCH-OSMOLOV-
SKI 1940; KOLOSOV 1983, 1986;
SMIRNOV 1987, l99l; ALEKSHIN 1993;
VLdEK P76). The site of Starosel'ye, SW
Crimea produced well documented re-
mains of at least one individual and several
separate human bones. East Crimean finds
are defined anthropologically as Homo s.
neanderthalensis (cf.: YAKIMOV &
KHARITONOV 1979; DANILOVA 1979,
1983; VLiEK 1976). Starosel'ye burial of
Homo s. sapiens child stands out of the
row (FORMOZOV 1958; ALEKSEEV
1985; SMIRNOV 1991; etc.). The age of
the latter find already for a long time calls
certain scepticism (cf.: KLEIN 1969; etc.).
Recent discovery of medieval burials at the
site adds to this scepticism (MARKS er a/.
1994). Thus, the chronological position of
Starosel'ye child needs in additional argu-
mentation.

All in all remains of minimum 11 indi-
viduals of fossil man are known in the con-
text of MP sites of the Crimea. As it can be
suggested eight finds can be regarded as
connected with intentional burial practice,
namely the finds from Kiik-Koba, Zaskal'-
naya VI, and Starosel'ye. In it's turn seven
of them are associated with industry under
discussion. Burial rite is various, there are
inhumation of complete body in different
postures; collective (?) dismembered (?)
inhumations; in a pit; under a mound
GONCH-OSMOLOVSKI r94O; FOR-
MOZOV 1958; KOLOSOV 1983, 1987;
SMIRNOV 1991). Ratio adult/adolescent/
child is l:2:5. Must be emphasised that in
all cases the finds are associated with long-
term cave sites.

Dwellings and defence constructions

Bone concentration (mammoth bones
generally) discovered at Chokurcha I
(ERNST 1934) is interpreted sometimes as
defence construction/dwelling evidence
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(CHERNYSH 1965; LYUBIN 1970). Pla-
nigraphical peculiarities of the fVth cultu-
ral layer of Kiik-Koba suggest existing of
special defence construction (LYUBIN
1969).

Type of sites and season of habitation

The overhelming majority of Ak-Kaya
sites are represented by cave settlements
which are localised not far from lithic raw
materials outcrops and in the vicinity of
actual water springs. There are base camps
(Zaskal'naya V and VI, Chokurcha I etc.,
short-term camps and hunting halts
(Prolom tr, Adji Koba e.a.), workshops (by
Prolom, by Sary-Kaya), probably kill-sites
(Krasnaya Balka, Sary-Kaya I). All the
Kiik-Kobian sites constitute base camps in
caves situated comparatively far from high
quality raw materials outcrops. Staroselian
sites repesented partly by cave habitations
and partly by open air sites but in the very
vicinity of rocks. Abundant raw materials
and water springs are not too far. There are
base camps (Starosel'ye e.a.), short-term
camps (GABO e.a.), and, probably, work-
shops.

Paleontological data suggests mainly
summer season for the site of Prolom II
(BARYSHNIKOV et al. 1994). Round
year habitation is supposed for Chokurcha
I and Kiik-Koba (BARYSHNIKOV er a/.
1990). High frequency of milk teeth of
saiga in MP layer of Adzi-Koba also sug-
gests summer season and points addition-
ally on the time of hunter exploatation of
flat highlands. As indirect guide on season
of habitation the data concerned the quan-
tity of charred bones in culture-bearing
layers can also serve. This connection is
well confirmed for the sites which have in-
dependent determinations of seasonality. In
general, definitions of type of site (base,
short-term, etc.) which argued in terms of
living intensity indices are well correspond
with presumable seasonality. Thus, data in
hands allows us to see no objections to
suppose residental way of land use for

carriers of industrial traditions under dis-
cussion.

Hunting activity data

The lists of the main game species are
rather different for the sites of different in-
dustrial traditions. Ak-Kaian and Starose-
lian lists demonstrate the domination of
Steppe species. ln contrary, Kiik-Kobian
list points to certain rose of forest species
(more detail review see STEPANCHUK in
press b). As it seems, some interdependen-
ces exist between the frequency of certain
big game species and the type of industry.
Both concentrated in SW Crimea typical
Mousterian (Kabazian) and Staroselian
sites demonstrate crushing predomination
of Asinus hydruntinus. Ak-Kaian and Kiik-
Kobian sites of the E. Crimea, in contrary,
represent clear orientation to mammoth,
giant deer, saiga, and horse.

Discussion and conclusion

As it was already emphasised a whole
row of terms exists proposed for descrip-
tion of East European assemblages with
bifacial component in tool kits. The term
"Eastern Micoquian" seems to be the most
preferable among them. But it appeared to
be too meaningfull and embraced in fact all
the known East European sites with bi-
facial tools. We already stated that the
Crimean Middle Palaeolithic with bifacial
tools is by no means homogenious. At the
moment the existence and partial co-exis-
tence of three distinct groups of sites is
supposed and argued. For a long time the
most typical assemblages of each Crimean
"bifacial" tradition were assumed as Mico-
quian (cf. Kiik-Koba, Starosel'ye, Zaskal'-
naya). But now it seems to be little bit sim-
plified explanation. As it well known, Cen-
tral European Micoquian industries are
characterised by obligatory use of bifacial
blank technology and by stable typological
composition of morphologically various
biface-knives, added by hand-axes, bifacial
points and sidescrapers embraced by
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"Faustkeilbldtter" group, and sometimes by
leafpoints. Coming from this regularity,
traced for the Central European assembla-
ges, as true Micoquian only those Eastern
sites can be classified which includes
series of typical biface-knives. In certain
sense biface-knives can be regarded as
"fossile directeur".

For the Crimea only the Ak-Kaian in-
dustrial tradition can be defined as Mico-
quian. This definition is argued by nu-
merous biface-knives, bifacially worked
points and sidescrapers, and single hand-
axe-like tools. As to the two other kinds of
Crimean MP with bifacial tools, namely
Kiik-Kobian and Staroselian, such defini-
tion can hardly be proved, as soon they
have practically no the most typical Mico-
quian tools, i.e. biface-knives. At the same
time, certain "Micoquian nuance" is tan-
gible in their tool-kits, due to, at least,
developed bifacial blank technology, and
odded rather a'rypical biface-knives (Kiik-
Kobian) and leafpoints (Staroselian). These
"nonfull-fledged" Micoquian or, in other
terms, Micoquian-influenced industries can
be defined as para-Micoquian.

The nature of Micoquian "nuance" can
be rather various. It can resulted from con-
vergent development, and can be explained
in terms of immediate Micoquian influ-
ence. The South-Western, and, very likely,
the whole Southern area of the Eastern
Europe from the beginning of the last gla-
cial or from the end of Eem, represented
the vast contact zone between European
Micoquian, Balkanian Charentian, lrval-
lois-Mousterian and local substrate. Indus-
trial traditions which were appeared here
are characterised by advanced bifacial
technology and their tool-kits include
single or/and atypical biface-knives, points,
sidescrapers, sometimes numerous leaf-
point-like pieces, and developed flake-
tools with significant number of points,
diverse sidescrapers, including limaces and
thinned pieces. These traditions combine,
as it can be seen, both Micoquian and

Charentian traits and can be regarded as
para-Micoquian. Techno-typological vari-
ability of these assemblages is rather high.
Thus in the Crimea two kinds of para-
Micoquian are distinguished. Due to less
pronounced "Micoquian nuance" Staro-
sel'ye type assemblages can be classified as
Eastern Charentian rich in bifacial leaf-
points, as well. At the same time both East
Europen plain and Crimea yielded true
Micoquian sites. They are especially nume-
rous in the peninsula, and represented dis-
tinct Micoquian province.
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Fig.2. Micoquian of Ak-Kaya industrial tradition :
materials from the IIId laver of Zaskal'nava VI.
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PALAOLITHIS CHE FUND PLAT ZE
IN DER STEIERMARK. OSTNNNEICH :

EINE UNNNSTCHT DES AKTUELLEN FORSCHUNGSSTANDES

Gerald FUCHS*

* ARGIS Archiiologie und Geodaten Service,
August-Musger-Gasse 2 l, A-8010 Graz, Austria,
Tel. +Fax : +43 -3 | 6-352236, E-mail : argis @ aon.at

1. Topografie (Abb. 1,2)

In den nordlichen Kalkalpen sind eini-
ge hochalpine Hohlenfundpliitze bekannt,
die in bis zu 2000 m Seehohe liegen, wie
zum Beispiel die Salzofenhdhle. Im Mittel-
steirischen Karst des Grazer Berglandes
befindet sich eine Konzentration von Hoh-
lenfundpliitzen im Murtal nordlich von
Graz - zu nennen wziren die Drachenhohle
bei Mixnitz, irn Raum Peggau die Repo-
lusthdhle, die GroBe Badlhohle, die Hohlen
am Kugelstein und weiter stidlich das
Zigeunerloch bei Gratkorn. Interessant ist
auch das kleine Hdhlengebiet bei Koflach
in der Weststeiermark. Im siidlichen Vor-
land sind insbesondere auf den pleistozii-
nen Flussterrassen und auf Anhohen wei-
tere Freilandstationen zu erwarten. Die
stidlichen Teile der Steiermark und das
Mittelgebirge waren im Pleistoziin niemals
von Gletschern bedeckt und auch klima-
tisch begUnstigt.

2. Forschungsgeschichte

Die erste Grabung mit wissenschaft-
licher Zielsetzung erfolgte 1837 in der
Grossen Badlh6hle (UNGER 1838). Die
damals geborgene Knochenspitze (Abb. 3)
des Aurignacien wurde erst 1870 als Arte-
fakt erkannt. Im selben Jahr fiihrte G.
Wurmbrand vergeblich systematische Un-
tersuchungen durch, um Relikte des eis-
zeitlichen Menschen nachzuweisen, was
jedoch nicht gelang (WURMBRAND
1871). Wahrscheinlich hat R. Hoernes bei

einer Grabung in der Drachenhdhle erst-
mals eine paliiolithische Kulturschicht be-
obachtet ffiOERNES 1878). 1911-13 wur-
de das Zigeunerloch, der wichtigste spiit-
paliiolithische Fundplatz im Stidostalpen-
raum, von W. Teppner und W. Schmid
ausgegraben (MODRUAN 1955; PITTIO-
NI 1955). lm Zuge Hdhlendi.ingergewin-
nung (GOTZINGER 1926) nach dem l.
Weltkrieg wurde in der Drachenhohle,
rund 300 m vom Eingang entfernt, eine
Station des Aurignacien entdeckt (KYRLE
1931). O. K6rber gelang der Nachweis der
ersten hochalpinen Fundstelle in der Salz-
ofenhohle (MOTTL 1950). Von 1947-53
konnte M. Mottl ein systematisches For-
schungsprogramm zur Untersuchung von
Hohlensedimenten realisieren; in rund 100
Hdhlen wurden Sondagen vorgenommen,
ihr wichtigstes Werk ist zweifellos die
Erforschung der Repolusthohle, die im
Schachtbereich von H. Bock 1954-55 fort-
gesetzt worden ist. Mit ihren Arbeiten
schaffte sie eine wichtige Grundlage ftir
die Interpretation der pleistozlinen Hdhlen-
sedimente (MOTIL 1951, 1953, 1975;
MOTTL & MURBAN 1955).

Nach einer Unterbrechung von rund 30
Jahren konnten 1986-92 vom Verfasser ge-
meinsam mit F.A. Fladerer im Rahmen des
Hohlenschutzprogrammes der Steiermiirki-
schen Landesregierung neue Untersuchun-
gen im Raum Peggau - Deutschfeistritz
durchgeftihrt werden (FLADERER 1989,
1991,1993,1994; FLADERER & FUCHS
1992, 1994, 1996; FUCHS 1989). Dabei
wurden auch langfristige SicherungsmaB-
nahmen fiir den Schutz der Hohlensedi-
mente initiiert. Eine Neubearbeitung des
Fundmaterials aus der Tunnelhtihle am
Kugelstein (FUCHS & RINGER 1996)
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ergab, dass das Inventar dem Taubachien
zuzuweisen ist - dies wiire der erste Nach-
weis im stidostlichen Mitteleuropa. Bei
Dokumentationsarbeiten in der Lurgrotte-
Peggau ist jiingst eine mittelpal[olithi-
sche Fundschicht nachgewiesen worden
(ETNWOGERER rgqS; iLaOERER 19e8;
FLADERER & WILD 1998). Durch eine
grossere Anzahl von Radiokarbon-Datie-
rungen konnte fiir die jiingeren Hohlense-
dimente des Grazer Berglandes ein chro-
nologisches Geriist erstellt werden
(FLADERER 1994), das laufend erganzt
wird. Eine zusammenfassende paliiontolo-
gische Bearbeitung wichtiger Hohlenfund-
pldtze, zu der viele Autoren beigetragen
haben, findet sich in D6ppes & Rabeder
@oPPES & RABEDER 1997).

3. Fundpliitze

In der Steiermark sind derzeit 13 gesi-
cherte und 8 fragliche Hdhlenfundplitze,
sowie zwei Freilandstationen bekannt
(Abb. l). (FUCHS 1994) Umfangreichere
Geruiteinventare stammen nur aus der Re-
polusthdhle (ca. 2.300 St[ck), dem Zigeu-
nerloch (ca. 1.200) und der Drachenh6hle
(ca. 250), es folgt die Tunnelhdhle mit 50
Artefakten - aus den anderen Hdhlen stam-
men Einzelfunde oder sehr kleine Inven-
tare. Das Fundmaterial gehdrt folgenden
Zeitabschnitten an: Mittelpalaolithikum 7
H6hlen, Jungpaliiolithikum 5, Jung/Spiitpa-
liiolithikum 3, Spiitpaliiolithikum 2, alle
anderen sind nur durch neue Untersuchun-
gen der Sedimente genauer einzuordnen.

4. Aktuelle Fragen und Zukunftsaspekte

Alle wichtigen Hohlenfundpliitze be-
dtirfen einer grundlegenden Revision mit
modernen Methoden. Das gilt auch fi.ir die
Repolusthdhle, der eine Schltisselfunktion
fiir viele Fachgebiete der Pleistoziinfor-
schung zukommt. Die vorliegenden U/Th-
Daren (FURNHOLZER et al. 1999) k6n-
nen nur im Kontext mit dem paliiontologi-
schen und archiiologischen Fundmaterial
interpretiert werden. Die Steinartefakte

stammen aus mehreren verschiedenen
Fundschichten des Horizontalganges und
des Schachtes, so dass schon nach der Stra-
tigrafie Inventare unterschiedlichen Alters
vorliegen mtissen. Es handelt sich um die
iiltesten paldolithischen Funde der Steier-
mark - sowohl nach der Begleitfauna als
auch nach dem U/Th-Alter aus dem unter-
sten Schachtbereich mit ca. 223 ka, aus
paliiontologischer Sicht erscheint ein noch
hdheres Alter wahrscheinlich (freundl.
Mitteilung G. Rabeder).

Die mittelpaliiolithischen Inventare
sind chronologisch und technotypologisch
tiberwiegend noch unzureichend definiert,
eine Neubearbeitung ist auch fiir die Salz-
ofenhohle unumgiinglich. Aurignacien-In-
ventare mit Knochenspitzen stammen aus
der GroBen Badlhdhle. der Drachenhdhle
und dem Lieglloch. Die spltpaliiolithischen
Inventare aus dem Zigeunerloch und ande-
ren Hohlen sind vollig unzureichend bear-
beitet. Die Paliiolithforschung in der Stei-
ermark steht auch nach 160 Jahren noch
am Anfang. Gliicklicherweise gibt es noch
miichtige ungestorte Ablagerungen in den
Hcjhlen und es ist davon auszugehen, dass
auch Freilandfundpliitze in groBer Zahl
existieren. Neben einem Surveyprograrnm
im Freiland zu Behebung dieses Defizits
sind Grabungen in Hdhlen zur Kliirung der
aktuellen Fragestellungen und zur Revision
friiherer Forschungsergebnisse dringend
notwendig - die Ergebnisse sind Beitriige
zur Ziltesten Geschichte der Steiermark und
Osterreichs.
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Abb. 3. Knochenspitze aus der GroBen Badlhrjhle bei peggau, Grabung Unger,
Thinnfeld und Haidinger 1837. Zeichnung: C. Corradini-Isa.
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DAS SZELETIBN MAHRENS.
SBINE WURZELN UND BF,ZIE,HUNGEN

Karel VALOCH*

* Moravsk6 Zemsk6 Muzeum, Anthropos Institut,
7,elny trh 6,659 31 Brno, Tschechische Republik

Das Interesse um paliiolithische Blatt-
spitzenindustrien haben in Mitteleuropa
vor allem ungarische Fundstellen erweckt.
Nach den erfolgreichen Grabungen.von O.
Kadi6 in der Szeleta-H6hle (KADIC 1916)
hat H. Breuil (BREUIL 1923) ihre Bedeu-
tung hervorgehoben. Die erste Zusammen-
fassung sowie einen Gliederungsversuch
unternahm M. Mottl (MOTTL 1938), dann
folgten Arbeiten von M. G6bori (GABORI
1953), L. V6rtes (VERTES 1963) und A.
Ringer (RINGER 1983) sowie der letzte
wesentliche Beitrag von V. Gdbori-Csdnk
(cABoRI-csANK 1983). ln einem mittel-
europliischen Kontext wurden ungarische
Funde besonders von G. Freund (FREUND
1952) und P. Allsworth-Jones (ALLS-
WORTH-JONES 1986) behandelt. Klassi-
fiziert wurden jene Industrien bis in die
ftinfziger Jahre hin als Solutrden, bzw.
Praesolutr6en, dann setzte sich allmiihlich
die Bezeichnung Szeletien durch. Diese
verktirzte, auf die wichtigsten Forschungs-
etappen beschriinkte Einleitung soll den
Hintergrund, unter dem sich die Erfor-
schung der miihrischen Blattspitzenindus-
trien abgespielt hat, beleuchten.

ln der friihen Forschungsperiode, im
ersten Drittel dieses Jahrhunderts, wurden
aus Miihren Blattspitzen von zwei Fund-
stellen bekannt: durch die Grabungen von
K.J. Ma5ka und M. Kii? tn Piedmosti
(OBERMAIER I9I2; ABSOLON 1918;
BREUIL 1924) und als Oberfliichenfunde
von ondratice (MASKA & OBERMAIER
19l l). Ihre Klassifikation stand unter dem
EinfluB der franzcisischen Forschung
(Breuil, Obermaier) und Ungarn betreffen-

der Publikationen (SKUTIL 1928) und lau-
tete ebenfalls Solutr6en. Nur K. Absolon
ging seinen eigenen Weg und betrachtete
die Blattspitzen ftir einen integrierenden
Bestandteil des ji.ingeren Aurignacien
(ABSOLON et al. 1933).

Eine Wende in den Auffassungen iiber
die Gliederung des Jungpaliiolithikums
setzte sich erst nach dem Kriege mit dem
Anffitt einer neuen Forschergeneration
durch. Allm[hlich wurde das "Jungauri-
gnacien" im Sinne von Absolon durch das
Gravettien und das "Solutr6en" durch das
Szeletien ersetzt. Um die Kliirung und
Priizisierung des Begriffes Szeletien, der
schon in den zwanziger Jahren von I.L'
eervinka geprligt worden war, machte sich
F. Pro5ek verdient, als er am Beispiel eini-
ger slowakischer Industrien sowohl den ty-
pologischen Inhalt, als auch ihre stratigra-
phische Position belegen konnte (PROSEK
1953). Sein Modell erwies sich als trag-
fiihig nicht nur fiir mlhrische Funde, son-
dern auch vergleichbar mit jenem, welches
V6rtes fiir Ungarn erstellte (VERTES
1966, 1968), so daB man den Begriff
Szeletien auf den gesamten ostmittel-
europiiischen Raum ausdehnen konnte
(ALLSWORTH-JONES 1986).

Die Anzahl der Fundstellen mit Blatt-
spitzenindustrien stieg in Miihren im Laufe
der Jahre auf einige Dutzend, es handelt
sich jedoch ausschlieBlich um Oberflii-
chenfunde, deren Homogenitiit und somit
auch ihre Aussagekraft immer in Frage ge-
stellt werden konnte. Erst zu Beginn der
achtziger Jahre wurde eine Lokalitat be-
kannt, die gute Bedingungen ftir eine Gra-
bung geboten hat - Vedrovice V. Die zwei-
jiihrige Grabung (1982-1983) ermittelte
eine ziemlich reiche, in einem interpleni-
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glazialen (mittelwtirmzeitlichen) fossilen
Boden eingebettete Industrie, deren Alter
durch vier an Holzkohle gewonnenen Ra-
diocarbon-Daten belegt wurde. Die typolo-
gische Analyse dieser Industrie brachte sol-
che Ergebnisse, die durchaus in der Varia-
tionsbreite der an gesammelten Komplexen
erzielten Werte stehen, wodurch die Giil-
tigkeit des bisher benutzten Modells und
somit auch die Auswertbarkeit von Ober-
fliichenfunden bestiitigt wurde (VALOCH
et al. 1993).

Eine andere langfristige Grabung in
M[hren, jene in der Krilna-Hohle (1961-
1975), trug mit ihren Ergebnissen u.a. auch
zur Problematik des Szeletien wesentlich
bei (VALOCH 1988). Die wichtigste und
in mehreren Schichten auftretende mittel-
paliiolithische Industrie, das Micoquien,
wies solche technologische und typologi-
sche Merkmale auf. die einerseits auf Ver-
bindungen mit dem Szeletien hinweisen
und andererseits Ahnlichkeiten mit dem
nordostungarischen B6bonyien (RINGER
1983) aufweisen. So wie das Szeletien
bentitzt auch das Micoquien eine betont
nicht-lrvallois Abbaumethode, die von E.
Boeda als beispielhaft ftir die Nutzung dis-
koider Kerne bezeichnet wurde GOEDA
1993) (Abb. l: 4). Die das Szeletien kenn-
zeichnende Art der Transformation von
Grundprodukten mittels flZichlicher Bear-
beitung ist ebenfalls dem Micoquien eigen.
In beiden Technokomplexen wurde die
Fliichenretusche nicht nur an bifaziellen
Geriiten, sondern hiiufig auch an Schabern
angewandt.

Das Typenspektrum des Szeletien steht
in vieler Hinsicht jenem des Micoquien na-
he. In beiden lndustrien bilden fliichig be-
arbeitete Formen den kennzeichnenden Be-
standteil. Im Micoquien sind es Faustkeile,
Faustkeilbldtter, Friustel und Keilmesser,
unter denen selten auch richtige Blatt-
spitzen (Abb. 1: 1-3) erscheinen, im Szele-
tien dagegen Blattspitzen (Abb. 2: I-4), die
in manchen Industrien von Fiiusteln und
sogar von Micoque-Keilen begleitet wer-

den. Die am hiiufigsten vertretenen Typen
im Micoquien sind verschiedenartige Scha-
ber, die auch im Szeletien einen wesent-
lichen Bestandteil des Geriiteschatzes bil-
den. Diese Ahnlichkeiten kdnnen kaum als
Zufall erkliirt werden; viel eher deuten sie
innere Beziehungen beider Komplexe an,
eine gewisse Kontinuitiit von technologi-
schen und typologischen Traditionen.

Ein wichtiger Unterschied zwischen
beiden vermutlich verwandten Techno-
komplexen besteht in der Anwesenheit
jungpaliiolithischer Formen. Im Micoquien
gibt es zwar, wie fast in einem jeden Mit-
telpaliiolithikum, eine kleine Anzahl Kra-
tzer und auch Stichel, deren Anteil in der
jiingsten Schicht 6a der Krilna-H<ihle er-
hdht zu sein scheint. Im Szeletien kann
man aber einen bedeutenden Anwuchs ty-
pischer Kratzer und auch Stichel venner-
ken, unter denen sogar echte aurignacoide
Formen nicht fehlen. In den meisten Fiillen
ist zwar die Anzahl von Schabern grdBer
als der jungpaliiolithischen Typen, trotz-
dem verkorpern sie einen wesentlichen
qualitativen Unterschied gegentiber dem
Micoquien.

Ebenfalls der Kernabbau verliiuft im
Szeletien ein wenig unterschiedlich als im
Micoquien. Es gibt zwar diskoide (Abb. 2:
5) sowie unregelmiiBige Kerne mit
verschiedenen Schlagrichtungen, daneben
aber auch einfache unidirektionelle und
seltener bidirektionelle mit di.irftigster Prii-
paration, wobei die Grundprodukte meist
Abschliige und nur wenige Klingen dar-
stellen.

Der Gesamteindruck. den das Szeletien
widerspiegelt, kdnnte am besten als ein um
jungpaliiolithische Typen bereichertes und
durch eine jungpalflolithische Abbaume-
thode modifiziertes Mittelpaliiolithikum
beschrieben werden. Es stellt eine wahre
Ubergangsindustrie vom Mittel- zum Jung-
pal[olithikum dar. Eine solche Feststel-
lung, wo man ein Bindeglied, ein "missing
link" zwischen zwei "Kulturen" oder sogar
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Abb. l. Micoquien. Kfilna-Hohle. Blattformen: 1 Schicht 9b,2 Schicht 7 alpha,
3 Schicht 7a; Diskuskern: 4 Schicht 7 alpha.

289



3

E-lil
tu

tl
.lx

290

Abb.2. Szeletien.



Epochen identifizieren kann, stellt im euro-
piiischen Paliiolithikum eine einmalige Er-
scheinung dar.

Eine andere Frage ist, wie es zu einer
solchen Verkniipfung zweier verschiedener
Tendenzen gekommen war. Da nun durch
die Grabung in Vedrovice V die Mdglich-
keit einer sekundiiren Vermischung als
ausgeschlossen betrachtet werden kann,
bleiben nur zwei Alternativen offen: Ent-
weder eine spontane Entwicklung des Mi-
coquien (OLIVA 1991) oder das Produkt
eines durch das Aurignacien hervorgeru-
fenen Akkulturationsprozesses (PROSEK
1953 ALLSWORTH-JONES 1986;
VALOCH et al. 1993).

Seine These iiber die spontane Ent-
wicklung des Micoquien stiitzt Oliva auf
den ansteigenden Anteil progressiver Ty-
pen und Technologie in Schicht 6a der
Ktlna-Hohle, deren genaues Alter leider
unbekannt ist, und besonders auf das sehr
reiche, eine Atelier-Fazies des Micoquien
repriisentierende Ensem-ble von der
Oberfliichenfundstelle Boiitov V (OLIVA
1987). Die typologischen Indizes von Boii-
tov V (687 Geriite) stehen tatsiichlich so-
wohl dem jiingsten Micoquien 6a der
Krilna-Hohle, als auch dem archaischen
Szeletien von Jezeiany I (VALOCH 1990)
nahe. Es gibt klare Aurignacien-Formen
von Kratzern und Sticheln sowie Kombina-
tionen von jung- und mittelpaliiolithischen
Typen an einem Stiick (2.8. Schaber-Sti-
chel). Unter den zahlreichen Kernen (638
St.) tiberwiegen nach Oliva solche mit pa-
rallelkantigen Negativen, was auch mit
dem ziemlich hohen Klingenanterl (15 Vo)
tibereinstimmt. Eine tihnliche Zusammen-
setzung weisen auch kleine Kollektionen
von einigen Dutzend Fundpunkten auf, die
in der weiteren Umgebung von Bofitov
entdeckt wurden fSfnOn & OLIVA
1985).

Die Interpretation dieser Fundgemein-
schaft lii8t jedoch mindesten zwei Deutun-
gen zu. In der Niihe der LokaftAt gibt es

Austritte des kreidezeitlichen Hornstetns
(Spongolits), welcher sowohl den Rohstoff
des Ateliers Boiitov V als auch den domi-
nanten Rohstoff im Micoquien in der
Krilna-Hdhle bildet. Es besteht somit die
Moglichkeit, daB tatsachlich die Mico-
quien-Menschen mit der beginnenden Kli-
mabesserung am Beginn des Mittelwtirm-
Interstadials die Hohle verlieBen und im
ihnen bekannten Raum, wo sie immer den
Rohstoff geholt hatten, neue Rastpldtze
aufgeschlagen haben. Merkwiirdig bleibt
dabei, daB die vorausgesetzte spontane
Entwicklung des Micoquien typische Auri-
gnac-Formen hervorgebracht hitte, woraus
der SchluB gezogen werden konnte, es
giibe hier eine Wurzel des mitteleuro-
piiischen Aurignacien. Dies zu vermuten,
tiberfordert gewiB die Aussagefiihigkeit des
behandelten Fundgutes.

Eine zweite, allerdings ebenso hypo-
thetische Erkliirung wiire, daB sich an den
Lagern des relativ gut spaltbaren Spongo-
lits die Menschen des Micoquien mit jenen
des Aurignacien getroffen haben, womit
wirklich ein Akkulturationsprozess begin-
nen konnte, dessen Ergebnis die Bildung
des Szeletien wiire.

Die theoretische Mdglichkeit einer sol-
chen Begegnung ist nicht ausgeschlossen.
Man kennt zwar weder das Alter der
Schicht 6a in der Krilna-Hohle noch des
Ateliers von Boiitov V, die Spltstufe des
Micoquien muB aber bis an die 40 kyr B.P.
gelebt haben. Das lossige Sediment der
Schicht 6a und ihre kennzeichnende Kalt-
fauna deuten auf den Hochstand des ersten
Wiirm-Pleniglazials nach der Moershoofdt-
Schwankung hin. Gegen 40 kyr B.P. gab es
in Mitteleuropa schon ein klares Aurigna-
cien. Das belegen nicht nur iiltere (Bacho
Kiro) und zum Teil mehrfach in Frage ge-
stellte (Ist6llosko) Daten, sondern neue TL-
Daten des unteren Aurignacien aus dem
Geisenkl6sterle (D. Richter, Vortrag an der
Hugo-Obermaier-Tagung in Potsdam, Ap-
ril 1997). Man kann also ein zeitweises
Nebeneinanderleben der spiiten Neander-
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taler des Micoquien mit dem frtihen Homo
sapiens sapiens des Aurignacien vermuten.

So kann man nach heutigem Kenntnis-
stand die Frage nach dem Ursprung des
miihrischen Szeletien darstellen. Ftir das
klassische Szeletien Nordostungarns wird
ein iihnlicher Prozess vorausgesetzt, bei
dem jedoch nicht das Micoquien, sondern
eine ihm nahestehende lokale Industrie -
das Biibonyien - die Rolle der Mutterkultur
iibernommen hiitte (RINGER 1983; RIN-
GER et al. 1995). Das wiirde bedeuten,
da8 das auf das dstliche Mitteleuropa be-
schriinkte Szeletien mindesten in zwei Re-
gionen etwa gleichzeitig und voneinander
mehr oder weniger unabhiingig durch iihn-
liche Prozesse entstanden sei.

Uber die riiumlichen Beziehungen des
mrihrischen Szeletien kann man nur mit
Hilfe von Rohstoffen eine gewisse Aus-
sage wagen, da typologische Analogien
kaum etwas neues bringen k6nnen; es sind
ja nur Formen des Micoquien und des
Aurignacien vorhanden.

Im miihrischen Szeletien wurden vor-
wiegend lokal erreichbare Rohstoffe verar-
beitet. Aus gr6Berer Entfernung (mehr als
20-30 km) stammt der rotbraune Radio-
larit, dessen Austritte sich in den WeiBen
Karpathen (im miihrisch-slowakischen
Grenzgebirge) nicht nur im Vl6ra-PaB,
sondern vermutlich auch im Raum von
Myjava, etwa 50 km siidlich auf slowaki-
scher Seite (BARTA 1984) befinden. Ech-
ter "baltischer" Feuerstein, der aus den
Elster- oder Saale-Morrinen und glazifluvi-
alen Schottern in Schlesien geholt wurde,
kommt in geringer Menge vor. Beachtens-
wert sind jedoch zwar seltene, einzeln
vorhandene, aber betreffs ihres Ursprungs
ganz eindeutige Materialien. Es ist Obsi-
dian, aus dem in Neslovice ein Kratzer an
Abschlag gefertigt wurde (OLIVA 1991,
1992) und Quarzporphyr, aus dem zwei
Blattspitzen existieren; eine von Ondratice
(VALOCH 1987) und eine von Oiechov tr
(epnuArove 1993). Beide Rohstoffe

weisen nach dem Osten hin, nach NO-
Ungarn/SO-Slowakei (Obsidian) und in
den Raum von Miskolc und des Biikk-
Gebirges, wo aus Quarzporphyr sowohl
das Szeletien, als auch das Bdbonyien
hergestellt wurde. Die Beziehungen zu
jenem Kerngebiet des Szeletien stehen also
auBer Zweifel. Es ist gewiB kein Zufall,
daB unter den friiher nicht genau bestimm-
ten Gesteinen aus dem Micoquien der
Ktilna-Hdhle nun A. Piichystal Limnosili-
zite fand, die ebenfalls aus der Mittelslo-
wakei und vermutlich bis aus dem Raum
von Miskolc stammen kdnnten (VALOCH
1997). Es ist fiir das gesamte miihrische
Mittel- und Jungpallolithikum kennzeich-
nend, daB aufgrund der Rohstoffversor-
gung auBerhalb der 20-30 km Zone bis
jetzt nur Beziehungen nach dem Norden
(Feuerstein), Nordosten (Radiolarit) und
Siidosten (Obsidian, Quarzporphyr, Lim-
nosilizite) nachgewiesen werden konnten.
Bis jetzt kennt man keine Rohstoffe aus
dem Siiden (Osterreich). Stidwesten (Ba-
yern) und Westen (Bdhmen), dies aller-
dings mit einer Ausnahme von zwei Quar-
zitartefakten vom Typus Bedov aus dem
Magdal6nien von Malom€iice-Borky I.

Man kann noch versuchen mit Hilfe
von typologischen Kriterien die Einfliisse
des Szeletien auf andere jungpaliiolithische
Technokomplexe festzustellen. Eine be-
sondere Rolle spielt dabei der kennzeich-
nende Zug des Szeletien, die Fl[chenretu-
sche und die Tendenz zur Formung von
bifaziellen Geriiten. Das miihrische Auri-
gnacien ist das einzige typische Aurigna-
cien Europas, in dem zwar nur durch ein-
zelne Artefakte, aber in den meisten Inven-
taren Blattspitzen oder Blattschaber vertre-
ten sind (OLIVA 1990). Da solche Formen
dem Aurignacien sonst nicht eigen sind,
wird man wohl kaum fehl gehen, wenn
man sie als die Folge eines Kontaktes mit
dem wiihrend langer 7.e,iten in demselben
Raum existierenden Szeletien deuten wiir-
de. Bemerkenswert ist allerdings, daB sol-
che Formen relativ hiiufiger in der (nach
typologischen MaBstiiben) Spiitphase (um
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20.000 B.P.?) ercheinen, was zur Hypothe-
se fiihren konnte, es handle sich um einen
Widerhall der zu jener Zeit in Westeuropa
aufbliihenden Renaissance der Biface-Tra-
dition im Solutr6en. Da jedoch keine direk-
ten Kontakte des mlhrischen Aurignacien
mit Westeuropa nachweisbar sind und in
dem dazwischen liegenden Gebiet iihnliche
Typen unbekannt bleiben, scheint dieser
Ursprung der Blattformen kaum wahr-
scheinlich zu sein. Weiterhin bleibt also
die Vermutung eines Weiterlebens szele-
toider Tradition im Aurisnacien die wahr-
scheinlichste.

Eine iihnliche Situation gibt es auch im
miihrischen Gravettien/Pavlovien. wo
ebenfalls fast in einem jeden lnventar ver-
einzelt oder mit wenigen Stiicken bifazielle
Artefakte vorkommen. Die Flzichenretu-
sche ist zwar dem (besonders Ostlichen)
Gravettien nicht fremd, zur Ausbildung
richtiger Blattspitzen kommt es dort jedoch
nur ausnahmsweise. AuBer Blattspitzen
gibt es in der nordmiihrischen Fazies des
Gravettien (Piedmosti, Petikovice - mdgen
sie auch verschiedenen Alters sein) relativ
zahlreiche andere archaische Formen
(Schaber und ziemlich dicke kielfdrmige
Spitzen), die ebenfalls im Szeletien
(Ondratice I) gut vertreten sind. Es ist
daher nicht ausgeschlossen, daB ebenfalls
das mzihrische Gravettien gewisse Uberlie-
ferungen aus dem Szeletien in sein Kultur-
gut aufgenommen hat. Das alles wiirde den
SchluB erlauben, das Szeletien sei eine in
der Ubergangsphase vom Mittel- zum
Jungpalliolithikum bedeutende Kulturer-
scheinung gewesen, welche wlhrend des
frtihen Jungpaliiolithikums ihre Identiffit
verloren hatte, deren Traditionen und Ein-
fli.isse jedoch die weitere Entwicklung we-
sentlich bereichert haben.

BIBLIOGRAPHIE

ABSOLON, K. 1918. Piedmost. Eine
Mammutjiiger-Station in Miihren. 1u

H. Klaatsch (Hrsg.), Der Werdegang
der Menschheit und die Entstehung der
Kultur. Berlin, p. 357 -37 3.

ABSOLON, K., ZAPLETAL, K., SKU-
TIL, J. & STEHLIK, A. 1933. BCriCht
der isl. Subkommission der "The Int.
Comm. for the Study of the fossil Men"
bei den int. geol. Congressen Palaeo-
ethnologische Serie 1, Brno, 31 p.

ALLSWORTH-JONES. P. 1986. The Sze-
letian and the Transition from Middle
to Upper Palaeolithic in Central Euro-

. pe. Oxford, 412 p.
BARTA, J. 1984. Objav stredopaleolitic-

klich nr{.lezisk nba Myjavskej pahor-
katine. In: Zbornik prdc Ludmile
Kraskovskej k livotnimu jubileu.
Bratislava, p. 10-18.

BOEDA, E. 1995. Caract6ristiques techni-
ques des chaine op6ratoires lithiques
des niveaux micoquiens de Ktlna
(Tch6coslovaquie). Paleo Suppl. 1, p.
57-72.

BREUIL, H. 1923. Notes de voyage pal6o-
lithique en Europe Centrale. I. ks in-
dustries pal6olithiques en Hongrie.
L'Anthropologie, 33, p. 323-346.

BREUIL, H. 1924. Notes de voyage pal6o-
lithique en Europe Centrale. tr. l-es in-
dustries pal6olithiques du loess en Mo-
ravie et en BohBme. L'Anthropologie,

.  34,p.515-552.
CERMAKOVA (Nerudovd), Z. 1993. Lis-

tovitd hroty z lokality Oiechov tr. Sb.
praci FiIJak. Brndnskd Univ. E,38, p.
7 -14 .

FREUND, G. 1952. Die Blattspitzen des
Pakiolithikums in Europa. Quartiir-
Bibliothek l, Bonn, 349 p.

GABORI, M. 1953. tr Solutr6en en Hon-
grie. Acta Arch. Acad. Sc. Hung.,3, p.
1-68.

cAnozu-csANK, v. 1983. La grotte Re-
mete "Fels6" (Sup6rieur) et le "5z616-
tien de Transdanubie". Acta Arch.
Acad. Sc. Hung.,35, p. 249-285.

KADIC, O. 1916. Ergebnisse der Erfor-
schung der Szeleta-Hdhle. Jahrb. d.
Kgl. Ung. Geol. Anstalt, 23, p. 160-
301 .

293



MASKA, K.J. & OBERMAIER, H. 191I.
La station solutr6enne de Ondratitz
(Moravie). L'Anthropologie, 22, p.
403-412.

MOTTL, M. 1938. Faunen, Flora und Kul-
tur des ungarischen Solutr6en. Quartrir,
1 ,p .36 -54 .

OBERMAIER, H. 1912. Der Mensch der
Vorzeit. Berlin, 592 p.

OLIVA, M. 1987. Vyvinutf micoquien z
n6vr5f Horky u Bopitova. Cas. Moravs-
kdho musea, sc.soc., 7 2, p. 2l-44

OLryA, M. 1990. La signification des
pointes foliac6es dans I'Aurignacien
morave et dans le type de Mi5kovice.
In: J.K. Kozlowski & M. Otte (eds.),
Feuille de pierre. Les industries A
pointes foliacies europien. ERAUL,
42;Lidge, p.223-232

OLIVA, M. 1991. The Szeletian in Cze-
choslovakia. Antiquity, 65, p. 318-325.

OLIVA, M. 1992. The Szeletian Occupa-
tion of Moravia, Slovakia and Bohe-
mia. Cas. Moravskdho musea, sc.soc.,
77 ,  p .35 -58 .

PROSEK, F. 1953. [,e Sz6l6tien en Slova-
quie. Slovenskd Archeol6gia, 1, p. 133-
r94.

RINGER, A. tq8:. Bdbonyien. Eine mit-
telpakiolithische Blattwerkzeugindust-
rie in Nordostungarn. Diss. Arch. Ser.
II ,  No. 11, Budapest, 158 p.

RINGER, A., KORDOS, L. & KRO-
LOPP, E. 1995. I.e, complexe Bribo-
nyien-Szdl6tien en Hongrie du Nord-
Est dans son cadre chronologique et en-
vironnemental. Pal6o, Suppl. l, p. 27-
30.

SKUTIL, J. 1928. Geografick6 roz5fieni
solutr6enu. "Bratislava" Cas. Ui. Spot.

- Sayaf*ov!, 2,p. 166-180.
STROF, A. & OLryA, M. 1985. Piehled

paleolitick6ho osfdlenf Lysick6 snfZeni-
ny. Piehledulzkumrt 1983, p. 10-17.

VALOCH, K. 1987. The raw materials
used in the Moravian Middle and Up-
per Palaeolithic. In: K. Bir6 (ed.), Inr.
Conf. on prehistoric flint minning and
lithic raw material indentification in

the Carpathian Basin, Siimeg, p. 263-
268.

VALOCH, K. 1988. Die Erforschung der
Ktlna-Hdhle 196I-1975. Anthropos,
24, N.S.16. p. 7 -200.

VALOCH, K. 1990. I-e Sz6l6tien en Mora-
vie. In: J.K. Kozlowski & M. Otte
(eds.), Feuilles de pierre. Les indus-
tries d pointes foliacdes europien.
ERAUL, 42, p.213-221.

VALOCH, K. 1997. Hunting and raw ma-
terial economy in the Middle Palaeo-
lithic of Moravia. Int. Konferenz Wei-
mar,1 p.

VALOCH, K. mit Beitriigen von A. KOei,
W.G. MOOK, E. OPRAVIL, J. van der
PLICHT, L. SMOLIKOVA, Z.
WEBER, 1993. Vedrovice, eine Sied-
lung des Szeletien in Siidmiihren.

, Quartcir, 43144, p. 7 -93.
VERTES, L. 1963. Einige Angaben des

ungarischen Szeletiens, Arheoloiki
Ve stnik, B rodarj ev zbornik, 8- 14, 1962-

. 1963, p. 167-195.
VERTES, L. 1966. Das Szeletien, seine

prinzipiellen und speziellen Probleme.
Diskussionsmaterial zum Symposium,

, Budapest,4 p.
VERTES, L. 1968. Szeleta-Symposium in

Ungarn, 4-11 Sept. 1966. Quartrir, 19,
p .381 -390 .

2e4



A la recherche de l'Homme prihistorique, E.R.A.U.L. 95, Li/ge, 2000

COMPOSANTS ARCHAIQUBS DE L'ASSEMBLAGE LITHIQUE
DE KOSTIENKI T4 (COUCHE II)

Andrei A. SINITSYN*

* Institut d'Arch6ologie de I'Acad6mie des
Sciences, Dvortzovaia Nabereznaia 18, 192041
SAINT-PETERSBOURG, C.E.I.

Depuis la d6couverte du site en 1953,
I'attribution d une civilisation de I'industrie
lithique de la couche arch6ologique tr de
Kostienki 14 (Markina gora) 6tait toujours
le sujdt des discussions. P.P. Efimenko,
G.P. Grigor'ev, J.K. Kozlowski, M.V.
Anikovich, A.A. Sinitsyn I'ont int6gr6 dans
le Gorodsovienl - I'unit6 particulidre de
I'Europe de I'Est (EFIMENKO 1956: 50,
1958: 436438: GRIGOR'EV 1970: 48;
DOLUKHANOV. KOZLOWSKI &.
KOZLOWSKI 1980: 64'. KOZLOWSKI &
KOZLOWSKI 1975: 244-246', SINITSYN
1982: lIl,1996: /$l; ANIKOVICH 1991:
28-29, 1993: l4). A.N. Rogatchev qui a
entrepris les fouilles de Markina gora I'a
d6fini comme une civilisation originale du
Pal6olithique europ6en (GVOZDOVER &
ROGATCHEV 1969: 495: ROGATCHEV
1957:133).

L'assemblage de Kostienki 14 (tr)2 oc-
cupe une place particulidre dans le cadre
du Pal6olithique sup6rieur de I'Europe de
I'Est grdce h:
o la concentration tris ilevde, pour un

site de plein air, des outils lithiques et
osseux: presque 800 outils en pierre et
d peu prds 150 objets en os, portant des

' D'aprds le nom secondaire de Kostienki
15 - Gorodsovskaia -, site 6ponyme de
cette entit6 culturelle.
7 ^' Pour ce qui suit, le num6ro du site est
marqu6 par chiffres arabes et le num6ro du
niveau arch6ologique par chiffres romains
entre parenthdses.

modifications artificielles. ont 6t6 trou-
v6s sur une surface de 60 m2 ;

o la matiire premiire dominante, trbs
spdcifique: c'est un type de silex gris et
opaque qui n'a aucune analogie dans les
assemblages paldolithiques de I'Europe
de I'Est. et dont la source reste incon-
nue jusqu'd pr6sent;

o la composition typologique de I'indus-
trie osseuse, avec un grand nombre des
objets ddcords: une signification parti-
culidre a 6t6 attribu6e aux pelles du
type specifique dont le bout du manche
est fagonnd sous forme de tOte de clou-l,
il y a encore une fibule decor6e par une
t6te de carnassier, des colliers et des
pendeloques de trois types, un objet
6nigmatique, des ornements g6omdtri-
ques (SINITSYN, 1996); en tenant
compte des donndes stratigraphiques,
g6ologiques, palynologiques et des da-
tes lac4, ce complexe se rdvdle la plus
ancienne manifestation d'art. dat6e. en
Europe de I'Est;

. un grand nombre des retoucheurs en os
et I'absence totale de retoucheurs et
percuteurs en pierre, dure ou tendre;

3 Ce type original a constitud I'une des rai-
sons principales pour la d6finition du Go-
rodsovien, il est consid6r6 comme le fossi-
le directeur diagnostique de cette civilisa-
tion. Hormis de Kostienki 14(tr), il a 6t€
mis au jour h Kostienki 15 et d Kostienki
12(D GOGATCHEV 1957; PRASLOV &
ROGATCHEV t982: ROGATCHEV &
ANTKOVITCH 1984).
4 26.+00 I 660 tLtJ-sgar, 21.2oo t 700
tLU-59b1, 28.380 t 220 /GrN-12598/,
28.580 + 420 lOxA-4IIsl (SINITSYN
1996; SINITSYN et al., t996).
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Cat6gories silex noir lustr6
du Cr6tac6

silex gris
opaque

quartzite silex de
moraine

calcaire
siliceux

Total

outils r92 472 65 3I 38 798
8.5 Vo

nucl6i 31 I J 3 45
0.5 vo

lames 4 f 4 4 I l 8
0,2 Vo

6clats t12 625 216 47 13 1.013
lO.8 Vo

ddchets 600 6.440 204 168 69 7.481
8O,O Vo

Total 91s
9,8 Vo

7.573
80.9 Vo

490
5,2 Vo

253
2.7 Vo

t24
L,3 Vo

9.355
loo,0 vo

un nombre considdrable des os utilisds
comme enclumes, aux tracds lin6aires
diffdrents, parfois rythmiques ;
Ia composition originale de l'industrie
lithique, du point de vue typologique
aussi bien que technologique, et - en
particulier - I'absence absolue du d6bi-
tage laminaire, d'outils sur lames et de
types habituels du Pal6olithique sup6-
rieur comme lames/lamelles d dos et
burinss ;
enfin, la quantitd dnorme des iltlments
archai'ques ou la diversit6 des types
moust6riens.

L'analyse de ces derniers est I'objectif
principal de notre consid6ration actuelle.

L'assemblage lithique du niveau ar-
ch6ologique II de Markina gora se com-
pose d'environ 9.500 pierres taill6es parmis
lesquelles les outils constituent i peu prds
800 pidces ou 8,5 Vo. Leur r6partition selon
les cat6gories principales et les matidres
premidres est prdsent6e sur le tableau ci-
dessus.

lc silex gris opaque prddominent dans
toutes les cat6gories d'inventaire. Il est
suivi, dans I'ordre de fr6quence, par le silex

du Cr6tac6, d'excellente qualit6, bien con-
nu dans tous les sites de Kostienki, par le
quartzite gris, de bon qualit6 aussi, par le
silex de moraine, de couleur rouge et
jaune, et enfin par le calcaire siliceux.

La technologie est caractdrisde par le
d6bitage non-laminaire, bas6 sur I'utilisa-
tion de trois sortes de nucl6us :
a) nucl4us d enlivements paralliles, avec

surface de d6tachement plane, le plus
souvent d deux ou trois plans de frappe;

b) nucldus discoide d enlivements ra-
diaux, d angle d'attaque trds aigu (ius-
qu'd 30o), parfois d deux surfaces de d6-
tachement oppos6es, rappelant des dis-
ques et des choppers;

c) nucldus polyidrique, d plusieurs plans
de frappe (usqu'I quatre).

Toutes les vari6t6s des nucldi sont pr6sen-
tes dans leur stade d'utilisation final.

La classification exprime plut6t la di-
versit6 technologique r6elle que la succes-
sion de phases op6ratoires d'un systdme de
production.

Contrairement i cela, les outils ont 6t6
faEonnds ir partir du mdme type de support,
dont la morphologie et les parambtres sont
trds vari6s. Il s'agit d'un 6clat 6pais et assez
large, parfois i proportion laminaire.5 , ,x ny a que deux coups

ques, sans vrai biseau, et
de burin.

de burin atypi-
quelques chutes
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La composition typologique de I'indus-
trie, au niveau des catdgories, est relative-
ment simple, mais, d I'intdrieur de ces
groupes, la variabilit6 des formes est trds
grande :

En ce qui concerne les grattoirs, ils
sont repr6sent6s par :
o les grattoirs car6noides, de proportions

et de formes diff6rentes (Fig. 1: 39,
40), parfois d section transversale asy-
mdtrique, ayant I'air de couteau d dos
(Fig.  1 :  23,41) ;

o les formes ovalaires et allongdes, 6pais-
ses, i bords convexes totalement retou-
chdes (Fig. 7: 25, 35, 36);

o les gratoirs simples sur 6clat 6pais et
allongd (Fig. 1 : 22. 26, 27):

o les outils 6pais dont le front droit for-
me, d chaque c6t6, un angle de 90o avec
les bords retouch6s (Fig. 1 : 20,21);

o les grattoirs en 6ventail, larges et mas-
sifs, d bords retouch6s (Fig. l: 29,30);

o les grattoirs triangulaires ou en dventail
dont les bords sont retouchds et la base
est pointue (les pidces faites en quar-
tzite en sont plus massives que celles
faites en silex) (Fig. I: 12-14, 24, 46;
F ig .2 :9 ) ;

o les grattoirs i retouche lat6rale, inverse,
portant une encoche ou un cran sur le
bord qui forme une sorte de bec avec le
front du grattoir (Fig. I : 17 -19);

o les grattoirs portant un amincissement
inverse, frontal (Fig. 1: 32) ou basal
(Fig. l :  37);

o les outils i front trbs convexe, jusqu'd
€tre ogival, fagonn6 d partir de supports
ayant un aspect "d dos" technologique
(c'est-i-dire non retouch6 mais d'origi-
ne du d6bitage, et probablement s6lec-

tionnd intentionnellement) (Fig. 1: 15,
28) :

o les grattoirs unguiformes, simples (Fig.
1:  1-3,5)  e t  ar rondis  (F ig.  l :4 ,6,7) .

Bien que ces groupes comprennent une
quantit6 d'outils relativement faible, ils
sont assez 6vidents parce que leur d6fini-
tion se basent sur les attributs qualitatifs ou
sur la manifestation expressive des attri-
buts quantitatifs. Pour la plupart, les grat-
toirs sont les formes simples avec ou sans
retouche lat1rale, de proportions et de di-
mensions diffdrentes (Fig. 1: 8-11, 16).
Puisque aucune corr6lation consid6rable
n'est pas d6celable entre les attributs mor-
phologiques, nous consid6rons ce groupe
comme une unit6 de classification d haute
variabilit6 libre.

A I'int6rieur du groupe des pi?ces
esquill4es nous distinguons :
o les outils rectangulaires ayant un aspect

plat, vu de profil (Fig. 1: 47 ,48)',
o pibces esquilldes allongdes, assez

6paisses, 6tant cundiformes de profil
(Fig. 1: 45);

o pibces esquill6es nucldiformes qui, trds
probablement, repr6sentent le stade ter-
minal de I'utilisation des nucl6i h enld-
vements bipolaires sur enclume (Fig. 1:
4e);

o pibces esquill6es qui sont le rdsultat de
la modification au cours de certains
processus ou de I'utilisation de diff6-
rents outils, en premier lieu des grat-
toirs et des racloirs (Fig. 1: 51);

o les outils sp6cifiques d front oblique,
ou les pidces esquill6es pointues (Fig.
1: 50); dans quelque mesure, ils sont
pareils aux outils bifaciaux triangulai-
res de cet assemblage (Fig. 2: 6).

lrs outils de formes spdcffiques (pour
cette collection) sont reprdsent6s par :
o les pergoirs i retouche latdrale, inverse,

formant des encoches sym6triques sur
les bords opposds (Fig. 1: 43,44),peut-
Otre pour une fixation solide de I'outil
sur le manche;

Cat6gorie preces Vo de
I'outillase

srattorrs 359 45.0 Vo
oidces esouill6es 66 8,3 Vo
formes sodcifiques 5 0.6 Vo
comDosants archaiques 368 46.1Vo
Total 798 100,0 vo
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o les outils fagonn6s par une sdrie d'en-
coches d retouche aternante (Fig. 1: 33,
34):

o les outils allong6s et pointus ou d front
ogival (Fig. 1: 38,42).

I.'e, composant archai'que ou I'outillage
d'aspect moust6rien se compose de :
o limaces (Fig. 2: 26,28):
r grattoirs massifs d base pointue, com-

me la vari6t6 de limaces i une extr6mi-
t6 arrondie6 (Fig. l: 24,46;Fig.Z:9);

o racloirs doubles massifs. biconvexes et
droits-convexes, i troncature droite ou
oblique sur I'extr6mit6 distale (Fig. 2:
4 ,9 ,29 ) ;

o racloirs simples convexe i dos naturel
(Fig.2: 18,23):

o racloirs ovalaires ou arrondis (Fig. 2:
16), parfois ogivaux (Fig. 2: 19);

. couteaux ou racloirs-couteaux doubles,
droits ou convexes, i biseau transversal
naturel, ayant I'air de hachereaux sur
6clat (Fig. 2: 22, 24, 25):
racloirs d6j6t6s triples, sur 6clat court
(Fig. 2: 12) ou allong6 (Fig.2:7);
racloirs transversaux droits ou con-
vexes (Fig. 2: 11), parfois denticul6s
(Fig.2:  10) ;
racloir double e retouche alterne (Fig.
2: I4)',
racloirs simples latdraux (Fig. 2: 13,
15,2l) et transversaux (Fig. 2: 2O);
pointes moust6riennes typiques et aty-
piques (Fig. 2: 1,2, 5, I7);
pointes bifaciales (Fig. 2: 6);
pointes sp6cifiques ou couteaux i dos
pointu sur lame d cr€te et avec grattoir
sur la base' (Fig. 2: 3);

u Bi"n que le grattoir soit la cat6gorie du
Pal6olithique supdrieur, ici les outils de ce
type specifique sont pris en consid6ration
comme une vari6t6 interm6diaire.
' Je ne connais de formes analogues que
dans le mat6riel de Tvarozna en Moravie
(OLIVA, 1987). Je suis trds reconnaissant
au Dr. M. Oliva pour la possibilit6 de me

pointe foliac6e asym6trique sur un
noyau de calcaire siliceux plat, d retou-
che bifciale, partielle sur un bord (Fig.
2 :31 ) ;
choppers et formes discoides (Fig. 2:
27,30), rdunissants des traits des outils
et des nucl6i;
racloirs ir retouche partielle ainsi que
les fragments. Ils donnent d peu prbs la
moiti6 du groupe archarQue.

Cette classification se base sur la sta-
bilit6 de la combinaison des attributs dia-
gnostiques pour I'identification du type. Si
le contenu d'un type est ind6pendant du
contexte, sa signification ne pourra Otre
d6finie qu'd I'aide de la d6finition de son
r6le etlou sa place dans I'ensemble de I'ou-
tillage. Ainsi, le probldme est la reprdsenta-
tion de I'assemblage non seulement comme
une int6grit6 empirique ou le nombre des
types, mais comme une unit6 logique ou
une qualit6 organis6e. Il n'y a pas d'autre
possibilitd d'6valuer le phdnomBne ar-
chaique qu'au moyen de la supposition sui-
vante : la variabilit6 de la morphologie a
une signification diagnostique aussi impor-
tante que la stabilit6 des combinaisons des
6ldments formels.

L'approche proposde n'a de tradition
que dans I'arch6ologie am6ricaine
(HYMES 1970 ISAAC 1972, 1977;
HASSAN 1980) et russe (KLEIN l98l;
KOVALEVSKAIA 1970) avec ou sans
utilisation de termes "linguistiques" ou
"grammatiques". Deux suppositions font la
base de cette approche :
a) I'assemblage reprdsente I'unitd organi-

s6e de la manidre d'une langue,
b) le nombre des rdgles dirigant les varia-

bilit6s des formes est inf6rieur au nom-
bre des types ou des groupes morpho-
logiques d'outils.

lr probldme consiste i "lire" le mat6riel
non seulement au moyen de tennes typolo-
giques du lexique d'arch6ologie actuelle

mettre au courant de cette collection en
1990.

o

a
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comme les unit6s de plan d'impression,
mais aussi sur la base des unit6s de plan de
contenu. I-,es 6l6ments et les modes de leur
organisation doivent Otre "calcul6s" ana-
lytiquement dans le contexte concret
(GARDIN l99l 63, 71) sur la base de
I'analyse de la stabilitd et de la variabilit6
des attributs et des principes de leur combi-
naison. De ce point de vue, le transfert des
unit6s et des rdgles d'organisation d'un ma-
t6riel d une autre est impossible, comme il
est impossible d'utiliser les unit6s et la
grammaire d'une langue pour I'analyse
d'une autre, bien qu'elles aient des mots et
des sons similaires.

La repr6sentation propos6e n'est qu'un
essai pr6liminaire, I'une parmi les autres
possibles. Toutes les formes se rangent
dans les successions lin6aires dont la posi-
tion se distingue sur la base de la variabi-
lit6 des attributs concrets comme les com-
posants des files typologiques. La difficult6
principale est la pr6sentation de la variabi-
lit6 multidimentionnelle de fagon bidimen-
tionnelle (Fig. 3).

[r noyau central de I'assemblage est le
groupe des limaces comme le noeud du
croisement des files typologiques diff6ren-
tes. Du point de vue structurel, il peut €tre
repr6sent6 comme I'opposition de deux ex-
tr6mit6s pointues et deux bords convexe
asym6trique (Fig. 3: groupe I). k matdriel
disponible peut €tre rang6, sur la base de la
variabilit6 des composants de sa forme, se-
lon les files suivantes :

A-At

D'aprds la substitution d'opposition de
deux extr6mit6s pointues, d'un c6t6, par
I'opposition d'une extr6mitd arrondie et
d'une extr6mit6 pointue (en haut - groupe
fV) et, d'autre c6t6, par I'opposition de
deux extr6mit6s arrondies (en bas), d tra-
vers des formes ovalaires (groupes V, VII,
D() jusqu'aux grattoirs ovalaires (groupe
VItr) et subtriangulaires i bords convexes
(groupe VI et position Ar). Modification

graduelle constitue la base de la repr€sen-
tation de la file A-Ar colnme une ligne
ferm6e.

B-Bt

D'aprds la modification des extr6mit6s
pointues en une extr6mit6 tronqude droite
(groupe tr) ou oblique (groupe Itr), ainsi
que, sur la base, substitution de I'extr6mitd
pointue sym6trique par I'extr6mit6 asym6-
trique, form6e par I'intersection de bords
droit et convexe. Mophologie identique des
formes finales de cette file donne la possi-
bilit6 de la prdsenter comme une ligne
ferm6e.

C-Ct

D'aprds la modification de la forme
avec la conservation de I'extr6mit6 piontue.
L'accroissement du degr6 d'asym6trie avec
la substitution de la proportion allongde
par la proportion courte d6signe la ligne
unissant les limaces (groupe I) et les grat-
toirs anguleux et d6j6t6s (groupes D( et X)
jusqu'aux formes triangulaires (groupe
XVI). Dans la direction oppos6e, cette file
fixe la substitution de formes d deux bords
convexes, presque ovalaires (groupe XI),
par des formes ovalaires pointues (groupe
XV), et ensuit par des pointes d bords pa-
ralldles et convergents (groupe Xtr). lr de-

916 de la similarit6 des formes de groupes
Xtr et XVI constitue la base de la pr6sen-
tation de la file C-Cr colnme une ligne
fermde.

La structure de la variabilitd morpholo-
gique de I'assemblage est, sans doute, plus
complexe. La modification des racloirs bi-
convexes i une extrdmit6 tronqu6e droite
(groupe tr) en direction de la substitution
du biseau transversal retouch6 par biseau
de m0me indices morphologiques mais
non-retouch6, avec la substitution de la po-
sition mutuelle des bords (groupe XIV en
haut), donne naissance d des formes ayant
I'air d'hachereau mince, trds proches aux
outils de la position finale de la file de va-
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riabilit6 des grattoirs h front droit - racloirs
transversaux (groupe XIV en bas). La diffi-
cult6 principale est en rapport de I'impos-
sibilit6 de la pr6sentation de cette file (D)
de manidre lin6aire unidimensionnelle.

Il parait trds important le r6le que jou-
ent, dans le systdme, les grattoirs minces
(le groupe VI) dont la variabilit6 s'6tend
des formes ogivales (groupe Xtr) a favers
les formes d front droit jusqu'aux racloirs
transversaux et aux outils ayant I'air d'ha-
chereau mince (groupe XfD. Cette varia-
bilit6 constitue la ligne r6unissant des files
C-Cr et D. Il est trds probable qu'au bout
de cette dernidre se trouve le groupe des
pergoirs (XItr) comme la ddrivation des ra-
cloirs transversaux denticul6s.

Sur base du modble structurel propos6,
trois conclusions sont mises en 6vidence :
l) la variabilit6 morphologique d'outillage

d'un assemblage n'est pas chaotique
mais reprdsente une qualitd organis6e;

2) les types des outils ne sont que les sec-
tions, relativement discrdtes, i I'int6-
rieur des rangdes typologiques g6n6ra-
les interrompues;

3) la composition des files de variation
des attributs constitue une espace mul-
tidimensionelle fermde.

La pr6sentation d'assemblage lithique
de manidre structurelle permet de tirer la
conclusion suivante: les outils du groupe
moustirien dans le contexte de I'assem-
blage de Kostienki 14 (II) ne forment pas
un composant 4tranger, mais, au contrai-
re, font partie organique de la configura-
tion de la variabilitd gdn€rale avec les
types du Pal4olithique supdrieur.
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Fig. 1. Kostienki 14 (Markina gora), assemblage lithique de la couche II :
le composant du Pal6olithique supdrieur
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Fig. 2. Kostienki 14 (Markina gora), assemblage lithique de la couche II :
le composant archaiQue
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L'AURIGNACIEN A LAMELLES A DOS MARGINAL
DE LA GROTTE PAGLICCI AU MONT GARGANO

(POUILLES . ITALIE DU SUD)

Arturo PALMA DI CESNOLA*

* Dipartimento di Archeologia e Storia delle Arti -

Sezione di Preistoria Universita di Siena

Le gisement de Paglicci

Le gisement pal6olithique de Paglicci
est situ6 sur le flanc m6ridional du Mont
Gargano (commune de Rignano Garga-
nico), une centaine de mdtres au-dessus du
niveau de la mer. Il se compose d'une
grotte et d'un abri sous roche adjacent
(dont le plafond s'est 6croul6 en 6poque
pl6istocdne). La grotte a 6tE I'objet de
fouilles, d'abord, pendant les ann6es 1960,
de la part du Mus6e d'Histoire Naturelle de
Verone (sous la direction de F. Zorzi),
ensuite, b partir de l97I jusqu'd nos jours,
de la part de I'Universit6 de Sienne (sous
ma direction). D'aprds les fouilles mendes
par moi-m€me au d6but des ann6es 1970,
I'abri a livr6, dans une 6paisseur de 7 h 8
m, une s6quence du Paldolithique inf6rieur
et moyen: Acheul6en (couches 4 et 3), Pr€-
moust6rien (c.2), Moust6rien (c. 1).

Dans la grotte, le d6pdt, ayant une
6paisseur - jusqu'd pr6sent vdrrfile - d'envi-
ron 12 m, possdde, en bas (c.26), un hori-
zon pr6-moustdrien tout-d-fait comparable
d celui qui occupe la couche 2 de I'abri, et
qui est scell6 par une couche d'argile rouge
(c. 25) et, par endroits, par une importante
croOte stalagmitique sus-jacent. C'est au-
dessous de ce diaphragme, st6rile, que
s'installe une des plus belles sdries du Pa-
l6olithique sup6rieur italien, comprenant
un grand nombre de niveaux arch6ologi-
ques, dds I'Aurignacien ancien au Gravet-
tien et de ce dernier jusqu'i la fin de
I'Epigravettien (PALMA DI CESNOLA
1992, t993b).

La couche de I'Aurignacien

L'Aurignacien, que nous allons traiter
de fagon trds synthdtique dans cet article, a
6t6 mis au jour dans une couche, d'environ
un mdtre d'6paisseur, i terrain constitu6 par
des s6diments fins, limono-sableux, extr0-
mement pauvre en cailloutis calcaire, ce
dernier d'ailleurs trds alt6r6: la couche 24,
comprenant plusieurs niveaux de couleur
variable, de jaunAtre i jaune-rougedtre et
de jaune-brunAtre d brundtre (BII, BI, A4,
A.3, A2, A1 et A0)

La faune de la couche 24 (BOSCATO
1996), 6galement altdrde, est dominde par
Equus (Asinus) hydruntinus, qui est suivi
de trds loin par l'aurochs, le cheval et le
bouquetin (ce dernier trbs rare). Elle indi-
querait, de mOme que la s6dimentologie,
une phase climatique temp6r6e et sdche.
Deux dates r4C, obtenues par le procddd
AMS, respectivement de 34.0O0+900-800
BP (niveau de base) et de 29.300t600 BP
(niveau le plus haut), nous ameneraient d
I'interstade d'Arcy (PALMA DI CESNOLA
1993a). La couche 24, qui se repose direc-
tement, tantOt sur la stalagmite que nous
venons de citer, tantOt sur la couche argi-
leuse (c. 25), st6rile, est surmontde par la
couche gravettienne 23, trds riche en blocs
d'6boulement et en ddtritus calcaires gros-
siers ir ar0tes vives. Cette couche, conte-
nant une faune d bouquetin dominant et
dat6e d'environ 28.000 ans BP, semble
attribuable d la phase froide entre Arcy et
Maisibre (BOSCATO 1996).

L'analyse de I'industrie aurignacienne

D'aprds l€tude analytiqtre, conduite par
la mdthode Laplace 1964 - qui sera bientOt
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publi6e en ddtail , I'industrie aurigna-
cienne de la couche 24 a pu 6tre subdivis6e
en trois horizons (ou phases culturelles)
diff6rents, correspondant, respectivement,
aux niveaux 24Bn-I, 24A4-2 et 24Al-O
(PALMA DI CESNOLA 1991, 1992,
1993b).

L'horizon infdrieur

L'ensemble de I'horizon inf6rieur Btr-I
est, quantitativement, peu important: il ne
se compose que de 44 outils (types pri-
maires dans le sens de Laplace), dont 16
provenant du niveau Btr et 28 du niveau
BI, auxquels s'ajoutent une .douzaine de
pidces d retouche inframarginale (6 de Btr
et 5 de BI). lrs burins. au moins apparem-
ment, y font totalement ddfaut. Parmi les
grattoirs, qui repr6sentent 11,4 Vo du total
des outils, un exemplaire de type frontal
plat, court (G3), est accompagn6 par un
grattoir d museau ogival (G6), un grattoir d
museau d6,gag€ (G7) et un grattoir d mu-
seau car6n6 (G8), trbs 6pais. L'extr6mit6 de
ces grattoirs est fagonn6e par des retouches
en partie lamellaires de type franchement
aurignacien. Dans la famille des Retouches
Abruptes Diffdrenci6es (RAD), qui com-
plexivement constitue 20,4 Vo, d c6t6 d'une
troncature, on a 8 fragments de lamelles
microlithiques i dos marginal (i retouche
tantOt directe, tant6t inverse, parfois extrO-
mement menue) du genre Dufour.

Le Substrat, num6riquement plus con-
sistant (63,6 Vo), comprend: une pointe
droite (P2) sur lame i retouche bien mar-
qu6e, envahissante et, sur un c6td, de type
subscalariforme; 12lames d retouche mar-
ginale (L1) et profonde (LD:. a racloirs
courts (1 exemplaire i retouche marginale :
Rl; I d retouche profonde, lat6ral : R2; 2 it
retouche profonde, trasversaux: R3); 4 pid-
ces i retouche abrupte indiff6renci6e mar-
ginale (Al) et 5 pidces h encoche (D1). l"a
s6rie des outils est compl6t6e par deux
pibces esquilldes. Quant aux 6l6ments i re-
touche inframarginale, la plupart de ceux-
ci est sur microlamelles et hypermicrola-

melles. Avec leur retouche. souvent in-
verse et mOme alterne, ils semblent con-
stituer, dans quelques cas, une sorte de
version inframarginale des lamelles
Dufour.

L'horizon moyen

L'horizon moyen A4-2 a livr6 un en-
semble un peu plus riche (72 outils et 9
pidces i retouche inframarginale), prove-
nant surtout des niveaux ,A'4 (36 outils et 2
pibces d retouche inframarginale) et A2 (29
outils et 7 pidces d retouche inframargi-
nale; le niveau ,A'3 n'ayant donn6 que 7
outils). l,es burins font ici leur apparition,
avec 5 exemplaires (6,9 Vo). I s'agit de: 2
burins simples h pans lat6raux (B2), I
burin simple ir deux pans d6jet6 (83) et 2
burins sur troncature h pan lat6ral (86). Il
faut signaler que I'un des 82, pr6sentant
des dcaillures obliquo-transversales sur le
bord d'un pan, n'est pas sans rappeler le
type des Vachons. [-e second 82 est de
type car6n6. l.es grattoirs, peu nombreux
(4,2 Vo), comprennent deux frontaux plats,
longs, simples (G1) et un grattoir ir museau
d€gagd (G7), inverse, au talon (pibce un
peu douteuse). Irs RAD sont ici plus
d6velopp6es (45,8 Vo) que dans I'horizon
sous-jacent. Outre 2 troncature et I bec, on
y observe une pointe, fragmentaire, h re-
touche abrupte marginale (PDl) alterne du
genre Krems; 4 lamelles, en partie microli-
thiques, d dos marginal, entidres (LDl),
parmi lesquelles un exemplaire au moins, )r
retouche alterne, comme dans les Dufours
typiques, est pr6sent (bien que sur un de
ses bords la retouche abrupte marginale
soit substitu6e par une retouche inframar-
ginale). Des caractdres semblables sont
observables aussi sur quelques-unes des
lamelles i dos marginal fragmentaires (une
vingtaine), qui s'ajoutent aux pidces en-
tidres. De rares dos tronqu6s, en outre, font
leur apparition. Il s'agit de 4 lamelles et
6clats microlithiques et hypermicrolithi-
ques, en partie fragmentaires, le plus sou-
vent i dos marginal (3 pibces), parfois bi-
lat6ral, et troncature oblique, g6n6ralement
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marginale. Parmi ces dernidres, il faut
noter une trds petite pointe d retouche
alterne et troncature basale (sorte de Krems
tronqude). Il y a donc, dans cet horizon
moyen, une certaine vari6t€ typologique.
Quant aux formes des supports, on doit
signaler la prdsence de quelques, bien que
rares lamelles d6jet6es (avec le bord droit
concave et le bord gauche convexe). Ce
type de support, comme on va le voir par la
suite, deviendra trBs fr6quent, notamment
pour les lamelles i dos marginal, dans
I'horizon supdrieur.

Le Substrat, mod6r6ment d6veloppe
(38,9 Vo), se compose d'une pointe d re-
touche marginale (P1), 7 lames retouch6es
(5 Ll et 2L2),4 racloirs courts (2RI et2
R2), 5 abruptes indiff6rencids (3 Al et 2
A2) et 11 denticul6s (5 Dl et 6 D2). Dans
aucun de ces outils, on ne r6lbve des re-
touches typiquement aurignaciennes. La
s6rie des outils est compl6t6e par 3 pidces
esquilldes.

L'horizon supdrieur

L'horizon sup6rieur 24AI-0, bien que
d'6paisseur assez mince, a donn6 un nom-
bre majeur de pidces par rapport aux autres
horizons: 148 outils et L2 €l€ments d retou-
che inframarginale (pour la plupart prove-
nant du niveau Al). Parmi les burins (6,3
7o), nous observons 6 exemplaires de type
simple (281, I B2 et 3 B3), un burin sur
cassure (B5) et 2 burins sur troncature
(86). Un des 83 est d'aspect nucl6iforme.
Dans le groupe des grattoirs (un peu plus
abondants que les burins: 8,2 Vo),la plupart
est de type frontal plat: 8 frontaux longs
(Gl et G2), auxquels il faut ajouter 2 frag-
ments indistincts de frontaux longs ou
courts (G1-3 et G2-4). Les formes d mu-
seau et car6ndes sont par contre assez
rares: elles consistent en 2 grattoirs a
museau plat (1 G6 et I G7) et en un seul
car6n6 (G9), dont le front, toutefois, n'est
pas fagonn6 par des retouches lamellaires
de type aurignacien. Dans les RAD (qui
complexivement atteignent ici 47,8 Vo),les

pidces d dos marginal jouent un r6le
important. Elles comprennent 2 PDl, 19
LD1 et 52 fragments indistincts de PDl-
LDl, auxquels s'ajoute un fragment i dos
profond. Il est int6ressant de noter que dans
cet ensemble, i c6t6 de quelques lamelles d
dos marginal plus classiques (du genre
Dufour ou similaire), devenues plus rares,
une lamelle particulidre - qu'on pourrait
appeler de type "Paglicci 24AI" - vient
s'affirmer, en constituant un v6ritable stan-
dard. Ses caractbres r6currants peuvent €tre
ainsi r6sum6s : forme d1jetde quasi triangu-
laire, avec bord droit concave ou rectiligne
et bord gauche convexe, formant angle
ouvert avec sa partie basale, oblique;
longueur moyenne entre 30 et 40 mm; re-
touche abrupte marginale, toujours directe
et gdn6ralement bilatdrale, pouvant Otre
remplac6e, par endroits, par une retouche
inframarginale ou m€me par une retouche
abrupte profonde: cela, d'ordinaire, vers la
base - correspondant e I'extr6mit6 proxi-
male de la lamelle - et soit du cdt6 droit,
soit, et le plus souvent, sur le c6t6 gauche
(base oblique, qui peut parfois se rappro-
cher de la troncature ou du cran); extr6mit6
distale obtuse ou, m0me si appoint6e natu-
rellement, pas atteinte en tout cas par la
retouche. Cette extr6mit6e, qui, d cause de
son dpaisseur, en g6n6ral, extrOmement
mince, est trds faible, se prdsente fracturde
dans un grand nombre de pidces.

Dans le Substrat, qui a une valeur d
peine infdrieure, par rapport d I'horizon
pr6c6dent (35,2 Vo),les racloirs longs (11,9
Vo) et les denticulds (11,3 Vo) I'emportent
sur les racloirs courts et les abruptes in-
diff6rencids (4,4 Vo). Irs pointes, comme
d'ailleurs dans les autres horizons, sont trts
peu fr6quentes (1,2 Vo). Tout cet outillage
ne pr6sente aucun caractdre aurignacien.
ks pidces esquill6es demeurent plut6t ra-
res (2,5 Vo). Au point de vue typomdtrique,
on observe une forte proportion, dans les
outils autant que dans les pidces d retouche
inframarginale, de supports rentrant dans la
classe des 6l6ments trds plats (c'est-i-dire
avec Indice de car6nage entre 3,1 et 6,0).
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Conclusions

Pour conclure cet examen - forc6ment
trds synthbtique - de I'industrie de la
couche 24 de Paglicci, tout d'abord, il faut
dire que nous assistons, d travers la s6-
quence, au passage - qui parait se produire
sur place - d'un ensemble poss6dant encore
des caractdres aurignaciens dans la typolo-
gie, aussi bien que dans la retouche, et avec
un nombre r6duit de lamelles d dos margi-
nal (horizon 24Btr-I), ir un ensemble oD les
caracteres aurignaciens les plus typiques
sembleraient se rardfier, tandis que se
d6veloppent les lamelles i dos marginale
(avec quelques Dufours et quelques
probables pointes de Krems), montrant
d'ailleurs une vari6t6 typologique remar-
quable (horizon 24 A4-2).

Dans I'horizon sup6rieur A1-0 I'indus-
trie se modifie encore une fois. On observe
ici la disparition presque totale des aspects
v6ritablement aurignaciens, cela au bdn6-
fice d'une production plus intensive de
lamelles d dos marginal. Mais celles-ci,
d'ailleurs devenues moins microlithiques,
sont fabriqu6es maintenant selon un sch6-
ma tout-e-fait nouveau: ce sont, comme on
I'a vu, les lamelles de type "PA 24A1". Un
ph6nombne comparable, mOme si donnant
lieu d la cr6ation de formes diff6rentes par
rapport d celles que nous venons de signa-
ler d Paglicci, a 6t6 observ6 (pour rester
dans I'Italie du Sud) dans I'Aurignacien h
lamelles d dos marginal de la Grotte de
Castelcivita (Province de Salerne, Campa-
nie) (CIONI et al. 1979; GAMBASSINI
1997). Dans cette grotte l'6volution, qui
s'est produite analoguement (et h peu prbs h
la mOme 6poque) i partir d'un substrat auri-
gnacien d lamelles d dos marginal classi-
ques (avec des Dufours fr6quentes), a
abouti, d la fin du cycle local, d un facids
caract6ris6 par des types particuliers ("mi-
cropointes de Castelcivita"). On dirait que,
dans les r6gions m6ridionales de la Penin-
sule italienne, I'Aurignacien a p6n6tr6, du
Nord-Est autant que du Nord-Ouest, dans
des sites peut-Otre trbs favorables et y de-

meurant pendant plusieurs milldnaires dans
un certain isolement, a pu trouver une
adaptation sp6cifique au milieu local.

Ce qui probablement a eu comme con-
s6quence, d'une part, I'abandon des attri-
buts aurignaciens originaires (ga c'est au
moins le cas de Paglicci) et, d'autre part,
I'invention de formes qui auparavant
6taient totalement inconnues.
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l.Introduction

The authors who have studied the
Aurignacian in Central Europe (HAHN
1979) and in the middle Danube basin
(BROGLIO &" LAPLACE 1966) have
constantly highlighted the radical diffe-
rence between the industry from Krems-
Hundssteig and all the other Aurignacian
industries; this difference lies essentially in
the high percentage and in the polymor-
phism of bladelet tools, which was well
described at the beginning of the century
by H. Obermaier (STROBL & OBER-
MAIER 1909). The discovery of an Auri-
gnacian industry with similar characte-
ristics at Grotta di Fumane, in Veneto
GARTOLOMEI et al. 1992; BROGLIO er
sl. 1998) recalls our attention to the indus-
try at Krems and raises the problem of the
Aurignacian industries with bladelet arma-
tures. Another similarity between Krems
and Fumane is the presence of contempo-
rary seashells from the Mediterranean at
both sites, despite their distance from the
sea (450 and 90 km respectively from the
closest point on the current Adriatic coast:
the distances were much greatet during iso-
tope stage 3) (VON TROLL ftr; STROBL
& OBERMAIER 1909: FIOCCHI 1997).
As far as Krems is concerned, this is the
only site in Central Europe which is cha-
racterised by the presence of seashells
which were collected along the Mediterra-

nean coast, and this fact accentuates the
exceptional nature of the site in the context
of the Aurignacian in central Europe.

2. Krems-Hundssteig

The lithic assemblage from this site
was collected between 1893 and the be-
ginning of this century from a homoge-
neous archaeological deposit in a bank of
loess (STROBL & OBERMAIER 1909:
139) which was dated more than fifty years
later to 35,500t2,000 (KN-I.654, conven-
tional radiocarbon). The mammals at the
site are mainly horse, reindeer and mam-
moth; the fauna also includes the rock
ptarmigan. The collections housed at the
Historisches Museum at Krems, and at the
Naturhistoriches Museum and Niederoster-
reichisches Landesmuseum in Vienna con-
sist of 363 cores, 1397 tools, 2186 bladelet
armatures, some tens of thousands of un-
retouched pieces, two points (one made of
ivory, the other of bone) and part of the
128 seashells (some of them fossil, others
contemporary with the site and of Mediter-
ranean origin) listed by O. von Troll in an
appendix to the work by J. Strobl and H.
Obermaier (BROGLIO & LAPLACE
1966: LAPLACE l97O). H. Obermaier
indicates that about 20,000 lithic artifacts
were found; however, some cases of
artifacts were recently found in the stores
at the Krems Museum which still bear the
original handwriting of H. Obermaier; a
quick evaluation raises the total number of
lithic artifacts to about 70,000. The majo-
rity of these are unretouched pieces and
faunal remains, including some mammoth
bones decorated with notches or painted
(NEUGEBAUER-MARESCH 1996).
Taking into account the mode of collection
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of the finds reported by H. Obermaier, it
seems that these artifacts correspond to the
lithic assemblage from a large sector of the
site and that they are representative of the
industry as a whole, which H. Obermaier
attributed to the Aurignacian. The lithic
raw material used was flint, jasper and
quartz which was procured from the Danu-
be alluvium near the site. The cores, which
are predominantly carinated with a single
striking platform, were mainly used for the
production of bladelets and microbladelets;
there are also pyramidal cores, prismatic
cores with one or two striking platforms,
and flake cores with "flat" scars.

The three collections include 3624 rc-
touched artifacts: 1 17 burins, 400 endscra-
pers, 481 retouched blades, 129 sidescra-
pers, a few substrate tools and 2091 bla-
delet armatures. The classic Aurignacian
forms are mainly represented by endscra-
pers (endscrapers on Aurignacian blade,
ogival endscrapers and nosed endscrapers;
carinated nosed endscrapers) and Auri-
gnacian blades; only two of the burins have
stopping retouch and none of them have a
carinated biseau. The characteristic feature
of the industry is the bladelet tools, which
consist of 146 points with marginal or in-
vasive abrupt retouch, 1922 bladelets with
marginal or invasive abrupt retouch, 21
truncated bladelets with abrupt retouch and
2 segments; these represent 58 Vo of the
retouched artifacts.

3. The Aurignacian occupation at Grotta
di Fumane

The upper part of the deposit at Grotta
di Fumane (units A and D), which lies at
350 meters above sea-level in the Irssini
Mountains (Veneto Prealps), is constituted
by cryoclastic breccia with aeolian sedi-
ments; the palaeontological content reflects
a relatively temperate and humid environ-
ment (subunits A11-A3) which becomes
progressively colder and more arid (sub-
units A2-A1 and D7-D3b) and then mar-
kedly more humid as signalled by a pedo-

genetic episode (D3a). The series ends
with landslide deposits and colluvium
(D1). In the sequence from A11 to D3 the
mammals are mainly ibex, red deer and roe
deer, and the variations in the percentages
of these species (which concord with the
palaeobotanic, micromammal and ornitho-
logical data) can be attributed to the clima-
tic oscillations which took place in the se-
cond part of the Wtirm Interpleniglacial.
The lower subunits (down to ,A'4) produced
a lithic assemblage which falls within the
technological and typological context of
the Mousterian, while the upper subunits
A3-D3 produced Aurignacian assemblages
with a large bladelet component
(BARTOLOMEI et al. 1992:' BROGLIO e/
al. 1996). The radiocarbon dates (AMS)
give the Aurignacian levels an age compri-
sed between 37,000-35,000 and 32,000 BP
(BROGLIO & IMPROTA i995). In pre-
vious articles it has been highlighted that
there was a clear transition between the
Mousterian and .durignacian levels, despite
the absence of a hiatus in the stratigraphic
series: the differences concern the living
structures, the hunting techniques, the ma-
nufacture of flint and bone tools, and the
introduction of ornamental and decorated
objects (BROGLIO in press).

Here we are concerned with the lithic
assemblage from the area excavated during
the first years of the excavation (1988-
1992), which consists of 92 cores, 264
tools and 1056 bladelet armatures. The
lithic raw material is flint from the I-essini
Mountains (Ooliti di San Vigilio, Bianco-
ne, Scaglia Variegata, Scaglia Rossa and
other Tertiary formations), which was pro-
cured from outcrops as well as from allu-
vial deposits near the site. The operational
sequences were finalised towards the pro-
duction of blades, bladelets and microbla-
delets. The nodule or block of flint was
roughed out by means of bidirectional
flake removals, thus creating a convex
crest; part of the nodule was then removed,
forming a striking platform. After the re-
moval of one or more crested laminar
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flakes, the exploitation of the core began,
which consented the production of blades
with a concave ventral face. The progres-
sive flattening of the flaking surface some-
times led to the formation of prismatic
cores, which were then used for the pro-
duction of large bladelets. ln other cases
the blade core. which had now been ex-
hausted, was broken into small pieces were
then used as carinated cores for the produc-
tion of small bladelets and microbladelets.
There are also some flake cores with flat
bladelet scars. The bladelets were mainly
produced from prismatic cores with one
striking platform and a planar flaking sur-
face; there are however some prismatic
cores with two opposed or orthogonal stri-
king platforms. The microbladelets were
nearly always made from carinated cores
(cf. carinated scrapers and carinated nosed
or shouldered scrapers), and more rarely
from flake cores (cf. simple burins, re-
touched burins or burins on break).

In the sequence from Fumane the sub-
strate tools are mainly represented by end-
scrapers (36-31 7o), burins (20-13 Vo) and
retouched blades. Flat types prevail among
the endscrapers, and these are almost
always made on laminar blanks (61-84 Vo),
ogival, nosed, shouldered and carinated
endscrapers are rare (the carinated types
with bladelet scars are usually classified.as
cores). The majority of the burins are also
made on laminar blanks; burins with a
carinated biseau are very rare, and stopping
retouch is present only exceptionally. Only
a few of the retouched blades can be classi-
fied as Aurignacian blades. Finally there
are also some splintered pieces. The whole
of the sequence of bladelet tools is domina-
ted by retouched pieces (86 Vo at the base,
fol lowed by 82 Vo,58 Vo,68 Vo and 59 Vo).
These are represented by truncation-points,
points with marginal or invasive abrupt re-
touch, bladelets with marginal or invasive
abrupt retouch, and truncated bladelets
with abrupt retouch.

4. The bladelet tools from the two sites

In both industries the bladelets and
microbladelets mainly have a regular
shape, with subparallel edges, a triangular
or trapezoidal section and a slightly curved
ventral face. These were usually given an
abrupt retouch, of which the intensity
varies between inframarginal and invasive;
only rarely was simple retouch used.

Truncation-points

These are very rare, and have only been
found at Fumane (4 examples: Fig. 2: I,2).
Some of the bladelets with alternate or
inverse marginal abrupt retouch have been
truncated obliquely on the distal or pro-
ximal part of the blank; we believed it to
be opportune to distinguish these from the
partially backed points since the invasive
abrupt retouch which forms the truncation
does not extend along the edge of the
blank. The bladelets are about 40 mm long;
the only unbroken example is 44 mm long,
with an elongation index of 5.9. The func-
tional analysis of one of these tools revea-
led use wear traces on the opposite edge
which suggested a cutting action; we could
therefore consider them to be small backed
knives (F ig.2:31) .

Points with marginal abrupt retouch

These represent about 5 Vo of the bla-
delet tools at Krems, and 4 7o at Fumane.
They are characterised by an axial cusp on
the distal part of the blank, at the point of
convergence between the two series of
marginal abrupt retouch (of which the in-
tensity varies from inframarginal to semi-
abrupt) which is normally direct (on about
two thirds of the artifacts) or more rarely
alternate (on about one third); the outline is
bilateraly symmetrical (Figs. l: I-7;2: 3-
9). In the assemblage from Fumane there
are two different size categories: microbla-
delet forms between 16 and 30 mm (mode
-20 mm), with an elongation index com-
prised between 3.1 and 5.4 (mode -4.2);
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and bladelet forms -40 mm long, with an
elongation index of -5.

P artially backed points

These are very rare: 3 examples at
Krems, and 4 at Fumane. They are made
on bladelets of varying dimensions (L
2340 mm, elongation index 4.5=5.8), and
have direct invasive abrupt retouch with a
curved orientation which is restricted to the
distal part of the artifact; the point, which
is always located at the distal end, is lateral
with respect to the axis of the blank. There
is always a marginal abrupt retouch, either
direct or inverse, on the edge opposite the
backed one (Figs. I: 8; 2: 10-12).

Totally backed points

These are relatively infrequent, and
account for just more than 7 Vo of the bla-
delet tools; they are however characteristic
forms. The majority of them have direct
bilateral abrupt retouch, which is invasive
on one edge (the real backed edge) and
marginal on the other; the cusp lies at the
convergence between the two series of re-
touch, aligned with the axis of the blank.
None of them have bipolar invasive abrupt
retouch. At Fumane the backed points
made on microbladelets are between 21
and 25 mm long, with an elongation index
comprised between 4.2 and 4.9. Some frag-
ments of backed points with similar typo-
logical characteristics are larger and can be
attributed to bladelet forms (Figs. 1: 9-11;
2: 13-16\.

Bladelets with abrupt retouch

Numerous bladelets and microbladelets
(more than 90 Vo of the bladelet tools) have
marginal abrupt retouch, which is usually
parallel to the axis of the blank; the retouch
is normally alternate (-75 Vo) or inverse,
and very rarely direct, and varies in inten-
sity from inframarginal to semi-abrupt.
Some artifacts with the same characteris-
tics have simple retouch. The microblade-

lets and bladelets generally have a regular
shape, with a quite flat ventral face or more
rarely a twisted ventral face. Some of the
fragments may be backed bladelets (Figs.
I: 12-16, 18;2: 22-24).

Truncated bladelets with abrupt retouch

A few of the bladelets with marginal
abrupt retouch have a straight or oblique
truncation (Figs. I: I7, 19-20;2:25-26).

Geometric microliths

At Krems there are two segments (Fig.
I : 21 ) .

The lithic assemblages at the two sites
therefore include a large number of bla-
delets and microbladelets which have been
retouched using two different schemes:
either with two series of subparallel alter-
nate marginal abrupt retouch; or with two
series of marginal or invasive abrupt re-
touch, both of which are direct and which
converge at the distal end of the blank thus
forming a point.

The functional analysis of the bladelet
tools from Fumane (C. Lemorini and P.
Rossetti in BROGLIO et al. in press), re-
vealed that more than a third (37 Vo) of the
sample examined had been used as projec-
tile weapons. The other armatures were
used as cutting tools (47 Vo), for scraping
or whittling (14 Vo) or for making grooves
(2 Vo) on unresistant matter such as plants
or meat. on resistant matter such as wood
and skin, or on very resisitant matter such
as bone and deer antler (Fig.2: 29-31).

5. Considerations

The technical and typological analysis
of the lithic assemblages from Krems and
Fumane revealed some common characte-
ristics: the morphology of the bladelet and
microbladelet cores; the presence, in small
quantities, of characteristic forms of the
classic Aurignacian; the importance of the
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bladelet tools, which are dominated by bla-
delets with marginal abrupt retouch; and
the presence of points with marginal or
invasive abrupt retouch. The main charac-
teristic of the two assemblages is represen-
ted by the points with abrupt retouch,
which are normally very rare in Aurigna-
cian assemblages: for example, in the
assemblage from level G at Riparo Mochi,
which is roughly coeval with Grotta di
Fumane, G. Laplace reported only one
small point with marginal abrupt retouch,
which represented 0.4 Vo of the bladelet
tools (LAPLACE 1977). Another similarity
between Krems and Grotta di Fumane is
represented by the presence of Meditprra-
nean seashells which are contemporary
with the Aurignacian occupation.

All of this confirms the homogeneity of
the industry at Krems-Hundssteig, which
was already apparent on the basis of the
typological analysis which revealed both
the technical and typological coherence of
the assemblage and the absence of forms
which are particular to other complexes
and especially the Gravettian. It also
highlights the close relationship between
Krems-Hundssteig and the Aurignacian
industries with a large bladelet component
which are distributed between Veneto and
Catalonia, and its exceptional place in the
context of the Aurignacian of Central
Europe. The relationships with the Auri-
gnacian industry from Fumane seem to be
particularly close, even though there are
marked differences in the environmental
conditions and in the resources offered by
the two sites.
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Bottom: Diffusion of the Aurignacian in Europe and the Near East, at the end of
the inter-Hengelo-Arcy zone.
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The paper is based on field surveys and
excavations conducted by the authors, do-
cuments on research history in the archives
of the Hungarian National Museum, publi-
cations, the memory of local inhabitants
and on the archaeological materials in the
Hungarian National Museum (HNM), the
Kubinyi Ferenc Museum in Sz6cs6ny
(KFM) and the Budapest Historical Mu-
seum (BHM). Authentic documents could
only be found in the archives of the Na-
tional Museum. The bequest of the G6bori
couple is not available, while the documen-
tation in the Vdc Museum consists of copi-
es of documents in the National Museum.

We would like to express our -eratitude
to all who helped us in collecting the mate-
rial for this paper. We are especially grate-
ful to S6ndor Fehdr who, beside ceding his
land for the excavations, helped us to loca-
te Palaeolithic sites, at some of which he
himself had also collected artefacts as a
primary school pupil in the 1950's.

Research history

1863
The capitular steward in Rozsny6 handed
over a mammoth jaw to J6zsef Szab6, geo-
logist, which he had found "at the brick-
layers' near the Szurdok, on the way to-
wards Hont village" (52,4.86 1863: 7).

1913
Next to the railway restaurant 'Wagner' at
Ipolysi{g, the bones of a young mammoth
were found during the construction of a
tennis court. A few hundred meters south-
west of this site, opposite the restaurant,

obsidian and chert blades and implements
were collected on the surface of a forested
hillside by Istvdn Majer (MAJER 1920:
14).

November 8.. 1951
P5l Patay, archaeologist of the Pal6c Mu-
seum in Balassagyarmat travelled to Hont
to locate the castle of Hont. Although he
could not fulfil his original task, he saw a
stone implement in the local vicarage,
which he identified as an Aurignacian end-
scraper and which he took with him to the
museum. Regrettably, he could not find out
the location of the implement (PATAY
l9s  1 ) .

May 5., 1955
Piil Patay travelled to Hont to verify J6zsef
Gdlik, school director's report about new
Palaeolithic sites and implements. He col-
lected more finds and took them to the mu-
seum together with pieces collected by
J6zsef G6lik school director, G6za Gyefvai
vicar, and Gyula Cseh and G6za Geg6l pri-
mary school pupils. He located the follo-
wing sites during his field survey (PATAY
1955) :

Parassapuszta-Tiglagydr. A plough-
land on a temperate slope east of the aban-
doned clay pits of the brickworks (Sketch
I.1.). J6zsef G6lik found the implements
about 20 m east of the edge of the pits. On
the slope first ploughed mechanically, Pa-
tay found pieces of a fragmented mammoth
tooth (Sketch Itr.). He correctly estimated
it to be the most important chronological
indicator for dating the chipped industry
from the same site. He observed a more
than 4 m thick clay/clayey loess layer se-
ries in the profile of the pit. The sequence
was interrupted by a half a meter thick
darker clay layer in the depth of 1.5 m.
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Between the chapel and the frontier. A
plough-land on the low terrace above the
Ipoly-valley (Sketch I.2.)

Vineyards of the Cseh family. A higher
terrace above the railway, south of Parassa-
puszta settlement and the plough-lands
above it (Sketch I.3.).

Deep-cut dirt road. Stone implements
could be collected in Hont village, from
the wall of the deep-cut dirt road at the
cemetery 60 cm under the surface (Sketch
r.).

May 12., 1955
Mikl6s Gdbori was sent to Bernecebar6ti
and Nagyborzsony and on his way he cal-
led in in Hont as well having learnt about
the recovery of Palaeolithic finds during
ploughing. The report does not reveal if
Mikl6s G6bori visited the site itself, it is,
however, certain that he saw the collection
of the local school teacher and informed
about the location of the pieces. Accor-
dingly, they had been found in one heap (?)
on a plain area at Parassapuszta and the
site was endangered by ploughing. He also
reported about finds from the clay pits in
the hillside behind the church in Hont.

lNlay 2l-28., 1955
Mikl6s Gdbori conducted verifying exca-
vations on a surface of 19 square meters at
the south-eastern corner of the cemetery in
Hont, a few meters away from the border
of the cemetery. He could not find a clear-
cut culture-bearing layer or settlement fea-
tures. Nevertheless, the finds consistently
lay in a depth of 60-80 cm. The only finds
were the stone artefacts. About 34 Vo of the
573 items were rools (GABORI 1956b).
The details of the excavations could only
be read from the publication, the contem-
porary field documentation is missing from
the archives of the National Museum.

1955 and 1956
During the one week of his excavations in
1955 and his field surveys in 1956, Mikl6s
G6bori located the Palaeolithic sites in the
region of Hont. The results are described in

two reports (GABORI 1955c, 1956a). He
also corrected former interpretation mis-
takes (e.g. Majer's site is not identical with
the brickworks as Patay had supposed). He
enlisted 14 locations with Palaeolithic
finds first with names then with numeric
signs.

By the time of the publication in 1957,
the number of the sites had increased to 16.
They are the following ones:

Ipolysdg (Majer's site): at the feet of
the Boros hill, southwest of the railway
station at Ipolysiig on Slovakian territory.
South of the national road between Hont
and Kemence. Partly also on Hungarian
territorv. He collected finds.

Parassa-Tdglagvdr [Brickworks]:
Southeast of the railway station at Ipoly-
s6g, south of the national road,2-3 meters
east of the edge of the clay pits. A large
number of finds, similar to the ones from
the former site, could be collected from the
eastern edge of the pits to a distance of 30
m.

Parassa-Kdpolna fChapel]: l0 meters
northwest of the chapel, on the field of
Jiinos Cseh, on the low terrace of the Ipoly
river. Partly in the gardens of the Czecho-
slovakian customs. The Palaeolithic finds
are similar to those from the brickworks.

Parassa-Forrds [Spring]: M. Gdbori
does not mention the site in his field sur-
vey report from 1955. At the same time it
is among the incorrectly indicated sites on
his sketch.

He enlists 6 locations in Hont village in
the caption of his sketch: Epres, Iskola
(School), Bdnat str., and three locations in
the area of the cemetery.

ln the region of Hont, there is one loca-
tion without name in M. Giibori's sketch
and two names in the caption without
being indicated in the sketch. The location
without name is south of the national road
where it turns to the southeast at the north-
western corner of the Brdba hill (above No.
5.). The two names without indication are
Kdmdlyi vineyards and kbai fields. Hont-
Vdrhegy site is not described in the report
but it can be read from the sketch. The
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Vrirhegy is on the southern side of the na-
tional road between Hont and Dr6gelypa-
idnk, southeast of Hont. 

'[he Palaeolithic
site is indicated on the slope facing the val-
ley of the Csit6r stream. M. Gdbori coliec-
ted a large number of finds and estimated
the culture bearing layer to be close to the
surface, thus being constantly endangered
by intensive deep ploughing.

Hont-K.utlriftc (locally called Pulicer)
can be fbund southeast of the village, east
of the chapel in the valley of the Csit6r
stream. Many pieces of waste could be col-
lected over a small area measuring 50 x 50
m on a ploughed slope. The Aurignacian
type artefacts had been uncovered by ero-
sion.

Hont-Csitcir location is east of the cha-
pei, on top of the steep-sided tsabat hill, on
plough-lands in forest clearings. Flakes
were densely scattered in an area of 10 m
diameter. Contrary to former sites, this one
yielded finely executed leaf-siraped points.

Hont-Babat (P6lPatay corected the lo-
cation in the report: it actually belongs to
Dr6gelypaliink, the next village): at Babat-
puszta, far away from Hont village. The
site with leaf-shaped points was found
close to the sheepfolds on a plough-land.
The finds are regularly washed out of the
wedging culture-bearing layer. Endangered
by erosion.

1955
Veronika Giibori-Csr{nk completed Mikl6s
G6bori's report and descriptions. She found
one more site during her visit to the area,
which however, is not localised. She col-
lected many artefacts, more than 500 pie-
ces from here and from the two sites with
leat'-shaped points, Babat and Csitiir.

1960's
Katalin Hegedtis carried out field survey
for her university thesis in the Ipoly valley.
(We could not find the thesis in the Ar-
chaeological Institute of the Edtvds Loriind
University. Later prehistoric finds are
registered in the Kubinyi Ferenc Museum,

it is. however. uncertain if she found or ve-
rified Palaeolithic sites as well.)

1966-67
We found objects in a few boxes signed
'Hont 1966' anctr 'Hont 1967' in the collec-
tion of the Budapest Historical Museum.
We could not identifv their location.

1969
In the Rudapest Historical Museum, seve-
ral boxes signed 'Hont 1969' contained ar-
tefacts evidently coming from excavations.
The fiiids are not taken into inventory.

1970's and 1980's
Gdbor Gyombola carried out field surveys.
He handed over the finds and the list of lo-
calities to ihe National Museum.

1983
Istvdn Horthy, private collector handed
over finds to the National Museum.

Spring, 1994
Field survey by Katalin Simi{n and Si{ra
Kat6 at Parassa Itr. site on the high terrace
above the stables. Beside Palaeolithic im-
plements, Neolithic sherds were also col-
lected"

May 2-3., 1995
Field silrvey by Katalin Simrin and Viola
T. Dobosi. The result was a series of sites
indicated on the attached map. Locations 1
to 3 are new sites, 4-6 are sites described
by M. G6bori in his reports and publica-
tions. The field survey (and also the num-
bers of locations) started from the border
of counties N6gr6d and Pest.

September t7-27,1996
Excavation conducted by Viola T. Dobosi
and Katalin Sim6n. Parassa Itr. site was es-
timated to be the most characteristic topo-
graphically, and easiest available for an ex-
cavation. The trial trenches were opened
on the lower terrace. The name of the exca-
vated site is Parassa III - Orgon6s,
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Map of the Hont region closed in December, 1997.
Continuous line indicates the verified site, localities with a broken line are only known
from technical literature, could not be verified: l. Ipoly-valley 1.; 2. Ipoly-valley 2.;
3. Ipoly-valley 3.;4. Ipoly-valley 4 = Sahy/Ipolysiig = Majer's site; 5. Ipoly-valley 5 =
Parassa I = Parassa t6glagy6r (brickworks); 6. Ipoly-valley 6 = Parassa III = Parassa III -
Orgon6s; 7. Parassa III - Upper terrace = Parassa Forr6s (Spring); 8. Parassa II = Parassa
kiipolna (Chapel) = hat6r6llom6s (frontier)

July 7-18., 1997
The excavations started last year were con-
tinued.

Localisation and description of the Pa-
laeolithic sites

Ipoly-valley 1. (Map: 1. Inv.no.: KFM \

95 . r .1 .2L )

Scattered artefacts on the higher terrace
of the Ipoly. On the dirt road climbing the
terrace, the pebble terrace of the Old Ipoly
is cut. The pebbles (overwhelmingly quar-
tzite and chert) might have functioned as a
raw material source during the Upper Pa-
laeolithic.

Ipoly-valley 2. (Map:2. Inv.no.: KFM
9s.2.r-4.)

Few, uncharacteristic material on the
dirt road on the lower terrace of the Ipoly.

Ipoly-valley 3. (Map:3. Inv.no.: KFM
95.3.1-30. ;  F ig .  3 .a)

The site is on the lower terrace of the
Ipoly. It yielded an average quantity of ma-
terial which is similar to that from the next.
adjacent site.

Ipoly-valley 4. = Sahy/Ipolysdg = Majer's
site (Map: 4. Inv.no.: KFM 78.2.22-25.;
78.3.1-2,  93.3.1. ;  93.5.1-2. ;  95.4.1-66. ;
F ig .3 .b . )

It was first found and described by I.
Majer in 1913. M. G6bori identified it in
1955 just like the authors of the present pa-
per in 1995.
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Map of the Hont region closed in December, 1997. (suit)
Continuous line indicates the verified site, localities with a broken line are only known from
technical literature, could not be verified: 9. Hont-templomdomb (Church hill), cemetery,
deep-cut dirt road; l0 .Hont, iskola (School); 11. Hont, B6nat streer; 12. Hont-Konyic;
13. Hont-Viirhegy, 14. Hont-Babat; 15. Hont-Csitiir; 16. Hont-Kutyika; 17. Dr6gelypal6nk-
Zabai fields; 18. Hont-Epres (vineyard of the Hrapka family); 19. Hont-Komrilyi vineyards

Ipoly-valle1, 5. = Parassa I. = Parassa
Tdglagydr [Brickworks] (Map: 5. lnv.no.:
KFM 78.2. r-21.; 93.4.1-142.; 95.5. 1-124.:
95.8.1. ;  97.6.1-10. ;  F ig .  1-2. )

The earliest described site in the reeion
(SZABO 1863), Later collecting tourJ by
P. Patay and M. Gdbori also proved suc-
cessful. In M. G6bori's first publication
(cABoRI 1957: Abb.1.) ir is indicated as
location No.2., that is Parassa I., in V.
G6bori-Csr{nk's , publication this is the
Parassa site (GABORI V. 1958: obr. 35).
This is the richest and best known site
around Hont.

Ipoly-valley 6. = Parassa III. = Parassa
III. - Orgonds (Map: 6. lnv.no.: KFM.
95.6.1-130. ;  97.7 .1-3. ;  F ig .  4 . )

P6l Patay mentioned it first in his re-
port from 1955. He described it with the
vineyard of the Cseh family as the higher
terrace above the railway (PATAY 1955,
Sketch 1.3.). This was the site where veri-
fying excavations were carried out in 1996.
and 1997.

The archaeological site is in a topogra-
phically characteristic situation. The flood
area of the Ipoly and the loess terraces on
the slopes of the north-eastern foothills of
the Borzsdny are separated by the national
road No.2. About 350 m east of the fron-
tier, a dirt road starts westward from the
national road. It runs about 50 m parallel to
it, then turns abruptly to the south. The 2O
m long trial rench was opened at the bend
of the dirt road. In the humus layer a pit
from the late Bronze Age was cut. The
stratigraphy was the following in the 1.4 m
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deep trench: humus - eluviated B level - ty-
pical loess - limy loess - brown/interstadial
soil - weathered piroxene andezite.

Palaeolithic settlement traces were ob-
served in three levels:
o 60-70 cm deep, at the bottom of the

loess
o 80-90 cm deep in the limy loess
o 130-140 cm deep in the brown soil.

The settlement levels were marked
with scattered bones, charcoal pieces, chip-
ped implements, flakes and waste. Regret-
tably, the central parts of the settlements
could not be found in either level. The rela-
tively poor artefact material suggests, at
first examination. that the three settlement
levels can be attached to three, chronologi-
cally distant appearances of the population
of the same Upper Palaeolithic cultural
circle.

In the second season, another 2O m
long trench was opened 6 meters from the
first one, parallel to it, then the two tren-
ches were connected. The results were the
same as in the previous season.

The charcoal pieces, collected in 1996
were analysed in the C-14 laboratory of the
Nuclear Research Institute in Debrecen
(CSONGOR et al. 1982; CSONGOR &
HERTELENDI 1986; HERTELENDI et al.
1989: 399) The C-14 date of the lowermost
culture-bearing layer: deb-5027
6 '3 cpon) -24.94 BP 2735oL6ro
(conventional radiocarbon date)

Parassa III. - Upper terrace = Parassa
Forrds [Spring] (Map: 7. Inv.no.: KFM
7 8.2.26-28.: 94.12.1 -7 4.: Fig. 3.c.)

P. Patay mentioned it first as the vine-
yard of the Cseh family, the higher terrace
above the railway. (PATAY 1955). M.
Gdbori in his report from 1955, mixed the
indication of the site with the Parassa-
Kdpolna [Chapel] site. The contradiction is
elucidated in his papers from 1956 and

1957 (GABORI 1956b, Ig57), where the
sites are given numbers: Parassa tr. and Itr.
The site was surveyed in 1994 and in 1995.

Parassa IL = Parassa kdpolna [Chapel] =
lcdpolnafdld [chapel fields] = hatdrdllomds
[frontier] (Map: 8.; [nv.no.: KFM.78.2.29-
31 . :78 .4 .1 -2 .

Probably this was the site that M. G6-
bori first mentioned in 1955 from the col-
lection of the teacher at Hont, without gi-
ving it a name. It was located somewhat
later. The finds must have come from the
gardens at the frontier.

Hont-Templomdomb [Church hill] = 4""0
cut dirt road behind the church =
epipalaeolithic (Map:9. Inv. no. HNM Pb
73/317-330; KFM 78.1.1-107., l16-126.,
93.2.t -34., 95.7. I  -30.)

Patay collected here the first finds in
1955, then M. G6bori conducted excava-
tions. He described the finds as epipalaeo-
lithic showing Swiderian influence
(GABORT 1956b).

Hont-Iskola lSchool] (Map: 10. Inv.no.:
KFM 78 .1 .11s . )

A few finds were collected in the gar-
den of the former village school. Irr 1997,
the building housed a home for the aged
and official residences. The attached closed
garden is on the edge of the high terrace of
the Ipoly in the middle of Hont village.

Hont-Bdnat street (Map: 11. Inv.no.: KFM
78.1.1 tr-rr2.)

Closed gardens and buildings, could
not be verified.

Hont-Konylc (Map: 12. Inv.no.: HNM Pb
73t233-250.)

Could not be verified.
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The majority of the localities between
Hont-Templomdomb and Dr6gelypakink
could not be verified since agricultural
cultivation has stopped and the surface is
covered.

Hont-Vdrhegy (Map: 13. Inv.no. HNM Pb
7 3 /332-47 9., Pb 90/277 -295.)

It is probably the same site where the
archaeologists of the Kubinyi Ferenc Mu-
seum collected finds of the Neolithic Zse-
liz culture in the 1980's. Consequently, the
material collected in the 1950's may be
mixed.

Hont-Babat (Map: 14. lnv.no. HNM Pb
7 3 1285 -294; BHM uninventorized)

V. G6bori-Cs6nk indicated the site yiel-
ding leaf-shaped points as Babat-puszta in
1958. It should be mentioned here, that
leaf-shaped points are missing from the
collection of the Hungarian National Mu-
seum similarly to the boxes labelled Babat
in the Budapest Historical Museum. We
suppose that the leaf-shaped points collec-
ted in a separate, unlabelled box as if pre-
pared for analysis, might have come from
this site.

Hont-Csitdr (Map: 15. lnv.no. HNM Pb
73/251-284. Pb 85/4.; KFM 78.1.108-110.;
BHM uninventorized)

M. G6bori mentioned in a note in 1981
(GABORI 1981: 100, note 13) that he had
conducted excavations on the site and that
the material had not yet been published.
The artefacts in boxes labelled 1969 in the
Budapest Historical Museum must have
come from this excavation. Accordingly,
the comprehensive table contains the au-
thentic material from Csitdr and that from
1969 together. We also suppose that some
of the leaf-shaped points in the same mu-
seum collection (mentioned at Hont-Babat)
might belong here. It seems possible that
the two locations are actually two terminal
points of the same settlement.

Hont-Kutyika (Map 16. Inv.no. HNM Pb
73/295-316.)

Could not be verified. No detailed
description is available.

Hont-Zabai fields (Map: 17)

Neither data nor artefacts are available.

Hont-Epres (Vineyard of the Hrapka

famib)  (Map:  18.  Inv.no. :  KFM 78.1.113.)

Location 5. on G6bori's sketch from
1955 seems to be the site. The daughter-in-
law of the contemporary owner of the vine-
yard recalled that his in-law parents had
vineyards in the side of the B6ba-hill.

Hont-K6mdlyi szrilSk ( Komrilyi vineyards)
(Map:  19.  Inv.no. :  KFM 78.1.114.)

No detailed data are available.

Hont

Uninventorized artefacts in unlabelled
boxes can be found in the collection of the
Budapest Historical Museum.

Evaluation of the sites in the Hont re'
gion

The Upper Palaeolithic of the region
can be grouped in three cultural units.

l. Sites of the Gravettian entity

The materials from Ipolysdg and the
classical Parassa G-m.) sites were defined
as Aurignacian in the early publications by
several archaeologists from Istv6n Majer
through Ottokiir Kadi6 to the Gdbori coup-
le. Later M. Gdbori and V. G6bori-Cs6nk
attributed the sites to a transitional or early
Gravettian industry. V. G6bori-Csiink put
Hont-Kutyika in the same group (GABORI
V. 1958: 59-60). The authors of this paper
found that the sites from the border of the
county to the village of Hont can be
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attributed to the Gravettian culture. As it
could be observed during the excavations
at Parassa Itr - Orgon6s, at least three chro-
nological levels can be expected. The
lowermost can be dated, both with raC

chronology and sedimentological analysis,
from the Hengelo/Paudorf interstadial. The
middle level in the limy loess is the two
younger cold phases of the pleniglacial,
while the upper level, at the bottom of the
typical loess seems to indicate the time
around the cold peak of the Wtrm glacia-
tion. However, the chronological position
of the collected finds cannot be told. At
present, there is no evidence to prove chro-
nological, ethnic or any other contacts bet-
ween the sites dispersed in close proximity.

2. Sites of the Epipalaeolithic

M. G6bori grouped the following loca-
lities in this circle after his field surveys
and excavation in 1955 and 1956: The
Templomdomb [Church hill] and locations
around it, a separated unit from Csitdr
(GABORI 1960: 73) and Vdrhegy. The
grouping was based on the stratigraphic
evidence at Templomdomb, i.e. the bottom
of the drift sand, and on typology at other
localities. As we have already mentioned,
there is a possibility of mixing with later
prehistoric artefacts on the Vi{rhegy, so
typological grouping does not really seem
convincing enough. Verifying excavations
would be necessary to get a clear view.

3. Sites with leaf-shaped points

V. G6bori-Csi{nk mentioned Hont (Csi-
tiir and Babat, both unpublished) at the re-
pertory and description of the sites of the
Jankovichian culture as a possible open-air
occurrence (cAeonI-CSANK 1984).

The leaf-shaped points, as we have
mentioned above, are kept in a separate un-
labelled box in the collection of the Buda-
pest Historical Museum. Wherever they
actually came from, neither they, nor the
whole material of middle Palaeolithic

features seem to be related to the Janko-
vichian.

During field surveys, leaf-shaped
points with bifacial surface retouching
were collected in sites 6 and 7 (see Map),
which are also different from the Jankovi-
chian. Neither could we find any trace of a
Middle Palaeolithic industry. In our view,
leaf-shaped points are not an alien imple-
ment type in the older phase of the Gravet-
tian culture.

Beside the cultural grouping of the
finds. other characteristics could also be
observed.

The nearly total lack of settlement fea-
tures in undisturbed layers 120-140 cm
under the present surface is not a unique
phenomenon in Hungarian early Gravettian
(27-28 kyears, Paudorf intestadial) sett-
lements. The same could be witnessed on
Bodrogkeresztfr-Henye hill (VERTES
1966), on Megyasz6-Szelesteto (DOBOSI
& SIMAN 1996: 17) and also at Ptis-
pokhatvan-Oregszol6 (CSONGRADI-
BALOGH & DOBOSI 1995). At Bodrog-
keresztfr and Ptspdkhatvan, the lack of
settlement features might be explained by
disturbance due to vine cultivation, the
same is impossible at Megyasz6 and
Parassa. Neither could we see any trace of
uncovering by erosion. Rich and charac-
teristic implement and artefact material
could be collected on the surface in all the
sites. The four settlements were uniformly
situated each on a small mound over an
unexpectedly large surface. These features
are sharect in the four sites against the fact
that there was just one culture-bearing
layer at Bodrogkeresztrir and Piispdkhat-
van, two layers at Megyasz6 and three at
Parassa.

Materials collected on the surface sel-
dom reveal the function of the settlement.
The type list, the ratio of the implements,
the waste, the flakes, the cores etc., their
distribution, the raw material variety, its
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homogeneity and excavation observations
may impart information about the function.

At Orgoni4s, the material collected on
the surface implied a settlement site. A re-
Iatively large proportion of the collected
material was composed of implements
made on a rich variety of raw materials.
Excavations, against the above discussed
lack of settlement feat'rres, justified our
assumptions. All three levels yielded re-
mains of large herbivoreans, charcoal pie-
ces, ashy spots and ochre grains. All these
indicate a more permanent settlement.

At Parassa I. site, the large number of
finds, the overwhelming dominance of lo-
cal hydrothermal raw material, the high
proportion of the flakes, waste and core ca-
tegories suggest a workshop site. The same
was reinforced by refitting studies.

The Templomdomb site was described
as a workshop site by M. Gilbori. Never-
theless, the high proportion of alien raw
material and of the tools seems to contra-
dict this view. Single-function settlements
are rare in the Upper Palaeolithic. ln most
satellite settlements, tool production or re-
shaping is found in a separate area even if
the primary function was different (e.g.
hunting).

Concerning the raw materials, the local
or regional hydrothermal raw materials do-
minate. Besides high quality northern ra-
diolarite (White Carpathians?) and chert
pebbles collected in the deposit of the Old-
Ipoly are frequently used. The alien raw
materials are also varied. Special attention
is to be paid to the rock crystal, probably
from the Alpine region. Other alien raw
materials are the obsidian from the Tokaj-
Eperjes mountains, the quartzporphyry
from the Biikk mountains and also the
northern erratic flint.

The populations of different cultural
circles show a different raw material eco-
nomv. The ratio of the local raw material is

about 7O Vo on the Gravettian sites, more
than 80 Vo on the sites with leaf-shaped
implements, while it stays under 30 Vo on
the sites of the Epipalaeolithic.

Several locations are, to date, no more
than topographic points. They have yielded
very little material, sometimes only one or
two artefacts, and they could not even be
verified. It is. however, clear that this area
was a central settlement zone during the
Upper Palaeolithic similarly to the Danube
Bend.
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DATA TO THE CHRONOLOGY
OF THE LATE UPPER PALAEOLITHIC SETTLEMENT AT SAGVAN

(A SHORT TYPO/STATISTICAL ANALYSIS
OF THE TOOL ASSEMBLAGB)*

Eva CSONGRADI-BALOGH* x

* The publication ofthe full typological and statisti-
cal analysis of the Srigvrir site is in progress.
(Folia Arch., 46, 1997) This paper contains only
the distribution of those tool types which I
determined and composed on the basis of the 92-
item list of classical French Upper Paleolithic
tool types.

** 1089 Budapest, Benyovszky M. u. 14., Hungary

During the Late Upper Palaeolithic
S6gv6r site, at a few kilometers from Lake
Balaton to the South served as a winter
campsite for groups of specialized reindeer
hunters belonging to the Gravettian culture
complex (GABORI 1959, 1964, 1965;
GABORI & GABORI-CSANK 1957).

At the S6gvdr settlement the inhabi-
tants of the lower culture layer were suc-
ceeded after about 1200 years by a popula-
tion with an industry which can be charac-
terized by tool types similar to those used
by the previous group but these types in the
upper layer occur in a different typological
distribution. Technologically however the
industries of both culture layers belong to
the same culture complex.

Though the archeological material of
both layers contain several types their
small quantity and the scarce settlement
features refer to a settlement of short dura-
tion at the site for both culture layers. The
distribution of animal bone material at the
site suggests that after the game animals
had been cut into pieces on the spot furs
and meaty limbs were carried away
ryoROS 1982).

The composition of tool assemblages
suggest that the activity of the inhabitants

at the site had been changed somewhat
comparing the lower and upper culture
layers, that is in the lower culture layer
scrapers and burins occur in almost the
same proportion while in the upper culture
layer the number of scrapers is more than
twice as much as that of burins. There is a
difference regarding the quantity of backed
blades, too, that is they occur in conside-
rably greater number in the lower culture
layer than in the upper one.

Presumably the population of the lower
culture layer was more involved into inten-
sive hunting than the population of the
upper one. Butchering and meat "proces-
sing" activity, related closely to hunting
seems also more important in the lower
layer than in the upper one.

On the basis of the great quantity of
scrapers in the upper culture layer it is
highly probable thpt at that time besides
specialized hunting as basic activity the
importance of hide processing, a more
localized activity, had increased. Lithic
tools were made of raw materials collected
partly in the neighbourhood of the site,
partly from distant areas, that is from the
Bakony Mts., Eastern Hungary and even
from the V6g valley. The technology of the
industries of both culture layers can be cha-
racterized by the usage of pebbles as raw
material (CSONGRADI-BALOGH 1 984).

Typological and statistical analysis of
the tool assemblage

After a thorough survey of the whole
material of the excavations made at Si{gvi4r
(between 1928 and 1957) I examined alto-
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gether 431 tools, several thousands of fla-
kes and waste. Including broken blades as
well relatively few, that is 453 blades could
I determine beside several hundreds blade-
like flakes.l

According to this survey 251 tools
belong to the upper culture layer and 180
ones belong to the lower culture layer.

In the material originated from the ex-
cavations of 1930-32. 1935-37. 1941 and
1957-59 after a theoretical separation of
pieces by the two culture layers I was able
to determine the following types : see
Table 1. (Fig. 1)

Analysis of the material

Comparing the material from the two
culture layers I was always aware of the
fact that by now a considerable part of the
material found the excavations cannot be
separated by layers beyond doubt, therefore
it is possible that the materials of the two
layers had been confused with each other.

In both culture layers grattoirs and bu-
rins are dominant. At the same time pro-
portion to each other within each culture
layer is different. In the upper layer the
proportion of grattoirs compared to that of
burins is considerably higher while in the
lower layer they occur in practically the sa-
me number. The number of backed micro-

' Statistical data contain those data which I
got after surveying each piece of the whole
material collected in the Archeological
Collection of the Hungarian National Mu-
seum. ln this tool assemblage originated
from several excavations the material of
the upper culture layer is represented by
those excavations the material is denoted
as originated from the upper culture layer
beyond doubt, while the material of the
lower culture layer is represented by the
"remainder" material. Pieces cannot be
connected to culture layers were not used
for the statistical analvsis.

Table 1. The material of the two culture
layers

blades is great in both culture layers but rn
the lower one it is conspiciously high com-
paring to other types. Apart from the main
types (scrapers, burins, backed microbla-
des) other tool types are represented by
only a few pieces.

Grattoir types are represented different-
ly in the two culture layers. In the upper
culture layers end scrapers (on blade) and
flake scrapers are dominant and core scra-
pers appear also in considerable number. In
the lower culture layer flake and core scra-
pers are dominant, the number of end scra-
pers (on blade) is few.

The manufacture of grattoirs in both
culture layers is the same: the scraping
edges ofblades or offlakes were shaped by
fan-like retouches and occassionally also
small, marginal retouches were used. Scra-
ping edges have several varieties in shape.

As for burins, too, the distribution of
types is different in the two culture layers.
ln the upper culture layer angular, lateral,
and shouldered burins are dominant.

Types: Culture layers:
upper lower

A. Scraper/grattoir
B. Burin
C. Combined tool
D. Borer
E. Scraper/racloir
F. Pidce esquillde
G. Point
H. Backed tool
I. Retouched-truncatedtool
J. Truncated tool
K. Notched tooi
L. Hafted tool
M. Shouldered tool
N. Diverse

Altosether

118
4 I
t2
l 2
I 2
6
J

22
z

2
2
4
4
8

251

69
62
2
I

I

33
I

2

2
180
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middle burins form the next larger group
and polyhedral types appear in less num-
ber. Other burin types appear here in very
few number.

In the lower culture layer polyhedral
burins appear in the greatest number, there
are less lateral and angular types. Middle
and core burins, as compared to the types
mentioned before, appear in smaller quan-
tity. In the upper culture layer there are
only very few core burins while in the
lower one they appear in a relatively great
number.

Among burins in both culture layers
more or less the same types are dominant
only their distribution differs by layers.
Considering form, types are dominant
while burins made on retouched trunctions
are very few. In the culture layers there are
usually small and medium sized burins.
They are made of flakes, blades, blade-like
flakes. cores and other fragments.

Besides scrapers and burins it is the
number of backed micro-blades which is
significant in both culture layers. Among
them there are micro-blades backed with
tiny, steep retouches along one of their
edges or along their both edges. Techno-
logically there is no essential difference
among the micro-blades of the two layers,
at the same time their number is conside-
rably greater in the lower layer than in the
upper one.

In the upper culture layer the so-called
"pidces esquill6es" form a separate group.
Though considering the whole assemblage
their quantity is not very large they are very
characteristic, standard pieces, made of
small, quadrangular, bulky flakes.

Leaving out of consideration the
above-mentioned types, other tool types
appear in the upper culture layer only in a
very small quantity. Apart from archaic
racloirs only some combined tools, namely
grattoir-burin and borer-grattoir combined

tools are worth to mention and borers
appear in greater quantity.

Blades are characteristic tools of both
the upper and of the lower culture layers
among which short, small pieces are domi-
nant. The quantity of fr4gmentary blades is
very large and the tools made of them are
also fragmentary.

Comparing the blades of the two cul-
ture layers it is clear that the blades of the
lower culture layer are more bulky, shorter
and also narrower than the blades of the
upper culture layer. This analysis comrised
only intact pieces. In the upper culture
layer there are 146 while in the lower cul-
ture layer there are I77 intact specimens.
Both culture layers contain a large quantity
of fragmentary, half-made blades and
blade-like flakes.

On the majority of intact blades both
base and bulb are present. Blades with
diddre base occur only sporadically. In
some cases the margins of blades are spo-
radically retouched either on one side or
along both sides.

The upper culture layer can be charac-
terized first of all by the numerous grattoirs
(made mostly on blades, flakes and cores),
by the burins appearing in a smaller quan-
tity (mostly diddre types) and by several
backed micro-blades. Beside pibces esquil-
l6es appearing in blade, too, appears. In the
upper culture layer there is a dominant
blade and blade like flake industry, though
a definite tendecy for making flake and
core tools is also present.

The industry of the lower culture layer
can be characterized by the nearly identical
quantity of grattoirs (made mostly on bla-
des, flakes and cores) and of burins (mostly
diddre types) as well as by the presence of
backed micro-blades in a surprisingly great
quantity. Just as in the upper culture layer,
here, too, besides the dominant blade and
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blade-like industry a merked tendency for
making flake and core tools is present.

Chronology of the site

On the basis of the analysis of the in-
dustries of the two culture layers the popu-
lation of both the lower and of the upper
culture layer belongs presumably to the
same culture, that is Sagvarian culture,
representing the so-called "pebble-Gravet-
tian", established recently by V. T. Dobosi
(DOBOST 1997\.

Charcoal remains found at the site
made possible to determine the absolute
age of the site by radiocarbon method. The
age of the lower culture layer: 18,600+150
BP (GrN 1783), while that of the upper
culture layer: 17,400t100 BP (GrN 1959).
(GABORI-CSANK 1978: 8).

As for the relative chronological po-
sition of the site: to so-called S6gv6r-
Lascaux minor interstadial (GABORI-
CSANK 1978). According to a more recent
approach the site belongs to the Pilissz6nt6
climato-phauna phase which is within the
Sagvarian stage, where it is between the
two fossil soil complexes, namely Dunafj-
vdros hz and T6pi6siily hr.

The Sr{gvr{r site was inhabited over the
two minor mild/humid interstadials and the

cold/dry loess-formation period between
them. (DoBosI & voRos 1987: 58;
DOBOST 1997).

Archaologically the site belongs to the
Hungarian Gravettian culture complex and
within the hypothetical triple chronological
and culture scheme of the Late Upper
Palaeolithic (DOBOSI 1996) forms a both
technologically and typologically well de-
fined unit of the younger blade industry
(S6gvdr, Madaras, Mogyor6sb6nya)
(DOBOSI 1989, 1992) while the use of
pebble raw material gives the industries of
both culture layers a peculiar local
character.
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LA GROTTE DE LA RAILLARDE A SIUTT.BRENAZ (AIN) :
JALON MAGDAI,BXIBX SUR LE HAUT RHONE FRANQAIS

Isabelle MARGERAND* & Ren6 DESBROSSE*t

* U.M.R. 9948, Institut de Pal6ontologie humaine,
I , rue Rend Panhard, 75013 Paris, FRANCE

** Chdteau de Chenavel, 01610 Juiurieux,
FRANCE

En 1986, l'un d'entre nous, I. Marge-
rand, eut le plaisir de compter Veronika
Giibori-Cs6nk parmi les membres de son
jury de thdse (I-e Pal6olithique sup6rieur
entre Sadne et RhOne. Etude des outillages
lithiques. Constitution d'une banque de
donn6es).

Parmi les gisements du Jura m6ridional
figurait, modestement, la grotte de La
Raillarde. Son inventeur, J. Reymond,
avait eu la gentillesse de lui confier un
6chantillon des r6coltes faites lors d'un
sondage en 1970 les analyses n'en ayant
jamais 6t6 r6alis6es. Il 6tait important que
ce site figurdt au nombre des gisements
r6pertori6s dans la banque de donn6es
qu'elle cr6ait. Veronika G6bori-Csiink int6-
ressde par ce gisement conseilla d'appro-
fondir les recherches.

Malheureusement, en d6pit des trds
beaux artefacts recueillis, cette grotte
n'avait pas "bonne rdputation" car elle avait
6t6 partiellement boulevers6e par I'am6na-
gement d'un captage des eaux de ruisselle-
ment au d6but du sidcle.

En r6alit6, un 6tat des lieux 6tabli du-
rant l'6t6 1991 fait ressortir que, seule la
zone ant6rieure de la cavitd (inf6rieure d 20
m2) a 6t6 boulevers6e et que le reste des
s6diments est en place.

Pour cette petite zone, le tamisage de
1970 livra : 5416 silex et 5312 ossements.
La richesse de cette r6colte passa inaper-
gue. La r6cup6ration d'une industrie lithi-

que typique du Paldolithique sup6rieur et la
prdsence d'une industrie osseuse non moins
originale n'attira pas davantage l'attention
lorsque R. Desbrosse en publia d'excellents
dessins : Le Bugey, 1974; Le Bugey 1979
et Bull. A.F.E.Q., 1980, no 3. Y figuraient
pourtant un harpon h un rang de barbelures
et une "fourchette d oiseaux" ou "fl6chet-
te", deux types caract6ristiques dont la prd-
sence - dans un gisement du P6rigord :
I'Abri MEge - faisait dcrire en 1960 d D. de
Sonneville-Bordes "... ce qui permet de
conclure d un Magdal6nien V".

Dds 1988, J. Reymond d6posa la totali-
t6 de ses r6coltes au ChAteau de Chenavel
de fagon d ce qu'une 6tude exhaustive et un
bilan d6finitif en soient faits. En 1995, au
vu des rdsultats de ses analyses L Marge-
rand obtenait I'autorisation de reprendre
des recherches sur le site.

On aura compris h travers ce bref histo-
rique qu'il n'existait, avant la reprise des
fouilles de 1995, aucune stratigraphie de ce
gisement. Aussi, la premibre tdche fut-elle
d'6tablir une coupe dans I'important d6p0t
de pente, )r gauche du porche. Un c6ne
d'dboulis fut mis en 6vidence sur des argi-
les ir gros blocs. L'observation r6gionale
montrait que dans les gisements de la fin
du Paldolithique supdrieur, ces dernidres
reposaient sur des sables fluviatiles - de
puissances trbs in6gales - et la roche mdre.
Il fallait donc poursuivre pour connaitre le
remplissage et les dventuels 6pisodes de
s6dimentation situ6s sous ces blocs.

Nous p0mes v6rifier que notre coupe
correspondait bien au profil attendu : d sa
base, alors que les argiles se chargent de
limons. des lentilles de sables fluviatiles
reposent sur la roche mdre qui s'enfonce
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doucement, par gradins successifs, vers le
centre de la terrasse. Un premier relev6 fut
ainsi r6alis6 et compl6td I'ann6e suivante.

La poursuite des recherches en 1997
permit de retrouver les niveaux en place
sur la terrasse et de les raccorder avec le
niveau int6rieur sur lequel Jean Reymond
s'6tait an€t6lors de son sondage de 1970.

Il reste maintenant d faire une fouille
syst6matique d I'int6rieur de la cavitd et
aussi peut-Otre un d6capage g6n6ral de la
terrasse.

Dans I'imm6diat, les 6l6ments dont
nous disposons nous pennettent de dire
qu'il y a bien dans cette grotte un ou plu-
sieurs niveaux de Magdal6nien et, comme
le suggdrent de nombreuses lamelles h bord
abattu courbe, sans doute aussi une pr6sen-
ce azilienne.

lrs investigations futures devraient af-
finer I'approche trop succincte que nous
avons de la stratigraphie et autoriser des
comparaisons avec d'autres gisements mag-
dal6niens connus sur le Haut Rh6ne fran-
gais comme la grotte des Romains, dans le
d6fi16 de Pierre-Chdtel, d Virignin ou enco-
re la grotte de La Bonne Femme i 816-
gnier-Cordon.
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centimdtres) (lz Bugey, 1997)
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l\
[iltu

ffi

I
I

I

351



Universit6 de Liege
Service de Prehistoire

et
Centre de Recherche Arch6ologique

LISTE DES PUBLICATIONS

I. ETUDES ET RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES DE L'UNIVERS/IE DE LIEGE (ERAUL)

N" 5 A. GOB et L. PIRNAY, utilisation des galefs et plaquettes dans le M1solithique du bassin de l'Ourthe,
1980,  17  p . ,  13  p l .  (120 FB -  2 ,97  €) .
N'7 P. HOFFSUMMER, Ddcouverte arch1ologique en F6ronstr6e. Lidge,1981, 5 p.,4 pl .(120 FB -2,97 €).
N" 8 M. OTTE, M. CALLUT et L. ENGEN, Rapporf pr'liminaire sur /es fouilles au chdteau de Salve
(Campagne 1976) ,1978,  15  p . ,7  p l .  (120 FB -  2 ,97  €) .
N'9 Ren6e ROUSSELLE, La conseruat ion du boisgorg6 d'eau. Probldmesettrai temenfs, 1980,35 p., '1 pl . ,
1  tab l .  (120 FB -  2 ,97  €) .
N" '10 M. OTTE ef at., Sondages d Marche-les-Dames. Grotte de la Princesse, 1976,1981,49 p., 11
tab l .  (160 FB -  3 ,97  €)
N''13 M. OTTE (ed.), Aurignacien - P1rigordien - Gravettien, Actes des r6unions de la Xe Commlssion
"Aurignacien et Gravett ien" (1976-1981),  U. l .S.P.P.,  1982 :vol .  1,321 p. (600 FB - 14]87 €)
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N" 56 M. TOUSSAINT (ed.), 5 millions d'ann6es. L'aventure humaine, Actes du symposium de Pal6ontologie
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N'84 A.E. MARKS and V.P. CHABAI (6d.), Ihe Middle Paleolithic of Western Crimea, vol. 1,1998,383 p.,
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Cathol ique de Leuven (1998),  1999,231p.,  f ig.  et  tabl .  (1000 FB - 29,79 €).
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N'37 H.-M. LEOTARD, Presle : un site creswellien belge.
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N'47 M. OTTE (dir.), Aflas N6olithique, vol. 3, Europe centrale.
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N'71 L. BANESZ, Dictionnaire pr5historique Frangais - Langues s/aves.
N'72 M. OTTE et V. CHIRICA (dir.), Mitoc Malu Galben, site gravettien de Roumanie.
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St. KOZLOWSKI, Pi€kary.
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la r6union de Liege (24 novembre 1986),  1987,112 p. (350 FB - 8,68 €).
A. MATHIS (ed), Les ateliers de taille du silex dans la rdgion d'Aubel, Catalogue de l'exposition du centre
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D. BONJEAN (6d.), N6andeftal, Catalogue de I'exposition de I'a.s.b.l. "Arch6ologie Andennaise" (Andenne,
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Trop souvent les m€moires de licence (= maitrises) restent lettres mortes, faute de motivation des auteurs
sou/ag6s du d6fi de l'6preuve. La matidre scientifique esf arnsi d'autant plus inaccessible qu'il serait mat
compris qu'elle soit int6grde dans un travail des "patrons" ou reprise dans une tentative ult6rieure par un
condisciple... La publication synth1tique it diffuser dans /es revues scientifiques est une activit6 d'une autre
nature que l'1preuve acad6mique requise en fin d'6tude. L'6dition de ces monographies esf donc congue
sous une forme originale : la reproduction a |identQue du texte d'origine accomodde de ta simpte
amdlioration de pr6sentation. Elle n'exclut nullement d'autres travaux r6alis6s par aitleurs sur le m6me
thdme; elle constitue ainsi un "sauvetage scientifique" provisoire et de s6curit6, stimutant /es 7'eunes
chercheurs en valorisant leur travail et en gage de reconnaissance aux diff5rentes formes d'aides accordles
: r4serves de mus6es, collections particulidres, conseils et appuis...
Une premidre fourn6e vous esf ici prdsent$e, d'autres titres suivronf sans doute, selon te succds de
l'op1ration. Merci pour eux !

MarcelOTTE.

N'4 MARCHAL Jean-Philippe, L'6ge du bronze et le 1er 6ge du fer en Hesbaye,1984, 199 p. (700 FB -
17 ,35  €) .
N' 5 GRZEKOWIAK Annie, Etude du matdriel protohistorique de Presles, 1984,242 p. (750 FB - 18,59 €).
N" 11 HENRY Laurence, Etude typologique de la cdramique fine et decoree de l'6ge du bronze finat d Han-
sur-Lesse, 1986,142 p. (600 FB - 14,87 €).
N" 15 Tf LMAN Frangoise, Etude de I'occupation La Tdne lll au Trou de Han a Han-sur-Lesse, 1987, 134 p.
(750 FB - 18,5e €).
N" 28 TEHEUX Eric, Le Magdalenien de Ia vall6e de /a Lesse (province de Namur). Approche ecotogique,
6conomique et sociale, 1994,204 p. (a50 FB - 1 1 ,16 €).
N' 29 VAN DER SLOOT Pierre , lnfluence des matidres premidres sur I'ensemble tithique de ta couche 5 de
la Grotte "Scladina" (Pal6olithique moyen),1994, 153 p. (350 FB - 8,68 €).
N' 30 VOTQUENNE S6bastien, Etude du site m1solithique de "Watter Fostier" (Sougne A) d partir des
fouilles de G. Lawarree, 1993, 197 p. (450 FB - I 1,16 €).
N" 31 WARNOTTE Anne ,  Aborigene, 1994,171p. (a00 FB - 9,92 €).
N" 32 PYR Corine , Les sfafuettes zoomorphes magdal5niennes,1999, 276 p. (550 FB - 13,63 €).
N" 33 BRASSEUR France , Les chasseurs pr6historiques et la montagne, 1999, 157 p. (400 FB - 9,92 €).

En cours

N' 34 HANSENNE Morgan, Comparaison entre l'1conomie du Creswello-Hambourgien d'Europe du Nord et
du Magdal€nien de France.
N" 35 MONJOIE S6verine, Etude descriptive et 1volutive du flssage en Europe occidentate et septentrionale
des origines a l'6ge du Bronze.

III. PREHISTOIRE EUROPEENNE - EUROPEAN PREHISTORY

Revue consacr6e a la diffusion rapide d'informations sur /es civilisations prdhistoriques du continent
europ6en. Elle se concentre sur des thdmes g6n6raux prdtant d des comparalsons supra-r1gionales ef d des
i n te rp retati o n s d c a ractd re h i sto ri q u e o u a nth ro pol og iq u e.

Prix de I 'abonnement par ann6e (2 bul let ins par an)
l 'abonnement sera f ix6 a 1500 FB - 37,18 €. .

Entre parenthese, prix au num6ro.

Volume 1, septembre 1992. (600 FB - 14,87 €)

1100 FB - 27,27 €. A part i r  de I 'an 2000, le pr ix de

ANATI E., The Rock Art of Europe. Present and Future Studies. BODIJ P. et VALENTTN 8., L'industrie d
pidces hachur6es de Donnemarie-Dontilly (Seine-et-Marne, France) : un facids tardiglaciaire in6dit dans le
Bassin parisien. CATTIN M.-1., Un raccord entre deux sites Magdal6niens. NOWAK M., An Attempt at the
Definition and Comparison of Settlement Pattern. PAUNESCU A., Ripiceni-lzvor. Le Pal6olithique et le
M6sol i thique (etude monographique).  ROZOY J.G.,  The Magdalenian in Regional Groups.

Volume 2, novembre 1992. (600 FB - 14,87 €)
FRAYER D. W', Evolution^ at the European edge : Neanderthal and Upper Paleolithic relationships.
MAR\NEscu-B|LCU and CARCtUMARIJ M., Collieis de lithospermum purpureo-coeruleum et de "perles'ide
cerf dans l'en6olithique de Roumanie dans le contexte central et sud-est europ6en. PERPERE M.,
Contribution d l'6tude des pointes de trait perigordiennes : les fl6chettes.

Volume 3 ,  janvier 1993. (500 FB - 12,39 €)
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SIRAUS L.-G., BISCHOFF J.-L. et CARBONELL E., A review of the Middle to Upper Paleolithic transition in
lberia. DJINDJIAN F., L'Aurignacien du P6rigord : une r6vision. OTTE M. et CHIRICA V., Atelier aurignacien
d Mitoc Malul Galben (Moldavie roumaine). HAESAERIS P., Stratigraphie du gisement paleolithique de
Mitoc Malul Galben (District de Botosani, Roumanie) : 6tude pr6liminaire. JARDON P. et COLLIN F., Rapport
d'etude trac6ologique : Mitoc Malul Galben (novembre 1992). GAUTIER A. et LOPEZ BAYON /., La faune de
I'atelier aurignacien de Mitoc Malul Galben (Moldavie roumaine).

Volume 4, ju in 1993. (500 FB - 12,39 €)
KOULAKOVSKAYA L., KOZLOWSKI J. K. et SOBCZYK K., Les couteaux micoquiens du WUrm Ancien.
DEMIDENKO E.Yu. et US/K V.l., On the lame d cr)te Technique in the Palaeolithic. DEMIDENKO E. Yu. et
USIK V.t., Leaf Points of the Upper Palaeolithic Industry from the 2nd Complex of Korolevo ll and certain
methodical Problems in Description and Interpretation of the Category of Palaeolithic Tools. RODRIGUEZ
RODRTGUEZ A.C., L'analyse fonctionnelle de I'industrie lithique du gisement epipaleolithique-mesolithique
d'El Roc de Migdia (Catalogne - Espagne). R6sultats pr6liminaires. BODU P. et VALENTIN 8., Nouveaux
rdsultats sur le site tardiglaciaire d pidces mdchurees de Donnermarie-Dontilly (Seine et Marne).

Volume 5, novembre 1993. (500 FB - 12,39 €)
CHABAY V. and S|TLIVY V., The Periodization of Core Reduction Strategies of the Ancient, Lower and
Middle Palaeolithic. CZIESLA E., Cultural diversity during the 6th Millennium B.C.; in Southwestern Germany.
DERGACIOV V., Modeles d'etablissements de la Culture en Tripolie. OTTE M., Prehistoire des Religions:
donn6es et m6thodes. DOBOSI T. V. and HERTELEND/ E., New C-14 dates from the Hungarian Upper
Palaeolithic. ER/KSEN BERTT V.P1.D., Change and Continuity in a prehistoric Hunter-Gathe-rer Society. A
Study of cultural Adaptation in Late Glacial-Eirly Postglacial Southwestern Germany. MART\NEZ A.E. and
GUTLBAUD M., Remontage d'un nucl6us d lames gravettien d Huccorgne, aspects d'une chaine op6ratoire.

Volume 6, novembre 1994. (600 FB - 14,87 €)

ESCUIENATRE C., La transition Pal6olithique moyen/sup6rreur de Siberie. lere partie : les donn6es.
BOSSEL/N B. et DJ|NDJtAN F., La chronologie du Gravettien frangais. DJINDJIAN F. et BOSSELIN 8.,
P6rigordien et Gravettien : l 'epilogue d'une contradiction ? CHAPMAN J., The Origins of Farming in South
East Europe. STEPAUCHUK V., Kiik-Koba, Lower layer type industries in the Crimea. KOLESNIK 4.V.,
Mousterian industries evolution of South East Ukraihe. GUIAaUD M., BACKER A. et LEVEQUE F.,
Technological differentiation associated with the Saint-Cesaire Neandertal. BLUSZCZ A., KOZLOWSKI J. et
FOLTYN E., t,tew sequence of EUP leaf point industries in Southern Poland. LOPEZ BAYON t. et TEHEIJX
E., L'amas de bois de rennes du Trou des Nutons dr Furfooz (Province de Namur, Belgique). MANTU C.-M.,
BOTEZATU D. et KROMER 8., Une tombe double d inhumation de l'6tablissement de type Cucuteni de
Scdnteia (departement de lasi ,  Roumanie).  "  Nous avons fai t  passer ce volume dans I 'ann6e 1995.

Volume 7, ju i l let  1995. (700 FB - 17,35 €)
V. SITL|VY, Le developpement du Paleolithique ancien, inf6rieur et I'apparition du Pa16olithique moyen
(aspects technologiques et typologiques) premidre partie. M. CARCIUMARU, M. OTTE et M. ULRIX-
CLOSSEI S6quence Pldistocene dr la "Pestera Cioarei" (Grotte des Corbeaux d Borosteni en Oltenie). S.
ZUK, About the Early Palaeolithic of the Crimea. V. CHABAI, A.E. MARKS and A. YEWUSHENKO, Views of
the Crimean Middle Paleolithic Past and Present. M.-H. MONCEL, Contribution d la connaissance du
Paleolithique moyen ancien (ant6rieur au stade isotopique 4) : I 'exemple de I'Arddche et de la moyenne
vallee du RhOne (France). Ph.G. CHASE, Evidence for the Use of Bones as Cutting Boards in the French
Mousterian. M. OTTE, V. CHIRICA, C. BELDIMAN, Sur les objets pal6olithiques de parure et d'art en
Roumanie: une pendeloque en os d6couverte d Mitoc, district de Botosani. S. COVALENCO, The
Chronological Division of the Late Palaeolithic Sites from the Moldavian Dniester Area. M. MUSSI D.
LUBELL, A. ARNOLDUS-HI.JYZENDVELD, S. AGOSI/Nl, S. COUBRAX Holocene Land Snail Exploitation
in the Highlands of Central ttaly and Eastern Algeria : a Comparison. S. BALAKIN, D. NUZHNYI, The Origin
of Graveyards : the Influence of Landscape Elements on Social and ldeological Changes in Prehistoric
Communities. C.V. CHIR\CA, Les vases anthropomorphes du Neolithique - Eneolithique de la Roumanie.
O.V. LAR|NA, N.N. KUZMINOVA, The Late Neolithic Farming on the Territoryof the Prut-Dnestr Interfluve.
N. S|RAKOV, L fSONEy, Chipped-Stone Assemblage of Hotnitsa-Vodopada (Eneolithic/Early Bronze Age
Transition in Northern Bulgaria) and the Problem of the Earliest "Steppe Invasion" in Balkans.

Volume 8, mai 1996. (600 FB - 14,87 €)
DEMARS P.-Y., Demographie et occupation de l'espace au Pal6olithique sup6rieur et au M6solithique en
France. LTVACHE M. et BROCHIER J.E., Deux processus 6volutifs de complexes industriels en Provence au
Pleni et Tardiglaciaire wurmien. S/ILlyy-FSCUTENAIRE C. et S/ILIVY V., Variabilit€ des technologies
laminaires avant le Pal6olithique sup6rieur classique dans la 169ion du lac Baikal (Sib6rie, Russie). Etude
compfdte du mat6riel. Analyses comparatives avec l'Europe occidentale. LENNE/S E., STADLER P. et
WTNDL H.. Neue 14C-Daten zum FrUhneolithikum in Osterreich. NO S., Grub/Kranawetberg ein
Jungpaldolithischer FundptaE. L6PEZ BAYON 1., TEHEIJX E, SIRAUS L.G. et LEOTARD J.-M., Pointes de
sagaies au Magdal6nien du Bois Laiterie (Profondeville, Namur). KOUMOUZELIS M., KOZLOWSKI J.K.,
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NOWAK M., SOBCZYK K. KACZANOWSKA M., PAWLIKOWSKI M. et PAZDUR A. Prehistoric settlement in
the Klisoura Gorge, Argolid, Greece (excavations 1993, 1994). SLJIVAR D. et JACANOVIC D., Veliko Laole,
Belovolde - Vinca culture settlement in Northeastern Serbia. VIDOJKO J., Mineralogical study of malachite
and azurite from the Belovode locality (Veliko Laole).

Volume 9, novembre 1996. (800 FB - 19,83 €)
YAMADA M., Etude pr6liminaire sur I' industrie lithique de la dernidre phase du Paleolithique moyen dans le
site de Buran-Kaya lll en Crim6e orientale (Ukraine). CHABAI V., Kabazi-ll in the context of the Crimean
Middle Palaeolithic. DEMIDENKO Yu. E., Middle Paleolithic industries of the Eastern Crimea : intepretations
of their variability. SITLIVY V., La technologie de type Hermitage : Pal6olithique moyen ancien. SITLIVY V.,
Le Paleolithique moyen ancien : variabilit6 technologique, typologique et fonctionnelle en Europe. BORZIAK
1., LOPEZ BAYON /., D6veloppement de I'industrie osseuse au Pal6olithique inf6rieur et moyen dans la
r6gion carpato-dniestrienne. DAMBLON F., HAESAERIS P., VAN DER PLICHT J. , New datings and
considerations on the chronology of Upper Palaeolithic sites in the Great Eurasiatic plain. COVALENCO S.,
The Upper Palaeolithic industries in the Dniester zone of Moldavia. S/N/ISyN A.A., ALLSWORIH-JONES
P., HOUSLEY R.A., Kostenki 14 (Markina Gora): new AMS dates and their significance within the context of
the site as a whole. S/N/ISYN A.A., Kostenki 14 (Markina Gora): data, problems and perspectives.
YANEVICH 4.A., STEPANCHUK V.N., COHEN V., Buran-Kaya lll and Skalistiy Rockshelter: two new dated
Late Pleistocene sites in the Crimea. COHEN V., GERASIMENKO N., REKOVETZ L., STARKIN A. ,
Chronostratigraphy of Rockshelter Skalistiy : implications for the Late Glacial of the Crimea. KROTOVA A.A.,
Amvrosievka New AMS dates for a unique bison kill site in the Ukraine. COHEN V., OTTE M., Some
chronological problems of Upper Paleolithic Azov-Pontic area in the light of the new radiocarbon data from
Crimea. BORZIAC 1., CHIRICA C.V., Pieces de marne du Paleolithique superieur de la vallee du Dniestr.
CARCTUMARIJ M., OTTE M., DOBRESCU R., Objets de parure d6couverts dans la Grotte Cioarei
(Borosteni, dep. Gorj-Roumanie). COHEN V., Neolithization of the Crimean mountains (current stage of
investigations).

Volume 10, septembre 1997. (600 FB - 14,87 €)
MONCHOT H.,La chasse au mouflon au Pl6istocdne moyen:l'exemple de la Caune de l'Arago (Tautavel,
Pyr6n6es-Orientales). DEPAEPE P., Lames et bifaces dans la phase r6cente du Paleolithique moyen de la
France septentrionale. MONCEL M.-H., Observations sur la r6partition spatiale des vestiges et l 'organisation
de l'espace dans le site de Payre (Arddche, France). R6flexions sur les limites de I'analyse spatiale en grotte
au Pal6olithique moyen. PATOU-MATHIS M., Analyses taphonomique et palethnographique du mat6riel
osseux de Krapina (Croatie) : nouvelles donn6es sur la faune et les restes humains. RENAULT-MISKOVSKy
J. et ONORATINI G., Les sites du Paleolithique moyen et sup6rieur dans le Sud-Est de la France ;
Prdhistoire et environnement, nouvelles donn6es. BOSSFT/N B. et DJINDJIAN F. L'Aurignacien tardif : un
facids de transition du Gravettien au Solutr6en I RIPOLL LOPEZ S., Algunas reflexiones en Torno al Arte
Paleolitico m6s Meridionale de Europa. CAVA A., L'Abri d'Aizpea. Un facies d trapdzes et son 6volution d la
fin du M6solithique sur le Versant Sud des Pyr6n6es. BERTOLA S., D/ ANASIAS/O G. and PERESANI M.,
Hoarding unworked flints within humid microenvironments. New evidence from the Mesolithic of the Southern
Alps. DERWICH E., Entre la mort et I'enterrement - d6funt dans la culture d c6ramique lin6aire dans le cadre
de la m6decine l6gale. WEINER J., Notched extraction tools made of rock and flint from the Late Neolithic
Flint-Mine "Lousberg" in Aachen, Northrhine-Westphalia (Germany). VAN BERG P.-L. et CAUWE N. avec la
collaboration de LINGURSKI M. La V6nus du geometre. SP/NDLER K., Summary report on the mummified
glacier corpse found at Hauslabjoch in the OtztalAlps.

Volume 11, decembre 1997. (800 FB - 19,83 €)
MONIGAL K., MARKS A.E., DEMIDENKO YU.E., USIK V.I, RINK W.J., SCHWARCZ H.P., FERR/NG C.R. Et
MCKINNEY C., Nouvelles d6couvertes de restes humains au site Pal6olithique moyen de Starcsele, Crim6e
(Ukraine). YAMADA M. et STEPANCHYK 8.N., Etude sur les m6thodes de production lithique en Crim6e
occidentale (Ukraine). YAMADA M. et SWN/K A.S.,Nouvelle 6tude sur les modes de production lithique
levalloisienne dans le site de Molodova V (Ukraine). EOGUISKIJ A. 8., SYTNIK A.S. ef YAMADA M.,
Nouvelles perspectives de recherches sur le Paleolithique ancien et moyen dans la Plaine Russe
Occidentale. YANEVICH A. A., MARKS A. E. and UERPMANN H.P., A Bone Handle from Buran-Kaya lll :
the Earliest known in the Crimea. KHOLUSHKIN YU. P. and ROSfOyISEy P.S., Problem of statistical
grounding of the criteria for identification of the Mousterian facies in the Central Asia. DEREVIANKO A.P.,
PETRIN V.T. and KRIVOSHAPKIN A.1., The Paleolithic complexes of the North-Eastern slope of Arts-Bogdo
(Mongolia). PRASLOV N.D. et SOULERJYTSKY L.D., De nouvelles donn6es chronologiques pour le
Pal6oiithique de Kostienki-Sur-Don. SIRAUS L.G., OTTE M., GAUTIER A., HAESAERIS P., LOPEZ
BAYON 1., LACROIX Ph., MARTINEZ A., MILLER R., ORPHAL J. ANd STUTZ A., LA\E QUAIETNAry
Prehistoric Investigations in Southern Belgium. RIPOLL LOPEZ S., Quelques r6flexions autour de I'art
pal6olithique le plus m6ridional d'Europe. OWEN L.R. and PORR M., Report on the Conference "Ethno-
Analogy and the Reconstruction of Prehistoric Artefact Use and Production". P. HAESEARTS AND D.
CAHEN, The SC-004 research network "prehistory and evolution of the environment during the last 100.000
years in the great european plain": an overview.WANSARD G., Correlations between loessic deposits of the
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Eurasian area (Germany-Austria-Czechia-Hungary-Russia-Siberia-China) based on the TL Stratigraphy
method. DAMBLON F., Palaeobotanical study of representative upper palaeolithic sites in the central
european plain : a contribution to the sc-004 project. DAMBLON F. and HAESAERIS P., Radiocarbon
chronology of representative upper palaeolithic sites in the central european plain : a contribution to the sc-
004 projeit. Marcet OTTE, Pierre NOTRET and tgnacio LOPEZ BAYON, Aspects of the Upper Palaeolithic in
Central Europe. HERMAN C. F. and VERMEERSCH P. M., Late glacial central Europe: in search of hunting
practices. SEMAL P., Taxonomic specificity of fossil collagen molecules in enzyme linked immuno assay.
ORBAN R., SEMAL P. and ORVANOVA E., Hominid remains from the northern european plain : and up-date
to the catalogue of fossil hominids. Comptes rendus.

Volume 12, d6cembre 1998. (800 FB - 19,83 €)
MONCEL M.-H., SVOBODA J., L'industrie lithique des niveaux Eemiens de Predmosti ll. RENAULI-
MISKOVSKY J., L'environnement vegetal des Mousteriens Charentiens. ANTL W., VERG/N/S S.,
Geoelektrische Untersuchungen an einem Lagerplatz des Gravettien in Grub bei Stillfried (NiederOsterreich).
CREMADES M., L'art mobilier magdal6nien d'Arancou (Pyren6es Atlantiques, France). YAMADA M., Centre
et peripherique : un aspect de l'6mergence de l' industrie lithique du Pal6olithique sup6rieur en plaine russe.
CACHO C., FUMANAL P., LOPEZ J.A., ARNANZ A., UZQUIANO P., PEREZ RIPOLL M., MARTINEZ
VALLE R., SANCHEZ MARCO A., MORALES A. and ROSELLO E., The transition from Magdalenian to
Epipalaeolithic in the Spanish Mediterranean : El Tossal de la Roca. UTRILLA P., CAVA A., ALDAY 4.,
BALDELLOU V., BARANDIARAN 1., MAZO C., MONTES L., Le passage du Mesolithique au Neolithique
ancien dans le Bassin de I'Ebre (Espagne) d'aprds les datations C14. NEAGU M., La plastique
anthropomorphe n6olithique au Bas Danube et certaines pratiques magico-rituelles. SIOAKUN N., RINDYUK
N. V., "Unusual" figurines of the Ancient Farmers of South-Eastern Europe.

Volume 13, 1998 (800 FB - 19,83 €)
V.E. SHCHEL/NSKY, The Lithic lndustry of the Middle Palaeolithic site of Nosovo I in Priazov'e (South
Russia) : Technological Aspects. V. STEPANCHUK, O. SYTNYK, The Chaines op6ratoires of Levallois site
Pronyatyn, Wester Ukraine. A.E. MATIOUKHINE, Les ateliers paleolithiques de taille du silex dans la vall6e
de Severski Donets (r6gion de Rostov, Russie). D. NUZHNYI, The preliminary Results of Experiments with
Aurignacian Split Based Points Production, Hafting and Usage. A.A. JANEVIC, Buran-Kaya 3 - Neue
Angaben zur Kulturgliederung des Jungpaldolithikums der Krim. L. KULAKOVSM et M. OTTE, Mejigirzi. S.
COSTAMAGNE, C. GR/GGO et V. MOURRE, Approche exp6rimentale d'un probldme taphonomique :
util isation de combustible osseux au Pal6olithique. N. GALANIDOU, Uses of Ethnography in modelling
Palaeolithic Settlement : the Past, The Present and the Future. A.V. VOLOKlflN, The Mesolithic Age in the
Territory of the Komi Republic. Comptes-rendus.

Volume 14, 1999 (800 FB - 19,8 €)
S. P. MCPHERRON, Ovate and polnted handaxe assemblages : two points make line. A. PASTOORS, J.
SCHAFER, Analyse des 6tats techniques de transformation, d'util isation et etats post d6positionnels.
ll lustr6e par un outils bifacial de Salzgitter-Lebenstedt (FRG). G. BARYSHNIKOV, Lage mammals and
Neanderthal paleoecology. In the Altai Mountains (Central Asia, Russia). l. BORZIAC, V. CHIRICA,
Consid6rations concernant le Gravettien de l'espace compris entre de Dniestr et les Carpates. t/t/. P.
ALEXANDROWICZ, A. D'URISOVA, U. MMINSKA, B. KAZIOR, J. K. KOZLOWSKI, M. PAWLIKOWSKI, K.
SOBCZYK, gravettian/Epigravettian transition in the Vah valley in the light of new excavations in the
Moravany-Banka area near Piest'any (Western Slovakia). E. GUY, Note sur quelques diff6rences stylistiques
entre les piquetages paleolithiques de plein air de la vall6e du COa (Portugal) et les plaquettes de la grotte du
Parpallo (Espagne). M. PATOU-MATHIS, G. BAYLE, C. PALETTA, Etude arch6ozoologique du niveau
magdal6nien << ancien > de la grotte Tournal d Bize (Aude, France). E. CZIESLA, The site BUtzsee-
altfriesack, northwest of Berlin. A dating program. A. ADAY RUIZ, De Bretana a Lisboa : el juego de la
fachada atlantica francesa y del interior peninsular en la circulacion de los campaniformes internacionales
del occidente Europeo. Comptes-rendus.

Volume 15, 1999 (800 FB - 19,8€)
SHANNON P. MCPHERRON and HAROLD L. DIBBLE, The lithic assemblages of Pech de L'Az6 lV
(Dordogne, France). VALERY SITLIVY, KRZYSZTOF SOBCZYK, WL-ADYSLAW MORAWSKI,
ALEKSANDRA ZIEBA and CATHERINE ESCUTENA/RE, Piekary lla Palaeolithic industries: preliminary
results of a new multidisciplinary investigations. N. TUSHABRAMISHVIU, D. LORDKIPANIDZE, A. VEKUA,
M. TVALCHERLIDZE, A. MUSKHELISHVILI, and D. S. ADLER, The Palaeolithic rockshelter of Ortvale Klde,
lmereti region, the Georgian Republic. T. MESHVELIANI, O. BAR-YOSEF, A. BELFER-COHEN, N.
DJAKELI, A. KRAUS, D. LORDKIPANIDZE, M. TVALCHRELIDZE, A. VEKUA, ExCAvations At DZudZUAna
cave, western Georgia (1996-1998): preliminary results. VALERY SITLIVY, KRZYSZTOF SABCZYK,
TOMASZ KALICKI, CATHERINE ESCUTENAIRE, ALEKSANDRA ZIEBA, KATARZYNA KACZOR, The new
Palaeolithic site of Ksiecia Jozefa (Cracow, Poland) with blade and flake reduction. CARLO GIRAUDI and
MARGHERITA MUSSI, The Central and Southern Apennine (ltaly) during OIS 3 and 2: the colonisation of a
changing environment.
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