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peu nombreuse et mal conservée, a été étu-
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groupes.

l'angulation du tranchant tend aussi & distinguer ces deux

Tableau 5_: angle a du tranchant (note 3).
a G. allongés |G. racoour01S!G. courts total
Valeur centrale |
des classes |
3 ; - 2 | 52805,76 &
6 ' 1 7 143598 92 4
- I 1 2 1238 1,57 %
2 | 6 22 30 40,54 %
2 [ 2 8 12 16,22 %
antes
uer une
mme
: 2,
ont un maximum de
55° tandis que ceux du
i | S Do 201
et 80°. Le graphique
; 11 serait cepen-
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Les grattoirs allongés semblent plus soignés que les autres;
sur 3 d'entre-eux, on reléve la présence de retouches lamel-
laires, et le front est en général plus régulier.

es longs c8tés des lames aménagdes en grattoirs présentent
retouches irréguliéres et des traces d'écrasement sur
rattoirs el 5 Tracepurcig, Sur.?2 grattoirscallon~
ces retouches déterminent une encoche sur le bord gau-
Deux grattoirs raccourcis ont, en plus, des traces
1 sur l'ar8te dorsale; 2 autres montrent des
iéres sur la cassure opposée au front.
he, trahissant une utilisation secondaire
est moins fréquent sur les grattoirs
tre—eux présentent des retouches irré-
ncochantes sur un ou deux bords.

(1]
Q9

o

2K 00 oyl H
D s
@ 0

2]
('D

mportant gque celui des
Donaanu pour une in-
auxquels s'ajou-

& W
WHH —=H

variés :

3. , 1'un sur troncature proximale
re ale; ce dernier est esquillé a
mité g portait peut-8tre un troisiéme
(P46 %
burins t 2 diddres par enle-
1ts oppos sur troncature.
La répartition des burins en fonction de la longueur
de la largeur montre un nuage de dispersion étiré selon
O

i
droite L= rrespond au choix d'un support lami-




r 7 { ey
L = Lota.l
|
C 1
1
i LE G 1
= ! -




O <+ L0
O =
| -~ n o~
By =t M\ O
= W
© nonn

R

onca-
rer

— O
(e
—

s sont

tr
it
sé

2] \D O\W
A | 0w
[} - & »
2| ~oo

o u
jlojo|o

des burins.

S _dimensions

S

ae

ues

istig

R




moyenne écart-type
B. troncature S Dy 18
B. enl. opp. 6,23 6,90
B. cassure 4,25 4,53

ST sl

1 : B. troncature SR L tenil s SoDDps cassure

mm

Tl semble que les dimensions des outils, la position
du biseau et sa largeur distinguent burins sur troncature
et burins par enldévements opposés et tendent & leur conférer
des r8les (des fonctions ?) complémentaires.
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Les traces d'utilisations ne permettent pas de préciser
cette question. Leur prise en considération est assez aléa-
toire dans une industriﬁ aussi altérée et, de toutes fagons,
les traces que j'ai eru pouvoir ﬂnreglotrpr ne montrent au-
cune valeur discriminative.

Les traces 4! util;sation répérées sous formes de retouches
irréguliéres et d'ébréchures se localisent sur tout le pour-
tour de 1l'outil : 8 burins portent des traces sur le biseau

+

¢

(29,6 %), 4 sur l'une ou l'autre ar&te de la trace de 1l'en-
leévement en "coup de burin" (14,8 %), 10 sur un ou les 2

bords non aménagés de 1l'outil (37,0 %), 4 sur l'extrémité
opposée au biseau (14,8 %) et 1 sur une ar8te dorsale (3,7 %)

Sur les bords, ces retouches prennent souvent la forme d'es-
quillements.

J

1 2 burins ont un bord aménagé par des retouches inten-
tionnelles : l'un porte une encoche vers l'extrémité proxi-
bord ou ont ete rtés les "coups de burins"; 1'au-
t retouché abruptement sur tout le bord opposé & celui
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20 outils sSoit 3

e ou lamelle
lak dont™2

La majorité outils ont un module voisin de 2, seuls
) DeRCOIIS, %, ayant un module inférieur a 3/2
assez variables : les longueurs s'éche-

on
mm, les largeurs de 8 & 39 mm.

longueur largeur épaisseur
55,55 18,9 75
13,4 8,7 4,4




corrélation selon la droite
dispersées : la longueur vari
= ils alE largeur_de & 4 17
seur de 2 & 8 mm (e=4,6 mm,
un type assez homog : tous
restreint), 7 & méche tritdri
support est laminaire. La meche
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Seul 1 "zinken" a une méche proximale, les 19
distales. La meche est fagonnéde par retouches
2 cas (alesoirs); les autres sont 4 retouches
térales,

A postériori, on peut corriger
outils décrits dans les 2 grour

en comparant les
abattus" et "tron-

Parmi les 66 outils
base transversale retouché t e85 1
Les données suivantes concernent donc les 56 outils restants.

Plus des 2/3 des bords abattus sont rectilignes; les concaves
et les sinueux sont r: S

V) U




Tableau 14 : forme du bord abattu.

rectiligne 38 67,9 %
convexe 15 26,8 %
concave 2 3,6 %
sinueux 1 1,8 %

Six outils ont un bord abattu partiel (pl. 6, 8). Parmi
ceux-ci, un seul présente une extrémité pointue; 4 sont
fracturés aux 2 extrémités; le dernier est un fragment
proximal cassé au niveau d'une gibbosité. Trois de ces arte
facts portent des retouches semi-abruptes, alors que ce
caractere est peu fréguent sur l'ensemble des outils & bo:
abattu (21 %#). Ces objectifs pourraient &tre des chutes de
fabrication; on peut penser que le préhistorique abattait
le bord de la lame sur la portion nécessaire avant de la
casser 4 bonne longueur (MOVIUS, e.a., 1968, p. 49-54).

Les bords abattus totaux sont le plus souvent abrupts

(79 %); 21 % ont un bord totalement ou partiellement semi-
abrupt. Quatre outils ont des retouches croiseées.
Le tableau 15 marque bien l'importance considérable des
fractures : 8 ent:
reSsipilas id S
Tableau 15 bord abattu.
. ‘

= \

e h e extr '

Foseg s o Dil o -fraeture | pointe troncature
extr. 2 =30 naturelle | E
extrémité S o] & - o i
naturelle Saeang 25 S8alls |
fracture = 25T Sde | S1i5 S 26 s a8 BRSNS Foe 4,
pointe 5 ‘ = 6 e E -
cassure dans o e
1 - | 1’13- 7o - -
encoche
|

Les lames cassées aux 2 extrémités ont généralement un bord
abattu rectiligne (pl. 6, 12); 1 seule a un bord légerement

convexe (pl. 6, 13), une autre étant trop altérée pour Eire
caractérisée. Dix de ces outils sont limités aux 2 extrémités
par une cassure droite et nette; 2 sont fracturés thermigue-
ment; les autres sont cassés irrdgulitrement & une ou aux
deux extrémités.
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7. Outils tronqués.

La troncature est le carac
présenté dans cette indu
Parmi ceux-ci, 22, retol
opposée, seront etudié
retouchée; 94 portent
5% autres sont bitrongu

ere morphologique le mieux re-
On compt i t

Troncatures simples.

L'angle de 1la tr
direction de cel
comme un élément di i
montre la répartiti S uI : I angle
compare cet angle avec la nature de la =. La nature
bimodale de la courbe trahit la superg ion de plusieurs
'outils. Le tabl T i le la tron-
ncti des | g empirique-
T trar ) mes (75%% a
L QUE

|
|
; 5 ' 2 3 = Lo i, 76 %
4 ‘ 6 . 1 2 15 15,29 %
5] | 10 ; \ 1 155 1465 %
6 ; 4 3 1 14 16,47 %
4 | 2 ‘ 2 - 8 41 %
3 ; 1 G - 7 24 %
15 4 1 | - [FEei 8 %

écision.




Tableau 18 : angle et forme de la troncature des tronggég

simples.

les valeurs expriment la fréquence en pourcentage des diffé-
rentes formes dans chagque classe d'angle. ’

trés oblique oblique transversale|total

a & 45° 458 L a5 e 5 v< a
rectiligne| 87,18 58, 62 52,94 70,59
concave | 2,56 10,34 23,53 9,41
convexe 2556 15,79 15165 9,41
sinueuse 7,69 17,24 5,88 10,59

Le test de contingence indigue que les variations sont signi-
ficatives & 0,005 (note 6).

Les 18 troncatures transversales représentent 1/5
du total (pl. 7, 1-3-5). La forme de la troncature est assez
variée : la majorité sont rectilignes, mais concaves et con-—
vexes sont bien représentées (tableau 18). Seize troncatures
sont distales, une seule étant proximale (et une indéterminéde).
Les dimensions de ces outils sont assez variables; les modu-
les se répartissent autour de la valeur 2.

Tableau 19 : modules des troncatures trg§§ggggg}§§.

L'histogramme des longueurs est donné au graphique 4:14

de ces piéces ont une longueur comprise entre 25 et 50 mm,
au contraire des 2 autres catégories de tronqués simples

oli les longueurs de 10 & 25 mm sont les plus nombreuses. La
distribution des longueurs des troncatures transversales
correspond & celle des grattoirs (graphique 1) mais les
modules sont plus €levés ici.




Tr. transversales

N = 18

Les
homog&ne (p
5

1
vue, elles apg
tures transv

montrent cepend

T Tr. obligues
! V. = 30
; il

nstituent un groupe moins
plusieurs points de
:diaires entre tronca-

Certains éléments




Hi-HEH B
bR T q s I ) (1)
B @

w

= oot

(4]

=@ ey

1 05

@

r

ct O 2 s

128

= O

@ @® H-

@ @

ot H
B @

H oo B
—~ct U O

~

OB HMHEH O M

@ 0
..

Qo
o

w o
-

&
— D —
o
%}

£ g a
@
ot
Mo @®© O o
Bo e
-3

u
b

H ot
Q@
ct H -
—~C ®
oH B8
~ @ |
. w

jau
©

V]

L £ 0O KW

=)

w @ 0 B 0

o U A




proximale de la troncatur ( I t, sans doute, attribuer
cette relation a 1'utili ‘ e la méthode du microburin
: S e A : o
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INVENTATRE ANALYTIQUE
Artefacts Collections
Lequeux Thisse Hamal Verheyl.| Total
Grattoirs sur bout
de lame 8 1 3 1 flig
Grattoirs courts
sur frgm. distal
de lame 7 1 o’ 0 il
simples sur éclat 19 4 8 1 P
sinuesux ki 2 5] 1 15
doubles 1 1 0 0 2
discoides 1 1 0 0 2
Grattoirs massifs 5 0 2 0 1
Total grattoirs 48 10 19 3 80
+1 ch. +1 ch. |+2chutes
Burins multiples 5 0 0 1 4
Burins simples sur
troncature 9 5 2 1
Burins simples sur
cassure 17 1 2 1 13
Burins par enlév.
opposés 5 0 1 0 14
Burins divers 1 0 1 0 2
Chutes T 2 0 2 fiil
Total burins !
+ chutes | 44 8 6 5 63
Percgoirs, zinken, |
becs i 12 3 4 1 0
Lames & bord i
abattu et frgm. ! 25 2 2 0 29
Pointes & bord
abattu 9 5 0 1
Segments 5+ 1% 19 0 1 + 27
"Bord abattu et
troncature™ 5 0 () 1 o
Total bords abattus 45 6 2 3 56




1thoven
Pointes & cran
et troncature
Lames tronguées
diverses

Total tronqués

Poi
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